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Objetivos de la 
reforma



Indicadores Clásicos de Empleo: Tasas (en %) y Variaciones 
(en puntos porcentuales) 

Fuente: IMCE de Fundación SOL, en base a ENE. 



Calidad del empleo: 
Empleos por categoría 
y sexo



Personas 
ocupadas según 
tipo inserción



Distribución neta de 
los empleos creados 
respecto a MJJ2020



“Hoy el desempleo ronda el 9% y el Gobierno aspira a reducirlo al 
6% hacia 2030. Pero si se consideran las personas 
subempleadas (quienes tienen trabajo, pero necesitan y están 
disponibles para trabajar más horas) y aquellas que 
abandonaron la búsqueda de empleo por razones de 
desaliento, la tasa se empina hacia el 13%. De hecho, en los 
últimos quince años esta medida ampliada nunca ha bajado del 
10%.”

Gonzalo Durán, Economista Fundación SOL y académico Facultad de Ciencias Sociales 
Universidad de Chile. Columna en El Mostrador el 5 de junio: Pleno empleo, ¿aquí y 
ahora?”





Perspectiva de los argumentos en debate

Dimensión Argumento pro-reforma Argumento crítico

Rebaja 

impuesto 

corporativo

Atrae IED, reduce costo de capital, 

mejora competitividad regional

Pérdida fiscal significativa, efecto 

inversión incierto, riesgo de 

competencia tributaria a la baja

Integración del 

sistema

Elimina doble tributación, 

simplifica, mejora equidad 

horizontal

Beneficia 

desproporcionadamente a 

propietarios de capital de altos 

ingresos

Reducción 

requisitos 

ambientales

Acelera proyectos, reduce costos 

de entrada, aumenta inversión 

sectorial

Riesgo de externalidades, pasivos 

ambientales diferidos, pérdida de 

legitimidad social

Efecto conjunto
Potencial impulso al PIB en el 

corto-mediano plazo

Concentración del ingreso, 

vulnerabilidad fiscal, deterioro 

ambiental, riesgo reputacional 

internacional

Al analizar diversas 
noticias, documentos 
especializados 
(“papers”) y el proyecto 
de ley, se puede concluir 
que no existe consenso 
sobre los efectos de esta 
reforma. Es más, las 
miradas son 
contrapuestas y en el 
caso de los argumentos 
pro-reforma, la mayoría 
se basa en modelos 
teóricos y no en 
evidencia empírica.



Las preguntas centrales que la reforma no responde

Si bien el gobierno ha insistido en que no realizará recortes a 
beneficios sociales, esta reforma genera efectos relevantes en la 
proyección futura del déficit fiscal impactando en las posibilidades 
del gasto público ante lo cual consideramos relevante preguntarnos:
¿Cuál es el impacto social directo que esta reforma generará en el 
gasto público en áreas sensibles como las pensiones?
¿Es viable pensar en una reforma con los pilares de “pleno 
empleo” o de crecimiento económico, sin considerar los impactos 
en cuanto a políticas sociales y las asimetrías actuales en el 
mundo del trabajo?
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