INFORME DE LA COMISION DE MINERIA Y ENERGIA RECAIDO EN EL
PROYECTO DE LEY QUE ESTABILIZA Y PROTEGE LAS TARIFAS
ELECTRICAS.

Boletin N° 18.384-08

HONORABLE CAMARA:

La Comisién de Mineria y Energia viene en informar, en primer
tramite constitucional y primero reglamentario, el proyecto de ley individualizado
en el epigrafe, originado en mensaje de S.E. el Presidente de la Republica, con
urgencia calificada de “discusion inmediata”.

Durante el andlisis de esta iniciativa legal la Comisién cont6 con la
asistencia de la Ministra de Energia, sefiora Ximena Rincon Gonzalez; del
Subsecretario de Energia, sefior Hugo Briones Fernandez; del Secretario
Ejecutivo (S) de la Comision Nacional de Energia (CNE), sefior Mauricio Funes
Huerta; de la Superintendenta de Electricidad y Combustibles (SEC), sefiora Marta
Cabeza Vargas; del Presidente de la Corporacion Nacional de Consumidores y
Usuarios de Chile (CONADECUS), sefior Hernan Calderon Ruiz; del Director
Ejecutivo de la Fundacion Energia para Todos, sefior Javier Piedra Fierro y del
Académico del Departamento de Ingenieria Eléctrica de la Universidad de
Santiago de Chile, sefior Humberto Verdejo Fredes.

l.- IDEA MATRIZ O FUNDAMENTAL DEL PROYECTO

La idea matriz del proyecto es mitigar el impacto de las alzas de las
tarifas eléctricas sobre los clientes regulados, otorgar certeza y estabilidad al
sistema tarifario mediante la regularizacion de procesos tarifarios atrasados, y
fortalecer la seguridad y calidad del suministro eléctrico.

Il.- CONSTANCIAS REGLAMENTARIAS

Para los efectos de lo establecido en los nimeros 2°,
3°, 4°, 5°, 6° y 8° del articulo 302 del Reglamento de la Corporacién, la Comisién
dej6 constancia de lo siguiente:

1.- Normas de quérum especial

El proyecto de ley no contiene normas de caracter organico
constitucional o de quérum calificado.

2.- Comunicacién a la Corte Suprema




No hubo.

3.- Reservas de constitucionalidad.

No se presentaron.

4.- Articulos que deban ser conocidos por la Comision de Hacienda

El articulado del proyecto de ley aprobado por la Comision no requiere ser
conocido por la Comisién de Hacienda, de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 226 del Reglamento de la Corporacion.

5.- Aprobacién general del proyecto de ley

El proyecto fue aprobado en general por mayoria de votos. Votaron a
favor las diputadas y diputados Carlo Arqueros, Erich Grohs, Stephanie Jéldrez,
Paula Olmos, Marisela Santibafiez en reemplazo del diputado Bernardo Salinas,
Marco Antonio Sulantay, Cristian Tapia, Ignacio Urculli, Daniel Valenzuela y
Sebastian Videla. Se abstuvieron la diputada Valentina Céceres y el diputado José
Antonio Rivas (10-0-2).

6.- Articulos e indicaciones rechazados por la Comisién

Se rechazaron las siguientes indicaciones, las que tratan materias
propias de ley simple o comun:

- Del diputado Daniel Valenzuela, para agregar al numeral 1) del
articulo 1, en el inciso sexto, nuevo, a continuacién del punto final, que pasa
a ser punto seguido, la siguiente oracion:

“Solo podra acogerse a los efectos previstos en el inciso octavo el
reporte presentado con anterioridad a la notificacion a la empresa del inicio de una
auditoria de las sefialadas en el inciso tercero, o de un procedimiento de
fiscalizacion o sancionatorio, referidos a los inventarios o a la valorizacion de las
mismas instalaciones.”

- Fue rechazada por mayoria de votos (3-9-1).

- Del diputado Daniel Valenzuela, para agregar, en el inciso
noveno, huevo, del numeral 1) del articulo 1, a continuacién del punto final,
que pasa a ser punto seguido, las siguientes oraciones:

“La disconformidad del Coordinador constituirda una discrepancia que
podra ser sometida al dictamen del Panel de Expertos, de acuerdo con el
procedimiento sefialado en el articulo 211°. La exclusién de las instalaciones so6lo



se hara efectiva una vez vencido el plazo para someter la discrepancia sin que ella
se hubiere presentado o, en su caso, una vez emitido el dictamen que la
confirme.”

- Fue rechazada por mayoria de votos (3-9-1).

- De las diputadas Valentina Caceres y Marisela Santibainez y los
diputados José Antonio Rivas y Bernardo Salinas. Al articulo 1 que modifica
la Ley General de Servicios Eléctricos, para agregar un numeral 6) nuevo,
pasando el actual a ser numeral 7) y asi sucesivamente, del siguiente tenor:

“6) Incorpérese al articulo 207-3, los siguientes incisos nuevos finales:

“Las empresas concesionarias estardn obligadas a proporcionar el
suministro necesario para el funcionamiento del equipamiento, sin costo para el
paciente o sus familiares. El mantenimiento de estos generadores sera
responsabilidad de la empresa concesionaria y debera realizarse de forma
bimensual, asegurando que el equipo esté en condiciones O6ptimas de
funcionamiento.

En el caso de personas electrodependientes mayores de 65 afios, las
empresas concesionarias estaran obligadas a proporcionar asistencia técnica
domiciliaria para la instalacion, puesta en marcha y recarga del generador de
respaldo, asi como para garantizar su correcto funcionamiento durante
interrupciones del suministro eléctrico. Esta asistencia debera estar disponible las
24 horas del dia y debera ser realizada directamente por la empresa concesionaria
en los domicilios de personas electrodependientes mayores, sin que sea hecesario
gue el paciente o su familia realicen una solicitud previa. En situaciones de
emergencia, la empresa concesionaria debera contar con un protocolo de
asistencia inmediata para asegurar que los generadores instalados en los hogares
de personas electrodependientes mayores de edad estén operativos y
completamente abastecidos de combustible dentro de un plazo maximo de 3 horas
desde el inicio de la interrupcién. El incumplimiento de estas obligaciones sera
considerado una infraccién gravisima sancionado con multas por cada dia de
incumplimiento.”.”

- Fue rechazado por unanimidad (0-13-0).

lll.- DIPUTADO INFORMANTE

Se designo como informante al diputado Cristian
Tapia Ramos.

IV.- ANTECEDENTES DEL PROYECTO

A. Antecedentes



Sostiene el mensaje que, en mayo de este afio, el Ministerio de Energia
presento la “Ruta Energética 2026-2030”, como un instrumento de politica publica
gue define las prioridades del Gobierno para el desarrollo del sector energético.
Dicho instrumento reconoce los avances del pais en materia de transicion
energética y promocion de energias renovables, destacando, al mismo tiempo, la
necesidad de resguardar la seguridad del suministro eléctrico, evitar incrementos
significativos en las tarifas para los consumidores y fortalecer la institucionalidad
del sector, atendida la creciente complejidad y dinamismo de este.

Asimismo, sefiala que el incremento experimentado por las tarifas
eléctricas en los ultimos afios, asociado al término del congelamiento tarifario
dispuesto por la ley N° 21.667 y a los retrasos en los procesos de fijacion de
tarifas, ha generado efectos relevantes sobre la economia de los hogares y de los
pequefios emprendedores. En este contexto, uno de los objetivos prioritarios de la
Ruta Energética consiste en avanzar hacia un sistema tarifario mas competitivo,
justo y estable.

Se hace presente que la politica energética busca fortalecer la
seguridad y resiliencia del sistema eléctrico, mediante medidas que permitan
asegurar la continuidad del suministro, especialmente respecto de clientes
electrodependientes, enfrentando los desafios derivados de eventos climaticos
extremos, fallas operacionales y riesgos de abastecimiento. Para ello, se releva la
necesidad de expandir y optimizar la infraestructura de transmision como elemento
habilitante de la transicion energética.

Finalmente, sostiene que el cumplimiento de dichos objetivos requiere
modernizar la institucionalidad energética, perfeccionar el marco regulatorio y
tarifario y fortalecer los instrumentos técnicos aplicables al sector. En ese
contexto, el proyecto de ley tiene por finalidad posibilitar rebajas para los clientes
regulados, regularizar los procesos tarifarios de los sistemas de distribucién y
transmision eléctrica y mejorar la seguridad y calidad del suministro eléctrico.

B. Fundamentos

1. Necesidad de ampliar el subsidio eléctrico establecido en el
articulo sexto transitorio de la ley N° 21.667

La iniciativa propone modificar el articulo sexto transitorio de la ley N°
21.667, con el objeto de extender la vigencia del subsidio eléctrico durante el afio
2027, financidndolo mediante un aporte anual adicional de 120 millones de dolares
provenientes del Fondo de Estabilizacion de Tarifas, creado por la ley N° 21.472.

Dicho subsidio fue establecido para los afios 2024, 2025 y 2026 como
una medida destinada a mitigar los efectos del descongelamiento de las tarifas
eléctricas en los usuarios residenciales de menores ingresos, beneficiando a mas
de dos millones de hogares pertenecientes al 40% mas vulnerable de la poblacion.



Agrega que, si bien los cargos destinados a financiar la deuda con las
empresas generadoras se mantendran durante el afio 2027, la normativa vigente
no contempla la continuidad del subsidio para dicho periodo, razén por la cual se
propone extender su cobertura, con el propdsito de atenuar el impacto de las alzas
tarifarias en la economia de los hogares beneficiarios.

2. Alzas tarifarias en las regiones de Los Rios y Los Lagos

El proyecto sefiala que, de acuerdo con los antecedentes publicados
por la Comisién Nacional de Energia (CNE), a contar de julio de 2026 los clientes
regulados de las regiones de Los Rios y Los Lagos enfrentardn un incremento
promedio de un 19% en sus tarifas eléctricas, asociado a los componentes de
generacion y transmision.

3. Retrasos en procesos tarifarios en los segmentos de
distribucién y transmision eléctrica

a) Proceso tarifario de determinacién del VAD (cuadrienio 2020-2024)

El mensaje explica que el Valor Agregado de Distribucién (VAD)
corresponde al componente de la tarifa eléctrica destinado a remunerar el servicio
de distribucion de energia, cuyo valor es determinado por la Comision Nacional de
Energia cada cuatro afios, sobre la base de una empresa modelo eficiente que
presta el servicio en la zona de concesion de la empresa real.

Hace presente que las tarifas actualmente vigentes corresponden al
proceso tarifario del cuadrienio 2020-2024, fijadas mediante el decreto N° 5T del
Ministerio de Energia, cuya entrada en vigor se produjo con un retraso de 43
meses. Durante dicho periodo continuaron aplicandose las tarifas del proceso
anterior (2016-2020), lo que, sumado al congelamiento de los niveles de precios
dispuesto por el articulo decimotercero de la ley N° 21.194, gener6 diferencias
entre las tarifas efectivamente cobradas y aquellas que correspondian conforme al
nuevo proceso tarifario.

Agrega que, conforme al articulo 192° de la Ley General de Servicios
Eléctricos, corresponde a la Superintendencia de Electricidad y Combustibles
(SEC) determinar los montos derivados de dichas diferencias y establecer la
forma, plazo y condiciones para su reliquidacién. No obstante, el articulo séptimo
transitorio de la ley N° 21.667 condicion6 dicho procedimiento a la total tramitacion
del decreto tarifario respectivo, lo que ocurrio en abril de 2025.

Finalmente, indica que la SEC estimé que la deuda acumulada por
concepto de reliquidacién del proceso VAD 2020-2024 asciende aproximadamente
a $800.000 millones, disponiendo inicialmente el comienzo de su cobro a partir del
1 de abril de 2026, fecha que posteriormente fue postergada para julio de este

b) Proceso tarifario de determinacion del VAD para el cuadrienio 2024-




Por su parte, el proceso de fijacion del VAD correspondiente al
cuadrienio 2024-2028 registra un retraso de 19 meses, estimandose que el
respectivo decreto tarifario sea dictado a fines de 2027.

c) Proceso tarifario de determinacion de precios a nivel de generacion y
transmisiéon del cuadrienio 2022-2026 de los sistemas medianos de Aysén,
Palena, General Carrera, Cochamé, Hornopirén, Punta Arenas, Puerto Natales y
Puerto Williams

El mensaje sefala que los sistemas medianos, al no encontrarse
interconectados al Sistema Eléctrico Nacional (SEN), cuentan con un régimen
tarifario propio, en virtud del cual la componente de generacion y transmision de la
tarifa eléctrica es fijada cada cuatro afios por el Ministerio de Energia, previo
informe de la Comision Nacional de Energia.

Afade que la fijacion tarifaria correspondiente al cuadrienio 2022-2026
registré6 un retraso promedio de 34 meses, periodo durante el cual continuaron
aplicandose las tarifas del proceso anterior (2018-2022), generandose diferencias
entre los montos efectivamente pagados por los clientes y la remuneracion que
correspondia percibir a las empresas eléctricas.

Por dltimo, indica que, segun estimaciones de la CNE, dichas
diferencias ascienden aproximadamente a $16.000 millones y que, de conformidad
con el articulo 178 de la Ley General de Servicios Eléctricos, deben reliquidarse
mediante abonos o cargos en las boletas o facturas de los clientes de los sistemas
medianos, lo que, de no adoptarse medidas, implicara un impacto significativo en
sus cuentas.

d) Proceso tarifario de fijacion del Valor Anual de la Transmision por
Tramo (“VATT") correspondiente al cuadrienio 2024-2027

Sostiene la iniciativa que la remuneracion de las instalaciones del
sistema de transmision eléctrica se determina mediante el proceso de fijacion del
Valor Anual de la Transmision por Tramo, a cargo de la Comision Nacional de
Energia, el que se realiza cada cuatro afios.

Agrega que el proceso tarifario actualmente en curso acumula un
retraso de 29 meses, circunstancia que dara lugar a una reliquidacion una vez
dictado el correspondiente decreto tarifario, al igual de lo ocurrido en los procesos
de fijacion del Valor Agregado de Distribucion y de la componente de generacion y
transmision de los sistemas medianos.

Finalmente, se indica que dicha reliquidacion tendrd efectos sobre las
tarifas eléctricas aplicables a clientes residenciales e industriales, por cuanto
durante un periodo prolongado se han utilizado valores tarifarios que no reflejan
los costos eficientes ni la remuneracion que corresponde a las empresas
transmisoras, con las consiguientes repercusiones sobre la estabilidad del régimen
tarifario.



4. Necesidad de reforzar la seguridad y calidad del servicio
eléctrico

Se hace presente que los eventos climaticos ocurridos en los dltimos
afios han puesto de manifiesto deficiencias en la continuidad y calidad del
suministro eléctrico. Al respecto, sefiala que, conforme a antecedentes de la
Superintendencia de Electricidad y Combustibles, durante 2025 el indice de
Duracién Promedio de Interrupcion del Sistema (SAIDI) alcanz6 15,2 horas, cifra
considerablemente superior a la meta de cuatro horas anuales establecida en la
Politica Energética Nacional para el afio 2035, lo que evidencia un rezago en las
inversiones requeridas en el segmento de distribucion.

Asimismo, indica que la Ley General de Servicios Eléctricos faculta al
Ministerio de Energia, previo informe de la Comisiébn Nacional de Energia, para
adoptar medidas preventivas Unicamente frente a déficits de generacion
originados por fallas prolongadas de centrales o situaciones de sequia, sin
contemplar otros eventos que puedan comprometer la continuidad del suministro
eléctrico.

En consecuencia, sostiene que el marco regulatorio vigente limita la
capacidad de la autoridad para adoptar medidas oportunas frente a déficits
proyectados o inminentes de abastecimiento, situacion que adquiere especial
relevancia en las regiones de O'Higgins, Maule y Nuble, donde se han registrado
escenarios criticos de suministro durante periodos de alta demanda estival, sin
gue existan herramientas regulatorias suficientes para enfrentarlos.

C. Contenido

Las medidas propuestas por el proyecto de ley se estructuran en tres
ejes: mitigacion de impacto tarifario; regularizacion y certeza tarifaria, y seguridad
y calidad de servicio.

1. Mitigacion de impacto tarifario

El proyecto propone modificar el articulo sexto transitorio de la ley N°
21.667, con el objeto de extender la vigencia del subsidio eléctrico, contemplando
un aporte anual adicional de 120 millones de dolares, destinado a mitigar el
impacto de las alzas tarifarias en los hogares mas vulnerables.

Asimismo, incorpora modificaciones al sistema de fijacion semestral de
tarifas eléctricas, orientadas a enfrentar los incrementos tarifarios que afectan
especialmente a las regiones de Los Rios y Los Lagos.

Por dltimo, se confiere, por una sola vez y con caracter excepcional, la
facultad a la Comision Nacional de Energia, previo mandato y autorizacion del
Ministerio de Energia, para establecer mecanismos voluntarios de revision de los
contratos de suministro vigentes, con acuerdo de las contrapartes, a fin de



posibilitar una reduccion del componente de energia de las tarifas aplicables a los
clientes regulados.

2. Regularizacion y certeza tarifaria

El retraso estructural en los procesos de fijacion tarifaria genera
incertidumbre y afectan a los clientes finales, por lo que resulta necesario adoptar
medidas que permitan su tramitacién oportuna y eviten la generacion de nuevas
reliquidaciones. Para ello, propone extender la vigencia de las formulas tarifarias
del Valor Agregado de Distribucion (VAD) correspondientes al cuadrienio 2024-
2028 hasta el afo 2030, permitiendo que el proceso tarifario siguiente se
desarrolle oportunamente e incorpore las diferencias derivadas del periodo
anterior.

Asimismo, establece un mecanismo destinado a extinguir las deudas
originadas por las reliquidaciones de los ultimos procesos tarifarios del VAD y de
la componente de generacion-transporte de los sistemas medianos, mediante
recursos del Fondo de Estabilizacion de Tarifas (FET), creado por la ley N°
21.472. Para financiar dicho mecanismo se incorpora un componente tarifario
transitorio, denominado "Componente NT", equivalente a cinco pesos por kWh,
aplicable entre los afios 2028 y 2035, contemplandose la exencién de su pago
respecto de aquellos clientes que deban recibir abonos derivados de las
reliqguidaciones. Asimismo, se autoriza a la Tesoreria General de la Republica para
emitir documentos de pago destinados a financiar la extincion gradual de dichas
obligaciones, sin generar un impacto tarifario inmediato para los usuarios.

El proyecto dispone, ademas, que los recursos transferidos por el FET a
las cooperativas eléctricas concesionarias para solventar dichas reliquidaciones
tendran el caracter de ingresos no constitutivos de renta para efectos tributarios.

Por su parte, en materia de transmision eléctrica, se propone prorrogar
hasta el 31 de diciembre de 2028 la vigencia del decreto N° 7T, de 2022, del
Ministerio de Energia, con el objeto de otorgar certeza regulatoria y facilitar el
desarrollo del proceso de fijacién del Valor Anual de la Transmision por Tramo
(VATT) correspondiente al periodo 2029-2032.

Finalmente, la iniciativa incorpora un procedimiento de reporte
voluntario de errores en los antecedentes del registro de instalaciones de
transmision, permitiendo a las empresas informar inconsistencias ante la Comision
Nacional de Energia y el Coordinador Eléctrico Nacional. Dichos antecedentes
seran remitidos a la Superintendencia de Electricidad y Combustibles para la
aplicacion de las sanciones que correspondan, destinAndose al FET los recursos
provenientes de las multas que se impongan.

3. Seguridad y calidad del servicio

a) Planes de inversién para la calidad del servicio en distribucién

Con el propésito de reducir los tiempos de interrupcion del servicio, el
proyecto faculta a las empresas distribuidoras para presentar, previa convocatoria



del Ministerio de Energia, planes de con objetivos concretos, a fin de mejorar la
calidad de servicio. Dichas obras seran de caracter complementario y paralelas a
la remuneraciéon VAD.

b) Ampliacién de facultades ante déficits de suministro

La iniciativa propone ampliar las causales que habilitan al Ministerio de
Energia para adoptar medidas preventivas destinadas a evitar situaciones de
déficit de suministro eléctrico.

El mensaje se estructura en tres articulos permanentes y trece
disposiciones transitorias.

El articulo 1 que modifica el decreto con fuerza de ley N° 4/20018,
de 2006, del Ministerio de Economia, Fomento y Reconstruccion, que fija texto
refundido, coordinado y sistematizado del decreto con fuerza de ley N° 1, de
Mineria, de 1982, Ley General de Servicios Eléctricos, en materia de energia
eléctrica, contiene 7 numerales.

El numeral 1 establece un mecanismo voluntario de reporte de
cumplimiento para las empresas propietarias de instalaciones de transmision,
mediante el cual podran informar a la Comision Nacional de Energia las
discrepancias detectadas en sus inventarios, acompafando los antecedentes
técnicos corregidos. Asimismo, los montos percibidos en exceso seran
descontados de la remuneracion de la empresa hasta en cinco periodos de pago.
Finalmente, se contemplan sanciones a cargo de la Superintendencia de
Electricidad y Combustibles, cuya recaudacion serd destinada al Fondo de
Estabilizacion de Tarifas.

Por el numeral 2 se modifica el criterio de comparacion de los precios
promedio de energia, estableciendo que estos deberan evaluarse en los
respectivos puntos de compra de cada concesionaria, tanto en el Sistema
Eléctrico Nacional como en los sistemas medianos, segun corresponda.

El numeral 3 amplia las causales por las cuales el Ministerio de
Energia podra dictar medidas preventivas para evitar situaciones de déficits de
suministro.

Por su parte, el numeral 4 agrega un nuevo criterio a la definicién del
supuesto de eficiencia de la empresa modelo utilizada para fijar las tarifas
asociadas al Valor Agregado de Distribucion.

El numeral 5 agrega un articulo 183 ter nuevo que dispone que las
empresas distribuidoras puedan presentar planes de inversion para la ejecucion
de obras de infraestructura destinadas a mejorar la calidad del servicio, previa
convocatoria del Ministerio de Energia. Se definen los procesos de aprobacion de
los proyectos, valores maximos de inversion de estos y se define que las
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inversiones de los planes podran ser remuneradas via tarifas, asociadas al
cumplimiento de metas de calidad de servicio y evitando dobles pagos.

El numeral 6 precisa que el limite de 500 millones de dolares del
FET, no deberd considerar la contabilidad de los recursos provenientes de la
recaudacion de Componente NT del Cargo MPC, contenido en la ley N° 21.742,
para suspender el cobro adicional.

Por el numeral 7 se amplian los fines del Fondo de Estabilizacion de
Tarifas, incorporando el financiamiento del subsidio transitorio al consumo
eléctrico para usuarios residenciales establecido en la ley N° 21.667, asi como el
pago de las deudas con empresas eléctricas derivadas de reliquidaciones
tarifarias correspondientes a los procesos de fijacion de los cuadrienios 2020-2024
y 2022-2026. Asimismo, se establece que la Tesoreria General de la Republica
debera llevar un registro contable que permita identificar y llevar en detalle los
recursos provenientes de las distintas componentes del Cargo MPC, definiéndose
que los recursos de la Componente NT se destinaran exclusivamente al pago de
las deudas por reliquidaciones tarifarias con las empresas eléctricas, ademas de
estipular los usos de aquellos recursos en caso de excedentes.

El articulo 2 que modifica la ley N° 21.472, que crea un Fondo de
Estabilizacion de Tarifas y establece un nuevo mecanismo de estabilizacion
transitorio de precios de la electricidad para clientes sometidos a regulacion de
precios, contiene 8 numerales.

El numeral 1 amplia el objeto del Mecanismo de Proteccion al Cliente
(MPC) agregando expresamente que también servird para pagar la deuda con las
empresas eléctricas originada por las reliquidaciones tarifarias, y obliga a la
Comision Nacional de Energia a proyectar semestralmente el pago del Saldo de
Normalizacion Tarifaria (Saldo NT), el que debera quedar completamente pagada
a mas tardar en 2035.

Por el numeral 2 se incorpora un nuevo inciso al articulo 5 que
encarga a la Superintendencia de Electricidad y Combustibles determinar cuanto
se adeuda efectivamente a cada distribuidora y empresa operadora de sistemas
medianos por las reliquidaciones tarifarias pendientes. Ese monto sera
denominado Saldo de Normalizacion Tarifaria (Saldo NT).

El numeral 3 reemplaza el articulo 6 relativo a los costos financieros,
estableciendo una regulacion financiera para el Saldo NT y el Saldo Final
Restante. Permite que ambas deudas se reajusten mediante tasas aprobadas por
el Ministerio de Hacienda, las que podran expresarse en pesos, UF o dolares y
utilizar distintas tasas de referencia segun las condiciones de mercado.

Por su parte, el numeral 4, incorpora una referencia a los nuevos
documentos de pago de normalizacion tarifaria, elimina una disposicion vigente
sobre documentos de pago y establece los documentos de pago de normalizacién
tarifaria.
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El numeral 5, reestructura el Cargo MPC, que deja de ser unico y
pasa a dividirse en dos componentes: Componente Saldo Final Restante del
Cargo MPC y Componente NT del Cargo MPC; crea formalmente la Componente
NT y adecua las reglas de ajuste tarifario.

El numeral 6, obliga a las empresas distribuidoras y operadoras de
sistemas medianos a transferir a la Tesoreria General de la Republica los recursos
recaudados por concepto del Cargo MPC y regula su administracion, registro y
aplicacion al pago de los documentos de normalizacion tarifaria.

Por el numeral 7, se extiende las referencias legales a los nuevos
documentos de pago de normalizacién tarifaria, incorporandolos al régimen
vigente.

El numeral 8, modifica el articulo 15, que regula la participacion de
los clientes sometidos a regulacion de precios que opten por cambiar al régimen
de precios libres en el mecanismo de estabilizacion tarifaria, estableciendo el pago
de las componentes del Cargo MPC que correspondan y sus excepciones.

Por su parte, el articulo 3 modifica el articulo sexto transitorio de la
ley N° 21.667, que establece el subsidio eléctrico destinado a los hogares
vulnerables, extendiendo su vigencia hasta 2027 y permitiendo utilizar recursos no
ejecutados del Fondo de Estabilizacion de Tarifas para financiar dicho subsidio por
sobre el limite de 120 millones de ddlares.

Se contemplan trece disposiciones transitorias que regulan las
siguientes materias:

Por el articulo primero transitorio se dispone que la Superintendencia
de Electricidad y Combustibles debera emitir, dentro de cuarenta dias habiles
contado desde la publicacion de la ley, el informe que determine los montos
efectivamente adeudados a las distribuidoras y empresas operadoras de sistemas
medianos producto de las reliquidaciones tarifarias. Asimismo, fija plazos para
gue las empresas eléctricas y la Comision Nacional de Energia entreguen los
antecedentes necesarios.

El articulo segundo dispone que el decreto de férmulas tarifarias
correspondiente al cuadrienio 2024-2028 fijar4, en su lugar, formulas tarifarias
para el sexenio 2024-2030. Ademas, ordena utilizar los estudios y antecedentes
ya elaborados para el proceso 2024-2028 en la determinacién de las nuevas
tarifas.

Por el articulo tercero se establece que los montos adeudados a las
distribuidoras por las reliquidaciones derivadas del retraso en la publicacién del
decreto tarifario del periodo 2024-2030 seran contabilizados por la
Superintendencia de Electricidad y Combustibles e incorporados en el proceso
tarifario 2030-2034. Asimismo, sefiala que dichas reliquidaciones sélo se
reajustaran por IPC.
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El articulo cuarto declara que los recursos que reciban las
cooperativas eléctricas desde el Fondo de Estabilizacion de Tarifas para pagar
deudas derivadas de reliquidaciones tendran el caracter de ingresos no
constitutivos de renta y, por tanto, no estaran afectos a impuesto a la renta.

Por el articulo quinto se faculta al Ministerio de Energia para extender,
por una sola vez y hasta el 31 de diciembre de 2028, la vigencia del Decreto 7T de
2022, que fija los valores de las instalaciones de transmision y sus férmulas de
indexacion. También regula aspectos del futuro proceso tarifario 2029-2032.

El articulo sexto faculta a la Comision Nacional de Energia para
extender, por una sola vez y hasta el 31 de diciembre de 2032, la aplicacion de la
calificacion de instalaciones de transmision contenida en el Informe Técnico
Definitivo de Calificacion de los Sistemas de Transmision aprobado en 2024.

El articulo séptimo dispone que los estudios de valorizacion
elaborados para el cuadrienio 2024-2027 seran utilizados para desarrollar el
informe técnico correspondiente al proceso tarifario 2029-2032.

Por el articulo octavo se otorga plazo hasta el 31 de marzo de 2027
para que las empresas propietarias de instalaciones de transmision completen los
antecedentes e informacion de sus inventarios. Establece ademas que la
informacion entregada después de ese plazo no sera considerada en el proceso
de valorizacién 2029-2032.

El articulo noveno dispone que las instalaciones de transmision
dedicadas que fueron reclasificadas como instalaciones de transmision nacional o
zonal sean valorizadas y tarificadas conforme al procedimiento establecido en el
decreto supremo N° 10 de 2019, aplicandose dicha remuneracion desde el 1 de
enero de 2024.

Por el articulo décimo se establece una regla especial para el segundo
semestre de 2026 respecto de determinadas subestaciones (Ciruelos, Valdivia,
Rahue, Puerto Montt, Melipulli y Chiloé), ordenando aplicar precios distintos a los
del decreto tarifario vigente y regulando como se contabilizaran posteriormente las
diferencias resultantes.

El articulo undécimo faculta a la Comision Nacional de Energia, por
una sola vez y previa autorizacion del Ministerio de Energia, para desarrollar un
mecanismo que permita modificar contratos vigentes o celebrar nuevos contratos
de suministro con el objeto de reducir el precio del suministro eléctrico para
clientes regulados.

El articulo duodécimo establece que el Ministerio de Hacienda, con la
firma ademas del Ministerio de Energia, debera modificar el reglamento del Fondo
de Estabilizacién de Tarifas dentro del plazo de treinta dias habiles desde la
publicacién de la ley, con el fin de adaptarlo a las nuevas disposiciones.

Por ultimo, el articulo décimo tercero establece que los reglamentos
necesarios para aplicar esta ley deberan dictarse dentro de seis meses desde su
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publicacion y que las resoluciones de la Comisién Nacional de Energia que deban
actualizarse deberan dictarse dentro de veinte dias habiles.

V.- DISCUSION Y VOTACION GENERAL DEL PROYECTO

La Ministra de Energia!, sefiora Ximena Rincén agradecié a los
parlamentarios y sus asesores por el trabajo realizado durante la etapa
prelegislativa, haciendo presente que fueron varias las instituciones, como el
Ministerio de Energia, la Comision Nacional de Energia y la Superintendencia de
Electricidad y Combustibles, que trabajaron en la elaboracion de esta iniciativa,
vinculada con la estabilizacién y la proteccién de las tarifas eléctricas.

En cuanto a la finalidad del proyecto, sostuvo que no solo busca
hacerse cargo de la deuda originada por el congelamiento tarifario, sino también
abordar otras materias surgidas durante mas de dos meses de trabajo.

En concreto, sefialé que la iniciativa procura mitigar el impacto de las
alzas en las cuentas de electricidad y proteger a las familias, regularizar procesos
pendientes para otorgar mayor certeza tarifaria y fortalecer la seguridad y calidad
del suministro.

Respecto del primer eje, explicO que apunta a atenuar el impacto
tarifario mediante la extensién del subsidio eléctrico. Recordd que, en 2024, al
legislarse sobre el pago de la deuda con las empresas generadoras, se establecio
un subsidio destinado al 40% mas vulnerable de la poblacion, financiado con
cargo al Fondo de Estabilizacién de Tarifas (FET) para los afios 2024, 2025 y
2026. Segun informé, actualmente se esta desarrollando el quinto llamado, que
corresponde al segundo semestre de 2026. Al respecto, precisé que el proyecto
extiende la proteccion hasta 2027, afio en que continuaran las alzas asociadas al
pago de la deuda y para el cual no se habia contemplado subsidio alguno.

Agrego6 que la propuesta incluye medidas especificas para las regiones
de Los Rios y Los Lagos, en las que se proyectan aumentos tarifarios superiores
al promedio nacional por efectos del precio nudo promedio (PNP) y de los costos
de transmision, ademas de mecanismos voluntarios, transparentes e informados
destinados a rebajar tarifas en contratos de suministro suscritos por empresas.

En relaciobn con el segundo eje, detall6 que se vincula con la
regularizacion y la certeza tarifaria. Particularmente, se refirid al pago de la deuda
asociada al Valor Agregado de Distribucion (VAD) y a la regularizacion de
procesos de transmision y distribucion que fueron recibidos con retrasos
importantes.

Respecto del tercer eje, explico que se refiere a la seguridad y calidad
del servicio eléctrico. Segun indico, las regiones de O'Higgins, Maule y Nuble
enfrentan periédicamente déficits de suministro asociados a problemas de
transmision e infraestructura, situacion que se vuelve especialmente critica
durante los meses de mayor demanda. En ese contexto, recordd su experiencia
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como senadora de la Region del Maule y menciond que las dificultades
observadas en ese territorio también se presentan en las regiones vecinas.

Sobre esa base, calificd de necesario fortalecer las facultades de la
Superintendencia de Electricidad y Combustibles (SEC) para prevenir y enfrentar
estas contingencias, junto con promover planes de inversién que permitan mejorar
de manera permanente la calidad del servicio de distribucion.

Detall6 que la extension del subsidio ha beneficiado, en promedio, a
dos millones de hogares pertenecientes al 40% mas vulnerable de la poblacién y
gue los cargos destinados a saldar la deuda con las empresas generadoras se
mantendran vigentes en las mismas condiciones hasta 2027, pero disminuiran a
partir de 2028. Entonces, concluyé que, como no existe subsidio para 2027, el
proyecto incorpora dicho afio al mecanismo transitorio actualmente vigente y
replica sus condiciones.

Respecto de las regiones de Los Rios y Los Lagos, anunci6é que desde
julio de 2026 enfrentaran un alza promedio de 19% como consecuencia del precio
nudo promedio y de los costos de transmision, por lo cual la iniciativa busca
mitigar el impacto del precio de la energia en dichas regiones y evitar que las
alzas se traspasen abruptamente a los clientes.

Segun indico, los principales factores del incremento corresponden a la
extincion de devoluciones derivadas de errores tarifarios en generacion y
transmision, asi como a la congestion de lineas estratégicas para el
abastecimiento de la zona.

Otro aspecto que destacO es que muchos usuarios continban pagando
precios asociados a contratos suscritos hace mas de quince afos, cuando las
condiciones de mercado eran considerablemente mas altas, motivo por el cual los
clientes libres y las empresas generadoras han alcanzado acuerdos para reducir
precios mediante revisiones contractuales. Sobre esa base, explicé que el
proyecto habilita, por una sola vez y respetando los contratos vigentes, una
facultad excepcional para que la Comisiébn Nacional de Energia (CNE), previo
mandato y autorizacion del Ministerio, establezca mecanismos voluntarios que
permitan modificar contratos de suministro con acuerdo de las partes y reducir sus
precios.

En relacién con la reliquidacion del VAD, indic6 que el decreto 5T del
Ministerio de Energia, correspondiente a 2024, fue publicado con 43 meses de
retraso y que la legislacion vigente obliga a reliquidar las diferencias generadas.
Precis6 que, a pesar de que el gobierno pasado determind que dicho proceso
comenzara el 1 de abril, por solicitud de diputados y senadores su aplicacién se
postergd, por lo cual se fij6 como nuevo plazo julio de este afio.

En la misma linea, sefial6 que los sistemas medianos acumulan
retrasos de entre 32 y 35 meses en sus decretos tarifarios, lo que ha generado
deudas, principalmente en la Region de Aysén. Segun indico, este escenario dio
lugar a una mesa de trabajo destinada a buscar una solucién y, a partir de ella, se
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elabor6 una propuesta basada en el mecanismo utilizado en 2024 para financiar el
pago de la deuda con las empresas generadoras.

Segun recordd, la formula adoptada en 2024 contempld un cargo de 22
pesos por kilowatt hora, a los cuales se propone adicionar solo 5 pesos. Agrego
gue el cargo vigente comenzara a disminuir a partir de 2028, y afirmé que, de ese
modo, sera posible enfrentar las obligaciones acumuladas sin generar un impacto
significativo para los usuarios.

Asimismo, anunci6 que la Tesoreria General de la Republica emitira los
instrumentos necesarios para materializar los pagos adeudados a las empresas y
se ampliara el uso del FET para recaudar los recursos requeridos. A su vez,
informé que quedaran exentos del pago los clientes sin deuda y aquellos a
quienes corresponda una devolucion.

En materia de financiamiento, afirmé que se contratara la alternativa
mMA&s conveniente, tras conversaciones sostenidas con el Banco Interamericano de
Desarrollo, el Banco de Desarrollo de América Latina y el Caribe, el BancoEstado
y el Banco Santander. Destac6 que las condiciones actuales del mercado resultan
mas favorables que las existentes en 2024.

Por otra parte, abordd la regularizacion tarifaria de transmision. Al
respecto, explico que las tarifas correspondientes al periodo 2024-2027 acumulan
29 meses de retraso, lo que genera incertidumbre y dara lugar a futuras
reliquidaciones. En consecuencia, sostuvo que el proyecto ordena los plazos y
extiende la vigencia del decreto actual hasta el 31 de diciembre de 2028 sin alterar
el nivel tarifario, abre una ventana para que las empresas declaren errores en sus
activos y restituyan recursos a los clientes, y mantiene en curso el proceso tarifario
destinado a contar con nuevas tarifas desde 2029.

En su opinion, la regularizacion descrita es indispensable para otorgar
certeza al sistema y evitar nuevas incertidumbres.

Como antecedente, recordd que la empresa Transelec se
autodenuncid, lo que dio lugar a reliquidaciones y devoluciones de recursos. Por
ello, estim6 necesario transparentar la situacion, actualizar los inventarios y
entregar certeza a la ciudadania.

En relacion con el valor agregado de distribucion, informé que la fijacion
correspondiente al periodo 2024-2028 acumula 19 meses de retraso. A ello sumé
las demoras registradas en transmisién y que el decreto respectivo ingresara
recién a fines de 2027. En vista de aquello, segun sefiald, el proyecto regulariza
los plazos asociados al proceso, fija las tarifas para el cuatrienio 2024-2028,
extiende su vigencia hasta 2030 y permite retomar posteriormente ciclos tarifarios
sucesivos de cuatro afos.

Respecto del eje referido a seguridad y calidad del servicio eléctrico
planteé que la legislacion vigente contempla causales limitadas para decretar
medidas preventivas o de racionamiento frente a eventuales déficits de suministro.
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Para ilustrar el punto, menciond las situaciones que enfrentan las regiones de
O'Higgins, del Maule y de Nuble durante periodos de alta demanda y temperaturas
extremas.

Por tal motivo, sefialdo que el proyecto propone fortalecer las
herramientas regulatorias disponibles para prevenir y enfrentar problemas de
suministro eléctrico, lo que permitira adoptar medidas preventivas de forma mas
oportuna y adecuada a las caracteristicas de cada situacion.

Ademas, se refirio a los planes de inversion destinados a mejorar la
calidad del suministro. Tras observar que los eventos climaticos de los ultimos
afios han puesto en evidencia deficiencias relevantes en la continuidad y calidad
del servicio eléctrico, asociadas al rezago de inversiones en distribucion, informé
gue el proyecto faculta al Ministerio para convocar a las empresas distribuidoras a
presentar planes de inversidén con objetivos concretos y acotados, los que deberan
ser evaluados y autorizados por la autoridad competente y contaran con una
remuneracion dentro del sistema.

Por ultimo, atendidos los antecedentes expuestos, manifestd el interés
del Ejecutivo en tramitar el proyecto con la mayor celeridad posible, puesto que en
julio deberan efectuarse las reliquidaciones asociadas al pago de la deuda.

*kkkkkk

La exposicion de la Ministra de Energia dio lugar al siguiente
intercambio de opiniones y consultas.
El diputado Carlo Arqueros reconocio la labor desarrollada por el
Ministerio de Energia y por el Subsecretario Hugo Briones en el proceso de
dialogo con actores sociales, comisiones parlamentarias y equipos técnicos.
Especialmente, valoré el trabajo prelegislativo y estimd que constituye un estandar
relevante para la discusion de materias complejas y altamente técnicas.

En relacién con el financiamiento del Fondo de Estabilizacion de Tarifas
(FET), advirti6 que subsiste un grado de incertidumbre respecto de los recursos
provenientes de las multas aplicadas al sector eléctrico, dado que depende de
sanciones futuras cuya ocurrencia no puede preverse con exactitud.

Por otra parte, consulté cual es la estimacion de la rebaja efectiva que
podrian experimentar los clientes regulados si prosperan las renegociaciones
voluntarias de contratos. En particular, requiri6 conocer qué porcentaje de esa
disminucion se reflejaria finalmente en las cuentas de los usuarios.

Del mismo modo, pregunté qué herramientas garantizaran que los
consumidores obtengan beneficios, en caso de que las empresas decidan no
acogerse a los mecanismos voluntarios de adecuacion contractual contemplados
en el proyecto.
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En otro orden de ideas, plante6 la conveniencia de analizar
mecanismos que permitan a las grandes ciudades acceder a condiciones similares
a las de los clientes libres. Como antecedente, compard el consumo eléctrico de
algunas empresas mineras con el de ciudades como Antofagasta y Calama, cuyas
demandas energéticas alcanzan magnitudes equivalentes. En funcién de ello,
propuso explorar alternativas en esa linea y estimé que su implementacion podria
traducirse en rebajas significativas para los usuarios finales.

El diputado Ignacio Urculld comenzé por sumarse al
reconocimiento formulado por el diputado Carlo Arqueros respecto del trabajo
prelegislativo desarrollado en torno a la iniciativa. En especial, destacé la
participacion de diversos actores en las instancias técnicas previas y valoré que el
proceso incorporara una amplia variedad de visiones para abordar los problemas
gue enfrenta el sector.

Sostuvo que el proyecto busca hacerse cargo de una situacion
compleja, marcada por deudas acumuladas, retrasos regulatorios y presiones
sobre las cuentas de electricidad que afectan tanto a las familias mas vulnerables
como a un segmento importante de la poblacion. A su juicio, una de las principales
causas de este escenario radica en el desacople tarifario producido durante el
gobierno pasado, a propésito de que, “oportunamente” el decreto respectivo no
ingresd en un contexto electoral. En contraste, afirmé que el actual gobierno opt6
por enfrentar el problema y avanzar en una solucién responsable.

También valoro el énfasis preventivo de la iniciativa. En especial,
considerd relevante que contemple obras urgentes en zonas criticas y
herramientas destinadas a anticipar eventuales dificultades en el suministro
eléctrico.

Respecto de lo anterior, el diputado Bernardo Salinas respondio al
diputado Ignacio Urculll que, si pretende efectuar un analisis politico del origen de
la situacion tarifaria actual, debe realizarlo con precision y rigurosidad. De hecho,
recordd que las decisiones relacionadas con el congelamiento de tarifas eléctricas
no solo involucran al gobierno anterior, sino también a la administracién del
entonces Presidente Sebastian Pifiera. Por ello, pidio evitar interpretaciones que
atribuyan responsabilidades exclusivamente a un determinado gobierno.

En relacion al proyecto de ley, recordd que solicitaron separar la
tramitacion del subsidio a las tarifas eléctricas del resto de las materias contenidas
en la iniciativa. Al respecto, explico que dicha peticion responde a la urgencia
social de la medida, habida consideracién del aumento sostenido del costo de la
vida y de los combustibles, asi como las alzas tarifarias registradas durante el afio.

A su juicio, el subsidio requiere una tramitacion rapida y autébnoma
debido a su impacto directo en las familias, y reiterd la conveniencia de separar
ambos componentes del proyecto, porque abordan probleméticas distintas:
mientras una parte tiene un marcado caracter social y urgente, la otra busca
normalizar aspectos regulatorios y tarifarios que requieren un analisis diferente.
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A continuacion, manifesté preocupacion por el hecho de que el subsidio
proyectado para 2027 mantenga montos similares a los actualmente vigentes. En
su opinion, las familias mas vulnerables enfrentan un incremento constante en sus
gastos y, por tanto, el beneficio deberia experimentar un aumento significativo
para mantener su efectividad.

Asimismo, observo que el componente denominado NT comenzaria a
operar plenamente a partir de 2028, mientras que el subsidio solo contempla el
afo 2027, situacién que podria traducirse en mayores costos para las familias. Por
ello, solicité a la Ministra una explicacion mas detallada sobre dicha transicion.

Al concluir, pidi6 informacién acerca del impacto concreto que tendria la
normalizacion tarifaria sobre distintos tipos de usuarios, y sobre cual seria el
promedio de pago esperado para familias, pequeias y medianas empresas y
servicios publicos, ya que esos antecedentes resultan fundamentales para
comprender los efectos reales de la iniciativa.

El diputado Daniel Valenzuela agradecié al Ejecutivo por haber
considerado a las regiones de Los Rios y Los Lagos dentro de las medidas
propuestas. Al respecto, destacé que un aumento de 19% en las cuentas de
electricidad resulta especialmente dificil de absorber para las familias en el
contexto econdémico actual.

Ademas, valor6 la urgencia otorgada al proyecto, debido a que en la
zona que representa se afrontan niveles de desempleo e informalidad superiores
al promedio nacional, por lo que la iniciativa resulta especialmente relevante para
sus habitantes.

Sostuvo que el pais ha experimentado un importante desorden tarifario
en materia eléctrica y manifesto su satisfaccion porque el proyecto intenta corregir
dicha situacion. Sin embargo, pregunt6 a la Ministra cuales serian los mecanismos
destinados a evitar que problemas similares se produzcan nuevamente.

Admitié que el sistema de fijacion tarifaria es altamente complejo y dificil
de explicar a la ciudadania; incluso, aseguré que para los parlamentarios resulta
complicado comprender como se determinan las tarifas eléctricas, por lo que
solicitd mayores antecedentes sobre las medidas que garantizarian una regulacion
mas transparente y comprensible.

Por otra parte, consultd acerca de los errores detectados en la
aplicacién de tarifas que derivaron en devoluciones de dinero para algunos
usuarios. Por consiguiente, preguntd si existe la posibilidad de que situaciones
semejantes se hubieran producido en otras compafiias distribuidoras y si el
Ejecutivo esta revisando esos casos. Asimismo, mostro interés en conocer los
planes de inversion que el Ministerio espera impulsar en las empresas
distribuidoras para mejorar la calidad del servicio eléctrico. En concreto, solicito
antecedentes sobre los montos estimados, los plazos de ejecucion y las areas
especificas en las que se concentrarian dichas inversiones.
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Reiter6 una preocupacion expresada en sesiones anteriores respecto
de la necesidad de discutir mecanismos que permitan reducir las tarifas eléctricas
en el largo plazo. Dicho esto, sefial6 que la competitividad del pais depende en
gran medida de contar con costos energéticos mas bajos, tanto para
consumidores residenciales como para empresas, y enfatizd que tarifas mas
reducidas contribuirian a atraer inversiones, generar empleo y fortalecer la
economia nacional.

Por ultimo, reconocié que se trata de una tarea compleja debido a la
existencia de contratos de largo plazo, pero insisti6 en que es necesario legislar
con una mirada estratégica que disminuya los costos energéticos durante las
proximas décadas. En el mismo sentido, recordd que distintas reformas
impulsadas en afos recientes requieren ajustes para adaptarse a los cambios
tecnoldgicos y regulatorios que avanzan a mayor velocidad que la legislacion
vigente.

El diputado José Antonio Rivas destaco la relevancia del proyecto
para el desarrollo energético del pais, ya que, segun expreso, la energia
constituye un bien esencial para la vida moderna, indispensable tanto para las
personas como para el crecimiento econdmico. Por ello, remarcé que la discusién
trasciende aspectos meramente técnicos y se vincula directamente con
consideraciones geopoliticas y estratégicas. De hecho, afirm6é que quienes
controlan las fuentes de energia ejercen una influencia determinante en el
escenario internacional.

En ese contexto, sostuvo que Chile enfrenta una situacion preocupante
debido a que ostenta algunas de las tarifas eléctricas mas altas del mundo. A su
juicio, se trata de un problema estructural acumulado durante varias décadas y no
atribuible exclusivamente a una administracion en particular.

Por lo anterior, critic6 el modelo vigente, pues ha permitido que los
beneficios econdmicos sean capturados principalmente por actores privados,
mientras los costos recaen sobre la ciudadania. Es mas, recalco6 que las
compensaciones y subsidios benefician Unicamente a determinados sectores,
mientras amplios segmentos de la clase media contindan excluidos de esos
apoyos.

Por otro lado, manifestd que el pais debe aspirar a un sistema distinto,
capaz de distribuir de manera mas equitativa los beneficios del desarrollo
energético. En este sentido, sostuvo que la discusion legislativa requiere una
profundidad técnica mayor que la disponible en este momento, especialmente
considerando los breves plazos otorgados para analizar el proyecto.

Asimismo, expresO preocupacion respecto de los mecanismos de
solidaridad territorial contemplados en la iniciativa y reconocié la importancia de
apoyar a las regiones del sur, pero advirtid que ello no debe traducirse en costos
adicionales para el conjunto de los ciudadanos mediante procesos de
homologacién tarifaria.
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Sostuvo que la discusion debe centrarse en soluciones estructurales
gue corrijan los problemas historicos del sistema eléctrico chileno y no limitarse
Unicamente a medidas compensatorias o transitorias.

A continuacion, menciond que hay aspectos vinculados a la distribucion
eléctrica que requieren un analisis mas profundo, pues la propuesta podria
generar un vacio regulatorio en materia de distribucion. Ademas, declar6é que, si
bien comparte algunos aspectos importantes de los objetivos, es necesario excluir
temporalmente esta materia de la discusion inmediata.

En la misma linea, manifestd su inquietud por las disposiciones
relacionadas con calidad del servicio, prevencion de incendios y cortes de
suministro, y utilizé como ejemplo la experiencia de la region del Biobio y de la
provincia de Concepcion, donde la Compafila General de Electricidad ha
protagonizado reiteradas interrupciones del servicio eléctrico.

En ese contexto, pidid evaluar una reduccion en la velocidad de la
tramitacion legislativa, con el fin de abrir un espacio adicional para el debate
técnico, y sugirié conformar una mesa especializada que analice especificamente
las normas sobre distribucion eléctrica.

Por otra parte, cuestiond la capacidad institucional del Estado para
fiscalizar adecuadamente las inversiones que las distribuidoras deberian realizar
para mejorar la calidad del servicio. Al respecto, pregunt6 cudl seria la contraparte
técnica encargada de determinar las exigencias que se impondran a las empresas,
asi como de verificar posteriormente el cumplimiento de dichas inversiones, ya
gue, segun dijo, los organismos fiscalizadores cuentan con recursos humanos
limitados, lo que dificultaria una supervision rigurosa.

También plante6 dudas sobre la definicién de los estandares de calidad
gue se exigirian a las distribuidoras y sobre los mecanismos para comprobar las
inversiones efectuadas. A su juicio, estas incertidumbres podrian traducirse en
mayores costos para los consumidores, debido a que las inversiones terminarian
incorporandose a las tarifas eléctricas.

En ese sentido, advirti6 que el proyecto podria incrementar el costo de
la electricidad para amplios sectores de la poblacion, especialmente personas de
menores ingresos Y la clase media, puesto que los aumentos afectarian no solo a
los hogares, sino también al transporte eléctrico y a las pequefias y medianas
empresas, cuyos costos operacionales podrian incrementarse significativamente.

Por ello, solicité a la Ministra separar el proyecto, avanzar con urgencia
en las medidas destinadas a enfrentar las alzas tarifarias y postergar la discusion
relativa a la distribucion eléctrica, para una revision mas exhaustiva y responsable
desde el punto de vista técnico, politico y ciudadano.

Finalmente, aclar6 que su posicion no responde a consideraciones
partidistas ni a la intencion de atribuir responsabilidades a gobiernos anteriores,
pues su principal preocupacion es resguardar el interés de la ciudadania y
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asegurar que las decisiones adoptadas permitan construir un sistema mas justo
para el futuro. Con ese fin, sugirid invitar al académico Javier Piedra Fierro,
director de la fundacion Energia para Todos y especialista en la materia, para que
exponga durante el periodo de discusion del proyecto.

Por su parte, la diputada Stephanie Jéldrez agradecio a la Ministra por
la forma en que incorporo a los parlamentarios en la elaboracion de la propuesta y
destacé que el trabajo prelegislativo se desarroll6 de manera participativa.

En cuanto a las observaciones planteadas por el diputado José Antonio
Rivas, sostuvo que muchas de sus inquietudes pudieron haberse abordado
durante las reuniones prelegislativas, ya que dichas instancias contaron con la
participacion de diversas autoridades, lo que permiti6 discutir modificaciones,
observaciones y propuestas presentadas por los diputados y un amplio espectro
de participantes.

A proposito de la urgencia asignada al proyecto, dijo que responde
precisamente a la necesidad de enfrentar una situaciébn que afecta a la
ciudadania. Segun expuso, las dificultades derivadas de las alzas en las cuentas
de electricidad no pueden atribuirse exclusivamente a un gobierno determinado,
sino que constituyen el resultado de decisiones acumuladas durante varios afos, y
las autoridades actuales deben asumir la responsabilidad de enfrentar una deuda
heredada y explicar a la poblacion las medidas necesarias para resolverla.

Ante este escenario, defendio la necesidad de aprobar el proyecto con
rapidez para evitar nuevos incrementos en las cuentas; también manifestd su
desacuerdo con la propuesta de dividir la iniciativa. Al respecto, argumentd que se
estructur6 sobre tres ejes interrelacionados y el componente social es su principal
fundamento, de modo que la prioridad debe centrarse en proteger a las familias
gue enfrentaran aumentos tarifarios si la legislacion no avanza oportunamente.

Luego, pidié informacion sobre el impacto que tendrian las alzas si el
proyecto no logra aprobarse y sobre las consecuencias que habria tenido el
traspaso integro de las reliquidaciones a las tarifas del presente afio. Ademas,
consulté qué medidas propondria el Ministerio para evitar que una situacion similar
se repita y expreso la necesidad de establecer mecanismos que permitan prevenir
nuevos desajustes en el sistema eléctrico.

En relaciébn con la calidad del servicio, sefial6 que parte de los
problemas se vincula con una infraestructura insuficiente y obsoleta en
comparacion con los estandares internacionales; por lo cual pregunté si el
proyecto contempla indicadores claros y objetivos para evaluar las inversiones
realizadas por las distribuidoras, y determinar el acceso a las remuneraciones
asociadas a estas mejoras.

Por dltimo, consulté acerca de la estimacion de ahorro que obtendrian
las familias beneficiadas por la ampliacion del subsidio eléctrico contemplado en la
iniciativa.
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El diputado Alvaro Jofré sostuvo que la principal urgencia consiste en
estabilizar las tarifas eléctricas y regularizar los efectos derivados de los
mecanismos de congelamiento aplicados en afios anteriores. Advirti6 que esta
situacion afecta directamente a las familias y enfatizé la necesidad de
transparentar el estado actual del sistema y las obligaciones asociadas al pago de
la electricidad.

En cuanto al desarrollo del sector energético, valoré las iniciativas
destinadas a fomentar la inversibn en energias renovables no convencionales,
especialmente en la Regién de Tarapaca. En particular, destacé proyectos
recientes vinculados a la generacion y al almacenamiento de energia.

Por ultimo, sefial6 que los costos derivados del robo de energia en
tomas de terreno terminan siendo asumidos por el conjunto de los usuarios y
vinculd esta problematica con las deficiencias en la calidad del suministro eléctrico
denunciadas ante la Superintendencia de Electricidad y Combustibles. Sobre esta
base, consulté por el impacto econdmico que estas practicas generan en el
sistema eléctrico.

La diputada Paula Olmos valoro que el proyecto busque enfrentar las
alzas en las cuentas de electricidad, otorgar mayor estabilidad tarifaria y mejorar la
calidad del servicio. No obstante, manifestd preocupacion por la situacion de la
clase media y de los sectores emergentes que podrian quedar excluidos de los
beneficios previstos en la iniciativa.

Al abordar la situacion de los hogares que no accederian a dichos
subsidios, solicité aclarar qué medidas contempla la iniciativa para esos usuarios.
Asimismo, cuestioné que los consumidores deban asumir costos derivados de
retrasos regulatorios asociados al Valor Agregado de Distribucién y requirid
mayores antecedentes sobre el cargo adicional previsto, incluida su duracion y el
impacto que tendria en una familia promedio.

Luego, advirtio la necesidad de establecer garantias que impidan que la
propuesta normativa simplemente postergue problemas tarifarios mediante nuevas
reliquidaciones o ajustes. A su vez, sostuvo que las inversiones destinadas a
mejorar la calidad del servicio deben estar sujetas a mecanismos de fiscalizacion y
transparencia que eviten trasladar a los usuarios costos que, a su juicio,
corresponde asumir oportunamente a las empresas responsables.

Para concluir su intervencion, afirmé que el texto legal propuesto debe
compatibilizar la estabilidad tarifaria con criterios de equidad. Agregd que una
solucion adecuada debe considerar la situacién de las familias de clase media y
evitar que los costos asociados a problemas estructurales del sistema eléctrico
sean trasladados nuevamente a los usuarios.

El diputado Jorge Diaz formuld consultas respecto de los efectos de la
estandarizacion del Valor Agregado de Distribucion. Especificamente, pidio aclarar
si este mecanismo implicara uniformar los costos entre regiones y cuales seran
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Sus consecuencias para aquellas zonas que actualmente registran valores mas
elevados.

Asimismo, requiri6 un desglose regional de las alzas tarifarias
proyectadas, ya que, en su opinion, esta informacion resulta relevante para
evaluar adecuadamente el impacto de la iniciativa. Ademas, consulté si los
beneficios derivados de eventuales renegociaciones de contratos de suministro
alcanzarian Unicamente a los clientes regulados o si podrian extenderse a
usuarios industriales.

Como ultimo punto, pidi6 precisar los criterios que se utilizarian para
priorizar territorialmente los planes de inversion destinados a mejorar la calidad del
servicio eléctrico, con el objeto de comprender mejor como se distribuirian los
beneficios previstos en el proyecto.

El diputado Marco Antonio Sulantay valor6 el trabajo prelegislativo
realizado por la Ministra de Energia, puesto que, segun destacd, este tipo de
instancias permite incorporar observaciones, generar acuerdos y mejorar el
contenido de los proyectos antes de su ingreso al Congreso.

Al analizar el origen de los problemas tarifarios que motivan la iniciativa,
sostuvo que los mecanismos de congelamiento de tarifas constituyen una
herramienta inconveniente, debido a que generan obligaciones financieras que
posteriormente deben ser asumidas por los usuarios. Recordd que los primeros
procesos de congelamiento contemplaron plazos e intereses definidos, lo que
permiti6 conocer anticipadamente los costos asociados a dichas medidas. Sin
embargo, advirti6 que mecanismos posteriores no establecieron condiciones
equivalentes respecto de plazos e intereses, situacion que contribuyé a la
acumulacion de una deuda significativa.

En funcidn de esos antecedentes, afirm6 que los costos derivados de
esas decisiones terminaron siendo asumidos por los consumidores y plante6é que
la discusion actual debe considerar ese diagnéstico al evaluar nuevas soluciones
financieras para enfrentar las obligaciones pendientes del sector. En este sentido,
manifestod que el principal riesgo de la propuesta reside en los intereses asociados
al crédito destinado a costear la deuda acumulada. Por ello, solicité a la Ministra
de Energia procurar las mejores condiciones posibles para dicho financiamiento.

Asimismo, recordd experiencias anteriores, cuyos intereses y plazos
fueron definidos de manera mas acotada. A partir de esta comparacion, sostuvo
que, si bien nadie desea recurrir al endeudamiento para enfrentar esta situacion,
dicha alternativa aparece como el mecanismo disponible para evitar
consecuencias mas gravosas para los usuarios.

Como reflexion final, enfatizd6 que resulta fundamental negociar
adecuadamente las condiciones del financiamiento, ya que una negociacion
desfavorable puede extender los plazos de pago e incrementar significativamente
el costo final que terminan asumiendo los consumidores.



24

En otro orden de ideas, el diputado Ignacio Urculll manifesté su
desacuerdo con la posibilidad de retirar la urgencia asignada al proyecto de ley, ya
gue, segun sostuvo, los plazos para adoptar una solucion son acotados y la
Comision ya cuenta con diversas instancias de dialogo y analisis previas.

El diputado Cristian Tapia, Presidente, recorddé que la probleméatica
tarifaria represent6 una de las principales preocupaciones de la Comision durante
el periodo legislativo anterior. Explico que el congelamiento de tarifas gener6 una
deuda de gran magnitud con las empresas generadoras, a la que posteriormente
se sumaron importantes costos financieros derivados de los intereses
acumulados.

A partir de lo anterior, planteé la necesidad de comparar los efectos que
implicaria no aprobar el proyecto con aquellos asociados al mecanismo de
financiamiento propuesto. En este sentido, advirti6 que una eventual postergacion
de la solucién podria traducirse en nuevas alzas tarifarias y en mayores intereses
vinculados a la deuda que se mantiene con las distribuidoras, con efectos directos
para los usuarios.

Anadié que el sector eléctrico enfrenta multiples desafios adicionales,
entre ellos los costos derivados del robo de cables y de la reposicion de
infraestructura dafiada. A su juicio, estas situaciones también generan efectos
econdmicos que repercuten en el funcionamiento del sistema y en las cargas que
finalmente asumen los consumidores.

Al referirse a la necesidad de revisar los contratos de suministro,
recordoé el trabajo desarrollado por una mesa técnica que analizé los mecanismos
de estabilizacion tarifaria. En este marco, observd que persisten preocupaciones
respecto de los contratos de largo plazo y sostuvo que no existio suficiente
disposicion de las empresas generadoras para revisarlos, pese a los cambios
registrados en los costos de generacion eléctrica.

Segun expreso, resulta injusto que los usuarios continden enfrentando
alzas tarifarias pese al desarrollo alcanzado por el pais en materia de energias
renovables, por lo que estimd necesario adecuar los contratos vigentes a la
realidad actual del sector energético.

Como dltimo punto, reiter6 su consulta sobre las condiciones
financieras del crédito propuesto, especialmente en relacion con las tasas de
interés aplicables y la fecha en que comenzaria el pago de dicha obligacion.

El diputado Carlo Arqueros coincidié con parte de las observaciones
formuladas por el Presidente de la Comision, aunque precis6 que debe
considerarse la l6gica econdémica bajo la cual operan los actores privados. Desde
esta perspectiva, sostuvo que resulta dificil esperar reducciones significativas en
los flujos proyectados de contratos ya celebrados, independientemente de las
modificaciones en los costos de generacion. Aiadio que la mayor parte de los
costos del sistema eléctrico se encuentra regulada, aunque reconocio que existen
espacios para revisar ciertos componentes relevantes de la estructura tarifaria.
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A su juicio, la prioridad inmediata debe centrarse en aprobar medidas
gue permitan mitigar los efectos actuales del problema y, posteriormente, evaluar
alternativas de largo plazo para perfeccionar los mecanismos contractuales
existentes.

La diputada Valentina Caceres destacO la extension de los
mecanismos de subsidio contemplados en la iniciativa y la importancia de adoptar
medidas destinadas a mitigar el impacto de las alzas tarifarias sobre las familias.
Asimismo, advirti6 que las alzas tarifarias afectan especialmente a los sectores
mas vulnerables, en un contexto marcado por el incremento del costo de la vida.

En ese escenario, manifesté comprension respecto de la urgencia con
gue se tramita el proyecto, aunque reconocio que su complejidad técnica requiere
un andlisis detenido. Afladid que uno de los objetivos centrales de la iniciativa
consiste en atenuar las alzas bruscas en las tarifas eléctricas y establecer un
mecanismo para financiar gradualmente la deuda acumulada con las empresas
distribuidoras.

Finalmente, al referirse a los costos asociados al financiamiento de la
deuda, manifestd su preocupacion por los intereses que esta generaria,
advirtiendo que podrian afectar significativamente a las pequefias y medianas
empresas Yy, en ultima instancia, trasladarse a las familias mediante el aumento de
los precios de bienes y servicios. En esta linea, preguntd si el Ejecutivo evalla
mecanismos para reducir ese impacto, y destacé la importancia de evitar que
dichos costos recaigan finalmente sobre los hogares y las pequefias y medianas
empresas.

La Ministra de Energia, sefiora Ximena Rincén, advirtio sobre el
impacto que tendria en las cuentas de electricidad la falta de despacho del
proyecto. Sefiald6 que si la iniciativa no se aprueba, se aplicaria la disposicion
heredada del gobierno anterior: un cargo promedio de 1.450 pesos por cuenta,
distribuido en 48 cuotas, con intereses y sin subsidio. A su juicio, ese escenario
afectaria a familias, pymes y a toda persona o entidad que mantenga una cuenta
de luz.

En esa linea, agregd que el problema se arrastra desde hace tiempo y
gue la busqueda de responsabilidades no resuelve la urgencia actual. En su
opinién, corresponde ordenar el sistema y hacerse cargo de la deuda acumulada.

En relacion con el origen de esa deuda, explicé que las obligaciones
con las empresas generadoras alcanzaron cerca de 4.000 millones de ddlares, a
los que se suman aproximadamente 2.000 millones por concepto de intereses,
asociados a una tasa de 6,6%. Sobre esa base, contrastd ese escenario con la
propuesta actual, que considera una deuda cercana a 800 millones de dolares y
una tasa inferior, favorecida por las condiciones de mercado. Por ello, sostuvo que
el impacto del nuevo mecanismo seria sustancialmente distinto.

Acerca del esquema tarifario vigente, recordo que la legislacion de 2024
fijo un cargo de 22 pesos hasta 2028, el que posteriormente disminuiria a 9 pesos
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hasta 2035. Al respecto, puntualizé que la propuesta del Ejecutivo consiste en
pagar ahora la deuda con las distribuidoras y comenzar la recaudacion mediante
el ente pagador a partir de 2028, oportunidad en que el cargo descenderia de 22 a
9 pesos. Aiadié que el nuevo componente solo aumentaria en 5 pesos, de modo
gue el valor final ascenderia a 14 pesos hasta 2035.

Por otra parte, precisd6 que varios articulos del proyecto reproducen
formulas ya existentes con ajustes técnicos menores y subray6 que el proyecto no
introduce innovaciones sustantivas en el pago de la deuda, salvo aquellas
modificaciones indispensables para su implementacion.

En lo concerniente al Valor Agregado de Distribucion, destac6 que la
propuesta no implica un traspaso de recursos a las regiones, sino una
actualizacion del mecanismo de célculo. En este sentido, manifesté que el objetivo
es normalizar procesos pendientes desde 2028 en adelante y restablecer la
aplicacion cuatrienal del sistema. Segun indico, existen retrasos de varios meses
en distintos procedimientos, los cuales generan intereses que finalmente terminan
pagando las familias.

Con relacion a las responsabilidades derivadas de errores o atrasos,
recordd que se presentd una acusacion constitucional destinada a establecer
responsabilidades del exministro de Energia, la cual fue aprobada por la Camara
de Diputados y posteriormente rechazada por el Senado. Asimismo, sefial6 que
las deficiencias del sistema de calculo también tuvieron consecuencias
administrativas, entre ellas la salida del Secretario Ejecutivo de la Comision
Nacional de Energia. Sobre esta ultima materia, precisdé que el sefior Mauricio
Funes ejerce el cargo en calidad de subrogante y que actualmente se desarrolla
un concurso a través del Sistema de Alta Direccion Publica. Afadié que las
responsabilidades pueden hacerse efectivas tanto por la via administrativa como
politica.

En materia de inversiones en distribucion eléctrica, recalcé que el
proyecto responde a la urgencia de resolver la deuda y evitar sus consecuencias.
Ademas, reiteré que la iniciativa incorpora una situacion especifica de las regiones
de Los Rios y de Los Lagos, la que vinculd6 con la necesidad de impulsar
inversiones en distribucion eléctrica, pues, segun explicd, cuando esas inversiones
no se materializan, las regiones enfrentan problemas de suministro,
racionamientos, cortes y mayores costos de reposicion. Como complemento, hizo
presente que muchas inversiones no llegan a ejecutarse porque los
procedimientos vigentes no las reconocen adecuadamente, los que calific6 como
excesivamente engorrosos.

A partir de ese diagndstico, comentd que el proyecto propone medidas
acotadas, sujetas a autorizaciones, informes y limites, destinadas a acelerar
dichas inversiones. Como ejemplo, indic6 que en el norte del pais las cuentas
pueden disminuir gracias a inversiones ya ejecutadas. En contraste, menciono el
caso de un proyecto de Statkraft en la Region de Los Lagos que acumula cinco



27

afios de retraso y un sobrecosto de cinco millones de dolares por exigencias
sucesivas, circunstancia que afecta el suministro eléctrico de esa zona.

Como reflexion final, reconocié que el proyecto no resuelve la totalidad
de los problemas del sector energético, pero sostuvo que, una vez concluida su
tramitacion, deberd constituirse una nueva mesa técnica para enfrentar los
desafios pendientes. Con ese propdsito, solicité el apoyo de los parlamentarios
para asegurar el funcionamiento de esa instancia, atendido que varias de las
materias abordadas durante la sesion ya habian sido analizadas junto con los
representantes técnicos designados por los propios diputados.

A continuacioén, el Subsecretario de Energia, sefior Hugo Briones,
complemento la exposicidon de la Ministra y respondié una consulta formulada por
el diputado José Antonio Rivas.

Con relacién a las mejoras en distribucion eléctrica, indicd que estas se
sustentan en un analisis focalizado de cada empresa distribuidora y de las zonas
que presentan mayores deficiencias en la calidad del servicio. A raiz de esa
evaluacion, explicé que las intervenciones pueden obedecer a factores climéticos,
robos u otras contingencias, entre ellas el soterramiento de cables. Agregd que
dichas medidas no superarian un determinado porcentaje del proyecto total,
estimado en un 5%.

Para concluir, aseguré que el impacto tarifario seria reducido en
comparacion con los beneficios asociados a la mejora de la calidad del servicio,
cuyo proposito es disminuir los cortes de suministro, aumentar su continuidad y
elevar la satisfaccion de los usuarios.

La Ministra de Energia, sefaldé que revis6 la informacion
correspondiente y explicO6 que materias como la continuidad del suministro
eléctrico, la reduccion de cortes y la mejora de la calidad del servicio forman parte
de los aspectos que deben considerarse al analizar las solicitudes de inversion
presentadas por las empresas. Asimismo, precisd que dichas inversiones no se
autorizan automaticamente, sino que dependen de una evaluacion previa, de
modo que, si no son aprobadas, no pueden ejecutarse.

El Subsecretario de Energia, explicé que los proyectos de inversion
presentados por las empresas distribuidoras son sometidos a una evaluacién
técnica por parte de las autoridades competentes. Al respecto, indicé que dicho
analisis se desarrolla en conjunto con la Comision Nacional de Energia, la
Superintendencia de Electricidad y Combustibles y otros especialistas, con el
proposito de verificar tanto su justificacion técnica como la razonabilidad de los
costos asociados. En ese sentido, agregé que Unicamente se autorizan aquellas
inversiones focalizadas que contribuyen efectivamente a mejorar la calidad del
servicio eléctrico.

En relacion con el financiamiento del mecanismo propuesto, aseguro
gue existe interés de las instituciones bancarias en participar debido al volumen de
la operacion. Ademas, comentd que se espera obtener condiciones financieras
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mas favorables que las tasas actualmente consideradas, calculadas inicialmente
en torno al 6,67%. Como antecedente final, informé que este aspecto continta en
evaluacion, aunque existen expectativas de alcanzar un resultado
econOmicamente favorable.

El diputado José Antonio Rivas aclar6 que no propone retrasar la
tramitacion del proyecto y manifestd que resulta necesario aprobar con rapidez las
disposiciones destinadas a ordenar las tarifas eléctricas. No obstante, estimé que
las materias relacionadas con la distribucion requieren un analisis mas profundo y
un mayor plazo de discusion.

Con respecto al trabajo de la Comision, puntualizé que sus sesiones
constituyen el espacio adecuado para debatir estas materias entre los
representantes politicos, con independencia del trabajo técnico que pueda
desarrollarse previamente. En ese contexto, llamé a respetar el proceso legislativo
y a evitar que se den por resueltas cuestiones que aun deben ser objeto de
discusion.

Sobre los objetivos de la iniciativa, afirmé que el propdésito comdn debe
ser mejorar la calidad de vida de las personas y evitar que la ciudadania enfrente
mayores cargas economicas. Por ello, reiteré su solicitud de separar el proyecto,
de manera que las normas destinadas a ordenar y reducir las tarifas avancen con
rapidez, mientras las disposiciones relativas a la distribucion dispongan de un
mayor tiempo para su analisis.

Como reflexion final, advirti6 que las decisiones sobre distribucion
pueden generar consecuencias negativas en el mediano plazo, especialmente
para las pequefias y medianas empresas y para las industrias con alto consumo
energético. En razén de ello, insistio en la necesidad de examinar cuidadosamente
esa parte de la iniciativa antes de su aprobacion.

El diputado Bernardo Salinas pidié al Ejecutivo responder con mayor
precision las consultas formuladas por los integrantes de la Comisién. Explicé que
habia planteado tres preguntas que no recibieron respuesta y procedié a
reiterarlas.

En primer término, consulté por qué el subsidio eléctrico mantiene el
mismo monto proyectado para 2027, pese al aumento del costo de la vida. Luego,
preguntd cémo se abordara el impacto de la normalizacién tarifaria prevista para
2028, habida consideracion de que el subsidio solo contempla el afio 2027, por lo
que plante6 la duda acerca de la necesidad de tramitar un nuevo proyecto de ley
para extender ese beneficio.

Como ultima consulta, requirié informacion sobre el costo promedio que
deberan asumir las familias, las pequefias y medianas empresas y los demas
usuarios como consecuencia de los cambios tarifarios propuestos.

La Ministra de Energia, explicé que opt6é por responder las consultas
de manera general para agilizar la exposicion, pues entendié que las preguntas ya
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habian sido abordadas. No obstante, aclar6 que el subsidio se extiende hasta
2027 porque la ley que entré en vigencia en 2024 contempl6 cobertura para los
afios 2024, 2025 y 2026, pero no para 2027, pese a que las tarifas recién
comienzan a disminuir a partir de 2028. En ese sentido, indic6 que el proyecto
busca cubrir ese afio intermedio y mantener las mismas condiciones del subsidio
vigente.

En lo concerniente a la propuesta legislativa, rechazé la idea de separar
el proyecto y sostuvo que la iniciativa no solo pretende resolver el pago de la
deuda acumulada, sino también regularizar los procesos tarifarios. A su juicio, de
no corregirse dichos mecanismos, continuardn acumulandose deudas e intereses
que afectan a los usuarios, razon por la cual estimé necesario abordar ambas
materias de manera conjunta.

Respecto del impacto promedio en las familias, contestdé que este se
calcula sobre la base de un consumo promedio de energia definido al momento de
establecer el subsidio.

El Subsecretario de Energia, explico que el subsidio se calcula sobre
la base de un consumo promedio residencial y se aplica a los usuarios cuyos
consumos se encuentran dentro de ese rango.

En cuanto a las proyecciones tarifarias, confirmé que el Ejecutivo
estima que, a partir de 2028, el cargo asociado al mecanismo disminuira desde
aproximadamente 22 pesos a 14 pesos, incluso tras incorporar el cargo adicional
de 5 pesos destinado al pago de la deuda del valor agregado de distribucion.
Agregd que, bajo esas estimaciones, el ajuste debiera traducirse en una reduccion
estimada de entre 3,5y 4% en la cuenta eléctrica tipo, si se mantienen constantes
los demas factores que inciden en la tarifa.

El diputado Bernardo Salinas hizo presente que las consultas
formuladas por la Comision buscan contribuir al perfeccionamiento del proyecto y
despejar dudas relevantes para la ciudadania. En ese marco, precisé que
persisten cuestionamientos respecto de los criterios de asignacion de los subsidios
eléctricos, particularmente en lo relativo a los plazos, requisitos y mecanismos de
focalizacion.

Sobre los criterios de focalizacion, observdé que se mantiene el
parametro correspondiente al 40% del Registro Social de Hogares y planted la
conveniencia de evaluar otros indicadores sociales disponibles, como los
utilizados por el Ministerio de Desarrollo Social y la medicion de pobreza
multidimensional, que ya sirvieron de referencia para otras politicas publicas.

Al concluir, llamé la atencién sobre la situacién de los arrendatarios. Al
respecto, sostuvo que una parte importante de la poblacion vive bajo esa
modalidad, sin que, a su juicio, ese grupo resulte siempre adecuadamente
considerado en los beneficios asociados a las tarifas eléctricas. Por ello, solicit6 al
Ejecutivo analizar la posibilidad de incorporar ese elemento en la evaluacion de los
subsidios.
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El diputado Cristian Tapia, Presidente, valor6 las observaciones
formuladas por el diputado Benardo Salinas respecto de los criterios de asignacion
del subsidio, particularmente en lo referido a los porcentajes de focalizacion y a la
situacion de los arrendatarios. Segun precisé, se trata de inquietudes relevantes
gue se recogen con frecuencia en las regiones.

Respecto del impacto en las cuentas de energia eléctrica, la Ministra
de Energia, sefial6 que corresponde a 2,5%. En cuanto al beneficio, expresé que
este serd otorgado al cliente final, independiente de si es duefio o arrendatario.

Con respecto al robo de cables y uso indebido del sistema, indic6 que
tanto ella como su equipo estan trabajando en esas materias, incluso con
representantes del Ministerio de Seguridad Publica. Agregé que, de hecho, existe
un proyecto de ley, en segundo trdmite constitucional, al que el Ejecutivo formulara
indicaciones para reforzarlo.

La diputada Valentina Caceres sefialé que, a su juicio, los principales
aspectos del proyecto corresponden a la congelacion de las tarifas, al
ordenamiento de deudas y precios y al fortalecimiento de la seguridad y calidad
del servicio. Asimismo, manifestd su acuerdo con la necesidad de reforzar las
facultades preventivas del Ministerio de Energia para actuar oportunamente ante
eventuales riesgos de desabastecimiento energeético.

Por otra parte, valoré la idea de permitir la correccion voluntaria de
errores en el registro de instalaciones por parte de las empresas de transmision y
gue los recursos provenientes de multas por cobros indebidos se destinen al
financiamiento del subsidio eléctrico.

Sin perjuicio de lo anterior, expreso aprensiones respecto de algunas
materias contenidas en la iniciativa, por considerar que involucran cambios
profundos que han sido objeto de discusion durante varios afios y que, por lo
mismo, requieren un analisis mas detallado. En ese contexto, reiter6 la
conveniencia de evaluar la posibilidad de dividir el proyecto para facilitar una
discusion méas acabada de dichas materias.

Enseguida, advirti6 que las nuevas exigencias de evaluacion y
fiscalizacion asociadas a inversiones en calidad podrian requerir un fortalecimiento
de las capacidades institucionales de los organismos competentes,
particularmente en materia de personal.

Por otra parte, planted que algunas de las medidas propuestas podrian
incidir en el actual modelo de empresa eficiente y en el mecanismo de
determinacion de tarifas, aspectos que, a su juicio, ameritan una discusion mas
profunda y mayores antecedentes respecto de sus eventuales efectos econémicos
para los usuarios.

El diputado Daniel Valenzuela solicitdé informacion sobre el estado de
los contratos de suministro; en especifico, sobre la vigencia de estos y precios
pactados.
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Luego, manifestd su inquietud en cuanto a las inversiones asociadas a
la calidad del servicio. Al respecto, sefialé que le preocupa la posibilidad de que
los usuarios terminen financiando dos veces un mismo concepto. En ese sentido,
consulté sobre las razones por las cuales las medidas propuestas no implican
gasto fiscal y por los mecanismos que se utilizaran para fiscalizar el cumplimiento
efectivo de las inversiones comprometidas por las empresas.

Finalmente, solicitdé antecedentes sobre el funcionamiento de los
procesos tarifarios y pidi6 que se explicara de qué manera la extension de los
plazos tarifarios a cuatro afios contribuiria a solucionar los problemas
identificados.

El diputado Ignacio Urcullil destac6 que el proyecto combina medidas
de proteccién social, correcciones regulatorias y herramientas institucionales
destinadas a contar con tarifas mas justas y un sistema més estable y predecible.
Ademas, sefialdé que la iniciativa se hace cargo de la deuda, que identific6 como
una de las principales preocupaciones.

Por otra parte, sostuvo que la mitigacion del impacto tarifario,
particularmente respecto de las regiones de Los Rios y Los Lagos, incorpora un
criterio de solidaridad, reconoce que los efectos del sistema no son homogéneos y
busca avanzar hacia una mayor equidad territorial.

Por ultimo, indic6 que el proyecto también tiene efectos en la calidad de
vida de las personas, ya que permitira avanzar en la reduccién del indice de
Duracion Promedio de Interrupcion del Sistema (SAIDI), relativo a la duracion
promedio de las interrupciones del servicio, de 15,2 horas anuales a una meta de
4 horas.

La Ministra de Energia, sefialé que eventuales aumentos de dotacion
deberan analizarse durante la discusion del presupuesto correspondiente a 2027.

En relacion con los costos de inversion de las empresas distribuidoras,
explico que estos dependeran de los planes de inversibn que presente cada
compafiia y que deberan ser debidamente justificados y aprobados por la
autoridad competente. Agregd que las materias estructurales del sistema de
distribucion eléctrica requieren una discusion mas amplia y especializada, por lo
gue no fueron incorporadas en esta iniciativa, cuyo objetivo es abordar una
situacion urgente.

Por ultimo, comprometié el envio de informacion publica relativa a
contratos de suministro, procesos tarifarios y a las distintas modificaciones que ha
experimentado el sistema eléctrico durante los Ultimos afos.

Votacion

Cerrado el debate, la Comision procedié a votar en general el proyecto,
aprobandolo por mayoria de votos. Votaron a favor las diputadas y diputados
Carlo Arqueros, Erich Grohs, Stephanie Jéldrez, Paula Olmos, Marisela
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Santibafiez en reemplazo del diputado Bernardo Salinas, Marco Antonio Sulantay,
Cristian Tapia, Ignacio Urculli, Daniel Valenzuela y Sebastian Videla. Se
abstuvieron la diputada Valentina Caceres y el diputado José Antonio Rivas (10-0-
2).

VI.- DISCUSION Y VOTACION PARTICULAR DEL PROYECTO

En este tradmite la Comision contd con la participacion de la Ministra de
Energia, sefiora Ximena Rincon; del Subsecretario de Energia, sefior Hugo
Briones; del Secretario Ejecutivo (S) de la Comisién Nacional de Energia (CNE),
sefior Mauricio Funes y de la Superintendenta de Electricidad y Combustibles,
sefiora Marta Cabeza.

Asimismo, recibi6 al Presidente de la Corporacion Nacional de
Consumidores y Usuarios de Chile (CONADECUS), sefior Hernan Calderon; al
Director Ejecutivo de la Fundacion Energia para Todos, sefior Javier Piedra y al
Académico del Departamento de Ingenieria Eléctrica de la Universidad de
Santiago de Chile, sefior Humberto Verdejo.

El Presidente de la Corporacion Nacional de Consumidores y
Usuarios, seior Hernan Calderén, explicé que la organizacién que representa
espero el ingreso del proyecto para solicitar su comparecencia ante la Comision,
pues hasta ese momento solo conocia antecedentes generales de la iniciativa.
Indicé que, aunque el Subsecretario les habia anticipado la presentacion de un
proyecto sobre la materia, no contaban con informacién acerca de su contenido.

Respecto del mecanismo de financiamiento, dio a conocer que tampoco
compartieron la propuesta del gobierno anterior, pues consideraron que trasladaba
al conjunto de los consumidores una deuda de caracter individual.

Por ello, planteé que el primer paso debe consistir en transparentar el
monto que adeuda cada consumidor a su respectiva empresa distribuidora, ya que
las tarifas y los efectos del congelamiento varian entre ellas. En su opinion, solo
entonces sera posible disefiar una férmula equitativa en la que cada consumidor
responda exclusivamente por su propia deuda, sin subsidios cruzados entre
distribuidoras ni entre consumidores residenciales y comerciales.

Bajo esa misma logica, advirti6 que postergar el pago hasta 2028
Unicamente incrementara el costo de la deuda por efecto de los intereses, razén
por la cual estimo preferible resolver la situacion en el corto plazo mediante un
mecanismo ajustado a la realidad de cada distribuidora.

Finalmente, llamao la atencion sobre el hecho de que el Estado también
percibird el impuesto al valor agregado (IVA) asociado al pago de una deuda
originada por una decision publica. Desde su perspectiva, esos recursos deben
destinarse al financiamiento de subsidios dirigidos a los consumidores mas
vulnerables.
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El Director Ejecutivo de la Fundacion Energia para Todos, sefor
Javier Piedra, en primer lugar, hizo presente que desde hace diez afios desarrolla
proyectos sociales vinculados al ambito energético y que, desde hace ocho afios,
se desempeiia como docente en la Facultad de Ingenieria de la Universidad de
Concepcion.

Valordé que el proyecto considere la renegociacion de contratos para
reducir las tarifas eléctricas y la ampliacion del subsidio eléctrico, materias que
afirmo6 haber promovido durante los Ultimos tres afios y por las cuales felicité a la
ministra Ximena Rincén.

Concentrdé su exposicion en el mecanismo disefiado para financiar la
deuda con las empresas distribuidoras. Relatdé que, tras conocer la propuesta
anunciada el 11 de febrero, solicitd, mediante los mecanismos que establece la
Ley sobre Transparencia, los antecedentes sobre la deuda de los consumidores.
Segun sostuvo, esa informacion demuestra que el 20 por ciento de los usuarios
mantiene saldos a su favor, debido a que el congelamiento tarifario impidié aplicar
rebajas que habrian reducido sus cuentas de electricidad. Ademas, mencioné que
las deudas varian considerablemente entre distribuidoras y, a modo de ejemplo,
indic6 que el 46 por ciento de los clientes de Chilquinta registra obligaciones
inferiores a 10.000 pesos.

A partir de esos antecedentes, cuestiond que el proyecto consolide
todas las deudas individuales y establezca un cargo uniforme para la totalidad de
los consumidores, pues estima que ese mecanismo resulta inequitativo,
especialmente en razon de que cerca de la mitad de la deuda corresponde al
sector comercial, cuyos mayores costos pueden trasladarse a los clientes,
situacion distinta a la de los consumidores residenciales. Precis6 que, a marzo de
2026, la deuda residencial alcanzaba 418.000 millones de pesos, mientras que la
comercial ascendia a 409.000 millones de pesos.

En consecuencia, propuso excluir al sector comercial del mecanismo de
socializacién y que cada empresa asuma integramente su deuda. A su juicio, la
socializacion debe limitarse al sector residencial y aplicarse dentro de cada
distribuidora para evitar que los usuarios de una empresa financien obligaciones
originadas en otra.

Con ese proposito, solicitd transparentar la deuda correspondiente a
cada distribuidora y el numero de clientes asociados a ella, a fin de determinar el
monto que corresponde pagar a cada consumidor.

Invitd, ademas, a comparar el costo para los usuarios con y sin la
aplicacion del proyecto. Indicé que, segun sus estimaciones, el pago promedio
ascenderia a aproximadamente 70.000 pesos por usuario sin la iniciativa y a cerca
de 102.000 pesos con ella.

Por lo tanto, concluyd que el proyecto perjudica a los consumidores al
mezclar deudas de distintas distribuidoras y de clientes residenciales y
comerciales. Afiadié que, si ambos aspectos se corrigen, serd posible disefiar un
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mecanismo justo para pagar la deuda a las distribuidoras. En apoyo de ese
planteamiento, manifestdé compartir las observaciones formuladas por el sefior
Hernan Calderén, de la Corporacién Nacional de Consumidores y Usuarios de
Chile.

También llamé la atencion sobre una situacidon que, a su juicio, la
iniciativa no aborda: el tratamiento de las deudas correspondientes a clientes que
ya no existen. Para ilustrar el punto, mencioné los casos de personas fallecidas o
de empresas que cesaron sus actividades, cuyos consumos pendientes no
podrian recuperarse sin el proyecto. En consecuencia, estimdé que, antes de
determinar el monto definitivo de la deuda, corresponde descontar esos saldos,
pues, de no aprobarse la iniciativa, las distribuidoras igualmente no podrian
recuperarlos.

Por otra parte, argumenté que realizé6 un analisis utilizando la
informacion que la Superintendencia de Electricidad y Combustibles le entreg6
mediante la Ley sobre Transparencia, correspondiente al promedio de las cuentas
de electricidad de 2025, con el propdsito de calcular el porcentaje de alza
asociado a las cuotas de la deuda. Al respecto, indico que detecto la existencia de
aproximadamente 58.000 clientes cuyo promedio anual de consumo eléctrico era
de cero pesos, situacion que considerd imposible en condiciones normales. En
definitiva, concluyé que esos casos representan alrededor de 24.000 millones de
pesos que pasarian a ser cobrados, mientras que, de no aprobarse la iniciativa, no
se recuperarian.

A partir de ese diagnéstico, propuso separar el universo de clientes
entre consumidores comerciales y residenciales. Respecto de estos Ultimos,
plantedé descontar las deudas que nunca serian recuperadas por las distribuidoras,
como aquellas originadas en sectores afectados por incendios u otras situaciones
extraordinarias. A su juicio, ese ajuste permitiria liberar recursos que podrian
destinarse al financiamiento del subsidio eléctrico.

Al finalizar su intervencion, reiter6 que valora otros aspectos del
proyecto, especialmente la ampliacion del subsidio y la renegociacion de contratos
eléctricos, pero sostuvo que el mecanismo disefiado para el pago de la deuda
resulta profundamente injusto.

El Académico del Departamento de Ingenieria Eléctrica de la
Universidad de Santiago de Chile, seiior Humberto Verdejo comenté que le ha
correspondido participar en practicamente todos los procesos tarifarios
desarrollados desde 2019, incluyendo la tramitacion de la ley N° 21.185, dictada
durante el estallido social para establecer un mecanismo transitorio de
estabilizacién de precios de la energia eléctrica; y la ley N° 21.472, impulsada
durante la gestion del entonces ministro Diego Pardow para crear un nuevo fondo
de estabilizacion tarifaria.

En ese contexto, destaco que, a diferencia de los procesos anteriores,
esta es la primera oportunidad en que un proyecto de esta naturaleza se discute
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con tiempo suficiente. Es mas, recordd que las iniciativas anteriores fueron
aprobadas en pocos dias, mientras que la propuesta actual ha sido precedida por
un importante trabajo prelegislativo.

No obstante, reconocio que persiste la urgencia de resolver el pago de
las deudas acumuladas. En este sentido, el académico explicé que el mecanismo
propuesto para financiar esa deuda reproduce el mismo criterio utilizado
previamente para pagar las obligaciones con las empresas generadoras: un
sistema socializado que no diferencia segun el nivel de consumo de cada cliente.
Enseguida, recordd que el Estado ya disponia de informacion detallada sobre la
deuda por cliente al momento de aprobarse la legislacién anterior y, aun asi, optd
por distribuir el costo entre todos los usuarios, bajo el principio de que quienes
consumen mAas aportaran una mayor proporcion y quienes consumen menos
enfrentaran un menor cargo.

Posteriormente, detall6 que habia realizado distintos ejercicios técnicos
utilizando informacién obtenida mediante solicitudes de transparencia y en
colaboracion con la Superintendencia de Electricidad y Combustibles. Por lo tanto,
analizé escenarios de cobro diferenciados por comuna, empresa distribuidora,
tarifa y cliente, y concluyé que la alternativa mas conveniente sigue siendo la
socializacion del cargo.

En otras palabras, precis6 que, si el cobro se limita exclusivamente a
los clientes residenciales acogidos a la tarifa BT1, el cargo disminuiria de 5 a 4,6
pesos por kilowatt hora. Sin embargo, advirti6 que esa reduccion implicaria
trasladar mayores costos a los usuarios comerciales y no residenciales, y que,
inevitablemente, esos incrementos repercutirian en los precios de bienes y
servicios, lo que generara presiones inflacionarias. Asimismo, dijo que una
distribucion territorial del cargo provocaria diferencias significativas entre
comunas, especialmente en el sur del pais, donde algunos usuarios llegarian a
pagar cuatro o cinco veces mas que quienes residen en comunas del centro y
norte.

En ese contexto, afirmé que el proyecto mantiene la logica aplicada en
otros mecanismos de proteccion tarifaria, como el factor de equidad tarifaria
residencial y el reconocimiento de generacion local, que ya incorpora subsidios
cruzados entre distintas zonas del pais. Por ejemplo, explicé que comunas del
norte, como Diego de Almagro, Tierra Amarilla, Freirina y Mejillones, reciben
importantes descuentos financiados por usuarios de la zona centro.

En resumen, sentencié que la socializacion del cargo constituye la
alternativa menos costosa para el conjunto de los usuarios y que cualquier formula
distinta incrementara tanto las tarifas residenciales como las comerciales, con
efectos directos sobre la inflacion.

La Ministra de Energia, sefiora Ximena Rincén record6 que desde la
presentacion inicial del proyecto el Ejecutivo ha sostenido que uno de sus
principios fundamentales es resguardar la equidad tarifaria. De hecho, adujo que
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ese principio ya ha sido incorporado por el Congreso en legislaciones anteriores y
destacO que varios de los parlamentarios presentes participaron en dichas
discusiones.

Estim6 que prescindir de un mecanismo de distribucion solidaria de la
deuda constituye una solucién poco equitativa y excesivamente mercantilista.
Ademas, recalcé que el Congreso ya habia planteado la necesidad de avanzar
posteriormente hacia un sistema similar al subsidio existente para los servicios
sanitarios, aplicado ahora al suministro eléctrico.

En ese contexto, llam6é a reflexionar cuidadosamente sobre los
principios que deben orientar la legislacién en esta materia. A su juicio, si se opta
por exigir que cada usuario asuma integramente el costo que le corresponda, se
generaran graves perjuicios para sectores rurales y cooperativas eléctricas, cuyos
clientes podrian enfrentar cuentas superiores a los cien mil pesos Unicamente por
efecto del pago de la deuda acumulada. Al respecto, recordd que el propésito del
proyecto consiste precisamente en suavizar el impacto tarifario mediante una
distribucion mas equilibrada de esa deuda entre todos los usuarios del sistema.

En consecuencia, destaco que, a diferencia del mecanismo aprobado
en la legislacion anterior, la propuesta actual contempla expresamente que
guienes no mantienen deudas no seran objeto de cobros ni compensaciones
indebidas.

Enseguida, expresé la conveniencia de que la Superintendenta de
Electricidad y Combustibles expusiera con mayor detalle el escenario regulatorio y
financiero que enfrenta el sistema eléctrico.

La Superintendenta de Electricidad y Combustibles, sefiora Marta
Cabeza, advirtio que la SEC debe aplicar la normativa vigente, no la que se
considere deseable. En ese marco, explico que, ante la falta del calculo del Valor
Agregado de Distribucion (VAD), legalmente corresponde al organismo instruir la
reliquidacion de las cuentas, lo cual constituye una deuda individual para cada
cliente. La instruccion emitida -afiadié- debia comenzar a aplicarse en abril, pero
sSu ejecucion se prorrogé debido a la tramitacion del proyecto de ley presentado
por el Ministerio de Energia.

Enseguida, recordd que en octubre de 2025 la SEC inform6 a la mesa
de trabajo sobre el estado de la deuda y el proceso de recopilacion de
antecedentes desde las distribuidoras, a fin de determinar los montos que cada
cliente debe recibir o devolver. Segun detalld, este procedimiento responde a la
obligacion legal derivada de la falta de calculo del VAD para el periodo 2020-2024,
circunstancia que explica el origen de la discusion legislativa; ademas, tampoco se
determinaron los valores para el periodo 2024-2028, que debieron estar
disponibles durante 2024 y, conforme a la normativa vigente, también darian lugar
a una nueva reliquidacién. Ante esta situacion, dijo que la SEC otorgd una
prorroga, ya que el proyecto de ley busca resolver tanto las reliquidaciones



37

pendientes del periodo 2020-2024 como las futuras del periodo 2024-2028, con el
propésito de ordenar el sistema y evitar que el problema se repita.

A continuacion, precis6 que las cifras utilizadas en el proyecto fueron
proporcionadas por la propia SEC y estan disponibles para cualquier persona
interesada. Segun dijo, estos antecedentes demuestran la existencia de clientes
gue bajo el esquema legal vigente deberian devolver individualmente montos muy
elevados, razén por la cual se propuso un mecanismo de subsidio cruzado.

Por otra parte, aclar6é que la SEC no respalda la cifra promedio de 1.450
pesos mencionada durante el debate, ya que el calculo no proviene del organismo
ni refleja los algoritmos y relaciones obtenidos a partir de datos oficiales; por lo
tanto, aseguré que ese promedio carece de sustento técnico y no representa la
realidad de los datos disponibles.

En esa linea, indico que el proyecto utiliza informacion entregada a la
SEC por las distribuidoras para establecer un cargo Unico aplicado a todos los
clientes, mecanismo que permite redistribuir la deuda de manera que algunos
usuarios aporten mas y otros menos, pero evita que quienes registren mayores
deudas enfrenten pagos extremadamente altos. En consecuencia, advirtio que, si
la iniciativa no prospera, la SEC tendrd la obligacion de reanudar las
reliquidaciones individuales, situacion que afectaria especialmente a diversas
cooperativas eléctricas, cuyos clientes podrian enfrentar deudas de hasta cinco
millones de pesos.

Por altimo, destac6 que el sistema propuesto distribuye la deuda segun
el nivel de consumo, por lo cual los clientes no residenciales, especialmente los
consumidores industriales y comerciales, aportarian proporcionalmente mas al
pagar un cargo calculado sobre los kilowatts hora consumidos. Asimismo, reiterd
gue debe descartarse la referencia a los 1.450 pesos, por cuanto no corresponde
a los calculos oficiales, y enfatiz6 que, sin la aprobaciéon del proyecto, la SEC
debera aplicar la legislacion vigente y efectuar las reliquidaciones
correspondientes tanto a los 43 meses en que las tarifas permanecieron
congeladas como al siguiente periodo tarifario aun pendiente.

La diputada Marisela Santibafiez reconocié que la iniciativa del
gobierno incorpora medidas positivas, como la renegociacion de contratos para
reducir las cuentas de electricidad y la ampliacion del subsidio eléctrico, aspectos
gue valord y dijo haber conversado previamente con la ministra.

No obstante, expres6 que su principal objecion se relaciona con el
mecanismo propuesto para financiar la deuda mediante un nuevo cargo de cinco
pesos por kilowatt hora, reajustable por IPC, cuya aplicacion comenzaria en 2028
y podria extenderse hasta 2035. A su juicio, aunque el Ejecutivo presentd esta
formula como un mecanismo de ordenamiento de cuentas, en la practica
transformé una deuda originalmente individual en un cobro colectivo que no
distingue el origen de las obligaciones de cada usuario.



38

A continuacidn, expuso que, segun antecedentes del Ministerio de
Energia, cerca de la mitad de la deuda corresponde al sector comercial, mientras
informacion de la SEC obtenida mediante la ley de transparencia muestra una
deuda residencial aproximada de 418.831 millones de pesos y una deuda
comercial cercana a 409.408 millones de pesos. En virtud de estas cifras, solicitd
precisar cual es la deuda atribuible al sector comercial y cual corresponde al
sector residencial, ya que esa diferenciacion es indispensable antes de aprobar el
proyecto.

Finalmente, reiter6 su disposicion a avanzar en la solucion del
problema.

El diputado José Antonio Rivas valoro la profundidad alcanzada en el
debate y afirmé que el objetivo comun es construir una ley que mejore las
condiciones de vida de las familias. Ademas, pidié que las intervenciones se
desarrollaran con respeto y rechazé las expresiones de algunos parlamentarios en
cuanto a que cada persona resuelva individualmente su problema, pues -
argumento- la discusion busca precisamente establecer un mecanismo de
solidaridad razonable y viable, y, segun manifesto, esa solidaridad debe permitir
gque cada sector asuma Unicamente las obligaciones que realmente le
corresponden.

En ese sentido, recalc6 que los hogares no deben financiar el consumo
del sector comercial, ya que consumen considerablemente menos electricidad que
los negocios, y trasladar parte de esa carga al sector residencial implica que,
aunque los pagos se distribuyan en un plazo mas extenso, las familias terminaran
pagando mas de lo que les corresponde. También dijo comprender la necesidad
de aplicar criterios solidarios entre las distintas zonas del pais, especialmente en
relacion con regiones como Coyhaique y el extremo sur, pero estimé injustificado
extender esa solidaridad hacia actividades comerciales que desarrollan negocios
rentables, incluso, en comunas o localidades pequenias.

Finalmente, rebatid que el aumento de las tarifas eléctricas al sector
comercial provocaria inflacion. Al respecto, recordd que la eliminacion del Mepco
no produjo ese efecto en los términos planteados y calific6 como
desproporcionado afirmar que un incremento tarifario, aun cuando pueda
trasladarse parcialmente a los consumidores, genere un impacto inflacionario
significativo.

La diputada Paula Olmos formul6 dos consultas a la Ministra de
Energia. En primer lugar, pregunto por qué el proyecto de ley propone distribuir el
pago de la deuda entre las empresas generadoras mediante un criterio de pozo
comun, aplicando para ello un cargo de cinco pesos por kilowatt-hora, en lugar de
considerar los costos reales de cada una de ellas.

En segundo término, consulté qué medidas ha considerado el Ejecutivo
para evitar que el mecanismo de prorrateo afecte desproporcionadamente a los



39

consumidores residenciales en comparacion con los comerciales, dado que la
férmula no distingue entre ambos tipos de clientes.

El diputado Daniel Valenzuela pregunt6é por qué la iniciativa propone
extender hasta 2030 el periodo de estabilizacion tarifaria correspondiente al
cuadrienio 2024-2028.

Para fundamentar su consulta, hizo presente que actualmente los
usuarios estan pagando deudas acumuladas, por lo que estimé que, una vez
fijadas las nuevas tarifas, estas deberian aplicarse de inmediato, en lugar de
postergar su cobro. A su juicio, mantener ese mecanismo implicaria seguir
acumulando deuda, cuyo pago posterior generaria intereses adicionales e
incrementaria el costo final para los usuarios.

La Ministra de Energia, explicé que la prérroga del régimen tarifario
hasta 2030 responde a la necesidad de regularizar el sistema de célculo del valor
agregado de distribucion (VAD), cuyo proceso acumulaba un atraso de 43 meses
al inicio de la actual administraciéon. Precis6 que la futura ley permitira actualizar
estos calculos y evitar nuevos retrasos, impidiendo que continte la acumulacion
de deuda e intereses que finalmente afectan a los consumidores.

Al explicar el origen de la deuda acumulada, recordé que el
congelamiento tarifario y las decisiones adoptadas en proyectos anteriores dieron
origen a las obligaciones que la iniciativa busca regularizar. Afiadié que, en su
momento, manifestd reparos a la aplicacion de un congelamiento generalizado,
por considerar que no todos los usuarios enfrentaban la misma situacion y que
algunas empresas estaban en condiciones de asumir parte del costo. Sobre esta
base, explicé que las medidas adoptadas hasta ahora se concentraron en la
situacion de las empresas generadoras y que la etapa siguiente consiste en
resolver la deuda asociada a la distribucion.

Respecto de la propuesta de diferenciar entre clientes residenciales y
comerciales, sefial6 que esta alternativa también afectaria a las pequefias y
medianas empresas. Explico que, de aplicarse la separacién, el cargo para los
clientes residenciales disminuiria de 5 a 4,6 pesos por kilowatt-hora, pero la
diferencia recaeria sobre las pymes, lo que eventualmente podria trasladarse a los
precios e impactar en la inflacién. Por esta razon, estimé que el mecanismo
propuesto resulta mas equilibrado, pues el monto que pagaria cada usuario
dependeria de su nivel de consumo, de manera que los clientes comerciales
asumirian un costo mayor al consumir mas energia.

En cuanto a la posibilidad de establecer cargos diferenciados segun la
realidad territorial, indic6 que implicaria que los usuarios de zonas rurales,
especialmente de las regiones de O'Higgins, Maule, Nuble y Biobio, tengan que
enfrentar cuentas de mayor valor debido a los mayores costos de distribucién que
asumirian las cooperativas eléctricas en esos territorios. En opinién de la ministra,
el mecanismo propuesto distribuye de manera mas equitativa la deuda acumulada
y mitiga sus efectos econémicos.
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Finalmente, sostuvo que el principal desafio consiste en avanzar hacia
una mayor equidad tarifaria en todo el pais. Afadid que ese objetivo debe
considerar los avances observados en el norte gracias al desarrollo de las
energias renovables y que su implementacion requerird nuevas iniciativas
legislativas.

La Superintendenta de Electricidad y Combustibles, complemento la
respuesta de la ministra Rincon y sefial6 que la tarifa BT1 no comprende
exclusivamente a clientes residenciales, sino también a pequefias y medianas
empresas, y que la formula propuesta busca otorgar un tratamiento uniforme a
todos los usuarios comprendidos en esa categoria.

Para ampliar su exposicién, indic6 que el analisis inicial de la
reliquidacion individual de las obligaciones, especialmente en el caso de las
cooperativas eléctricas, evidencié que un nimero importante de clientes excederia
tanto el limite del 20 por ciento del consumo como el plazo previsto para su pago.
Precis6 que, aun si se permitiera pagar la deuda en 48 cuotas o extender el plazo
para que su cobro no superara el 5 por ciento de la cuenta, algunos usuarios
habrian debido pagarla en mas de 300 cuotas.

A partir de ese analisis, sostuvo que mantener el mecanismo original de
reliquidacion implicaria que numerosos clientes enfrentaran obligaciones de muy
largo plazo con las empresas distribuidoras, equivalentes a un crédito hipotecario.
Por ello, indicé que la férmula propuesta busca evitar que algunos usuarios deban
pagar esas obligaciones en plazos de hasta 125 cuotas o0 mas.

El diputado Cristian Tapia, Presidente, valor6 el desarrollo del debate
y destacé que la Comision pudo analizar el proyecto de ley con la debida
profundidad, dado que no tendria que ser conocido por la Sala al dia siguiente,
como estaba previsto originalmente.

Luego, a proposito del principio de solidaridad, aludié a los fondos
provenientes del royalty minero, pues, segun hizo presente, hay comunas que no
desarrollan actividad minera alguna y de todos modos reciben parte de dichos
recursos.

Otro aspecto sobre el que llamo la atencién fue la necesidad de reducir
las cuentas de la luz para las personas. En esta linea, valor6 la disposicion de la
ministra Rincon para dialogar con las empresas generadoras y revisar contratos
gue, segun indicd, no reflejan adecuadamente la reduccion de los costos derivada
de la generacion mediante energias limpias.

Para concluir, reiter6 que todos los integrantes de la Comision
comparten el objetivo de reducir las cuentas de la luz en beneficio de la
ciudadania.

El Subsecretario de Energia, sefior Hugo Briones explicé que el
Ejecutivo realizé un estudio detallado de la deuda acumulada en el sistema
eléctrico. A partir de ese analisis, sostuvo que la propuesta permitira disminuir el
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impacto de su pago a un porcentaje inferior al 3 por ciento del consumo de cada
usuario y evitar situaciones desproporcionadas como las registradas en el sur del
pais.

En cuanto a la renegociacion de los contratos con las grandes
empresas generadoras, aclaré que el Ejecutivo ya sostuvo diversas reuniones con
dichas compafiias, en las que alcanzd acuerdos preliminares. Agregd que la
aprobacion de la iniciativa permitira dar continuidad a ese proceso y avanzar en la
actualizacion de la empresa modelo utilizada para el célculo tarifario, proceso que
contempla mejoras destinadas a fortalecer la calidad del servicio y evitar nuevas
alzas asociadas al valor agregado de distribucion (VAD) a partir de 2028.

El diputado Matias Fernandez solicitd un andlisis mas detallado sobre
los efectos inflacionarios que podrian derivarse de las distintas alternativas de
financiamiento y distribucion de los costos contemplados en la iniciativa. En
particular, pidi6 evaluar el impacto de eventuales diferenciaciones entre clientes
residenciales, pequeias y medianas empresas y grandes consumidores.

Al referirse a la situacién de las regiones que concentran importantes
inversiones en energias renovables, manifestd preocupacion, dado que, segun
indicd, no reciben beneficios proporcionales, pese a los impactos que enfrentan.
En este contexto, sostuvo que la aprobacion de la propuesta de ley no podia
constituir la Unica alternativa para favorecer a determinadas regiones.

Por ultimo, opind que la discusion debia incorporar criterios de mayor
equidad territorial, especialmente en lo relativo a los problemas de transmision
eléctrica y a la distribucion de los beneficios asociados a la generaciéon de energia.

El diputado CristiAn Tapia, Presidente, coincidi6 con las
observaciones formuladas por el diputado Matias Ferndndez acerca de la
necesidad de analizar el desarrollo de los proyectos de generacién edlica y
fotovoltaica en las distintas regiones. Al respecto, reiter6 que la Comision trabaja
para impulsar medidas destinadas a reducir el costo de las cuentas de electricidad
y, dado que el diputado Fernandez no es miembro titular de la Comision, le
extendié una invitacion para participar en futuras sesiones, a fin de continuar
profundizando ese andlisis.

La Ministra Ximena Rincén rechaz6 que el Ejecutivo hubiera
condicionado la aprobacion de la iniciativa mediante algun tipo de presion hacia
determinadas regiones. Sin embargo, precisé que si contempla medidas
orientadas a beneficiar a esas zonas, por estimar que responden a criterios de
justicia territorial.

En relacion con el desarrollo de proyectos de inversién, informé que el
gobierno impulsa una agenda destinada a agilizar las iniciativas de generacion y
transmision eléctrica. Precisé que, si bien estos proyectos requieren plazos
prolongados de ejecucion, contribuiran a fortalecer el sistema eléctrico y a generar
beneficios para los territorios donde se emplacen.
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A continuacion, se dio inicié a la votacidon en particular en la siguiente
forma:

ARTICULO 1

“Articulo 1.- Modificase el decreto con fuerza de ley N°4/20.018, de 2006, del
Ministerio de Economia, Fomento y Reconstruccion, que fija el texto refundido,
coordinado y sistematizado del decreto con fuerza de ley N°1, de Mineria, de
1982, Ley General de Servicios Eléctricos, en materia de energia eléctrica, en
adelante "Ley General de Servicios Eléctricos”, en el siguiente sentido:

NUMERAL 1)

1) Incorporase, en el articulo 72-9, a continuacion del inciso
quinto, los siguientes incisos sexto, séptimo, octavo, noveno, décimo, y undécimo,
nuevos:

“Sin perjuicio de lo indicado en los incisos anteriores, las
empresas podran presentar ante la Comision un reporte voluntario de
cumplimiento en caso de que sus inventarios de instalaciones de transmision
contengan informacion que difiera sustancialmente de los antecedentes
previamente informados. El reporte debera contener los documentos e inventarios
de activos corregidos;, una propuesta con mecanismos de remediacion que
permitan eliminar o reducir los efectos negativos causados producto de las
diferencias sustanciales de informacién; y, los demas antecedentes que
establezca el reglamento.

Una vez presentado el reporte, la Comision lo remitira al
Coordinador junto con todos sus antecedentes fundantes. El Coordinador debera,
dentro del plazo de 60 dias habiles, prorrogables por 30 dias mas, manifestar su
conformidad o disconformidad con el reporte presentado por la respectiva
empresa. Asimismo, debera actualizar los inventarios de instalaciones de
transmision.

En caso de que el Coordinador manifestare su
conformidad con el reporte, la Comision lo aprobaré a través de resolucion exenta
y emitirda un nuevo informe técnico que contenga los inventarios actualizados, a fin
de que el Ministerio de Energia modifique el decreto indicado en el articulo 112. El
Coordinador debera remitir los antecedentes a la Superintendencia, con el objeto
de que aplique las sanciones que establece la ley N°18.410, si correspondiere.
Sin perjuicio de lo sefialado, la declaracion de conformidad establecida en este
inciso tendra por efecto que las instalaciones de transmision no seran excluidas
del siguiente proceso de tarificacion a que se refiere el Capitulo 1V del Titulo 11l de
esta ley.

En caso contrario, si el Coordinador determinare que los
antecedentes presentados son manifiestamente incompletos y no subsanan los
errores identificados, persistiendo diferencias sustanciales de informacion, el
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Coordinador debera remitir los antecedentes a la Superintendencia y, ademas, las
instalaciones respectivas seran excluidas integramente del siguiente proceso de
tarificacion.

Respecto del total de las sumas percibidas en exceso por
hasta cinco periodos tarifarios, deberan ser descontadas del pago de la
remuneracion a que se refieren los articulos 114° y siguientes de esta ley,
reajustados de acuerdo con la variacién que experimente el indice de Precios al
Consumidor.

Los recursos provenientes de las multas que aplique la
Superintendencia en virtud de lo dispuesto en los incisos octavo y noveno de este
articulo seran aportados al Fondo de Estabilizacion de Tarifas creado por la ley N°
21.472.".

Se presentaron las siguientes indicaciones:

1.- Del diputado Daniel Valenzuela, para agregar al numeral 1) del
articulo 1, en el inciso sexto, nuevo, a continuacion del punto final, que pasa a ser
punto seguido, la siguiente oracion:

“Solo podra acogerse a los efectos previstos en el inciso octavo el
reporte presentado con anterioridad a la notificacion a la empresa del inicio de
una auditoria de las sefialadas en el inciso tercero, o de un procedimiento de
fiscalizacion o sancionatorio, referidos a los inventarios o a la valorizacion de las
mismas instalaciones.”.

2.- Del diputado Daniel Valenzuela, para reemplazar, en el numeral 1)
del articulo 1, en el inciso octavo, nuevo, la frase “con el objeto de que aplique las
sanciones que establece la ley N°18.410, si correspondiere”, por la siguiente:

“con el objeto de que ejerza sus potestades sancionatorias conforme a
la ley N°18.410. Tratandose de reportes acogidos de conformidad a este inciso y
que cumplan lo dispuesto en el inciso sexto, la infraccion se calificara como grave,
y la Superintendencia no podra fundar la formulacion de cargos exclusivamente
en el contenido del reporte y sus antecedentes”.

3.- De las diputadas Valentina Caceres y Marisela Santibainez y los
diputados José Antonio Rivas y Bernardo Salinas, al articulo 1, numeral 1)
para reemplazar, en el inciso octavo propuesto al articulo 72°-9 de la Ley General
de Servicios Eléctricos, la oracion final que sefala: “Sin perjuicio de lo sefialado, la
declaracion de conformidad establecida en este inciso tendra por efecto que las
instalaciones de transmisibn no seran excluidas del siguiente proceso de
tarificacion a que se refiere el Capitulo IV del Titulo Il de esta ley.” por la siguiente
expresion:

“Sin perjuicio de lo sefialado, la declaracion de conformidad no eximira
a la empresa respectiva de la devolucion integra de las sumas percibidas en
exceso, debidamente reajustadas, ni impedira que la Comisiéon Nacional de
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Energia excluya total o parcialmente del siguiente proceso de tarificacion aquellas
instalaciones, activos 0 componentes cuya informacion haya diferido
sustancialmente de los antecedentes previamente informados, cuando ello haya
tenido incidencia en su remuneracion, sin perjuicio de las sanciones
administrativas, compensaciones a usuarios o acciones de responsabilidad que
correspondan.”

4.- Del diputado Daniel Valenzuela, para agregar, en el inciso noveno,
nuevo, a continuacion del punto final, que pasa a ser punto seguido, las siguientes
oraciones:

“La disconformidad del Coordinador constituira una discrepancia que
podra ser sometida al dictamen del Panel de Expertos, de acuerdo con el
procedimiento sefialado en el articulo 211°. La exclusion de las instalaciones soélo
se hara efectiva una vez vencido el plazo para someter la discrepancia sin que
ella se hubiere presentado o, en su caso, una vez emitido el dictamen que la
confirme.”

5.- De las diputadas Valentina Caceres y Marisela Santibanez y los
diputados José Antonio Rivas y Bernardo Salinas al articulo 1, numeral 1)
para agregar, en el inciso décimo propuesto al articulo 72°-9 de la Ley General de
Servicios Eléctricos, a continuacion del punto final, que pasa a ser seguido, la
siguiente oracion:

“Lo anterior sera sin perjuicio de la obligacion de descontar
integramente de la remuneracion correspondiente todas las sumas percibidas en
exceso, debidamente reajustadas, las que deberan beneficiar directamente a los
usuarios finales mediante el mecanismo tarifario que determine la Comision
Nacional de Energia, debiendo reflejarse de manera expresa y comprensible en la
cuenta o boleta eléctrica respectiva, indicando el monto descontado, el periodo al
que corresponde y la empresa responsable del cobro en exceso.”.

El diputado Cristidn Tapia, Presidente, declar6 inadmisibles las
indicaciones 2, 3y 5, de acuerdo a lo establecido en el articulo 65, inciso cuarto,
namero 2 de la Constitucién Politica de la Republica.

Sometidas a votacion las indicaciones 1 y 4, al numeral 1) del
articulo 1, fueron rechazadas por mayoria de votos (3-9-1). Votaron a favor la
diputada y diputados Valentina Caceres, José Antonio Rivas y Daniel Valenzuela.
Votaron en contra las diputadas y diputados Carlo Arqueros, Jorge Diaz, Erich
Grohs, Stephanie Jéldrez, Marisela Santibafiez en reemplazo de Bernardo
Salinas, Marco Antonio Sulantay, Cristidn Tapia (Presidente), Ignacio Urculld y
Sebastian Videla. Se abstuvo la diputada Paula Olmos.

Puestos en votacion el encabezado del articulo 1, y el humeral 1)
del mismo articulo, fueron aprobados por mayoria de votos (10-3-0). Votaron
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a favor las diputadas y diputados Carlo Arqueros, Jorge Diaz, Erich Grohs,
Stephanie Jéldrez, Paula Olmos, Marisela Santibafiez en reemplazo de Bernardo
Salinas, Marco Antonio Sulantay, Cristian Tapia (Presidente), Ignacio Urcullld y
Daniel Valenzuela. Votaron en contra la diputada y diputados Valentina Caceres,
José Antonio Rivas y Sebastian Videla.

NUMERALES 2) y 3)

2) Reemplazase, en el inciso segundo, del articulo 157, a
continuacion del punto seguido, la frase “Para efectos de la comparacion
sefialada, los precios promedio deberan referirse a una misma subestacion
eléctrica en el sistema eléctrico nacional y en los sistemas medianos, segun
corresponda”, por la siguiente:

“Para efectos de la comparacion sefialada, los precios
promedio deberan evaluarse en los respectivos puntos de compra de cada
concesionaria en el sistema eléctrico nacional y en los sistemas medianos, segun
corresponda.”.

3) Intercélase, en el inciso primero, del articulo 163, entre la
frase “a consecuencia de fallas prolongadas de centrales eléctricas o de
situaciones de sequia” y el punto seguido, la siguiente expresion “, asi como
cualquier otra circunstancia que determine la insuficiencia del sistema para
abastecer los consumos y que se encuentre debidamente fundada en el referido
informe”.

No se presentaron indicaciones a estos numerales.

Sometidos a votacion los numerales 2) y 3) del articulo 1, fueron
aprobados por unanimidad (13-0-0). Votaron a favor las diputadas y diputados
Carlo Arqueros, Valentina Céaceres, Jorge Diaz, Erich Grohs, Stephanie Jéldrez,
Paula OImos, José Antonio Rivas, Marisela Santibafiez en reemplazo de Bernardo
Salinas, Marco Antonio Sulantay, Cristian Tapia (Presidente), Ignacio Urcullud,
Daniel Valenzuela y Sebastian Videla.

NUMERAL 4)

4) Agrégase, en el articulo 183, inciso segundo, el siguiente

numeral 6), nuevo:
“6) La consideracion de las instalaciones comprendidas
en los planes de inversion de aquella empresa distribuidora real que sirva de
referencia para la determinacion de la correspondiente empresa modelo, que
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estén contenidas en los decretos a los que hace referencia el articulo 183 ter y
que se encuentren en operacion.”.

Se presentaron las siguientes indicaciones:

6.- De las diputadas Valentina Caceres y Marisela Santibafnez y los
diputados José Antonio Rivas y Bernardo Salinas al articulo 1 para solicitar la
votacion separada del numeral 4) y numeral 5).

7.- De las diputadas Valentina Caceres y Marisela Santibafnez y los
diputados José Antonio Rivas y Bernardo Salinas al articulo 1, numeral 4)
para agregar, en el numeral 6) que se propone incorporar al articulo 183 de la Ley
General de Servicios Eléctricos, a continuacion del punto final que pasa a ser
punto seguido, la siguiente oracion:

“La consideracion de dichas instalaciones no podra implicar el
reconocimiento de costos superiores a los de una empresa modelo eficiente, ni
traducirse en un incremento del Valor Agregado de Distribucion por sobre los
estandares de eficiencia que rigen su determinacion conforme al articulo 182. La
Comision debera fundamentar expresamente, en el informe técnico respectivo,
que la inclusién de tales instalaciones no altera el supuesto de eficiencia de la
empresa modelo.”.

El diputado Cristian Tapia, Presidente, declar6 inadmisible la
indicacién 7, en conformidad con lo dispuesto en el articulo 65, inciso cuarto,
namero 2 de la Constitucién Politica de la Republica.

Puesto en votacion el humeral 4) del articulo 1 del proyecto de ley
fue aprobado por mayoria de votos (9-3-1). Votaron a favor las diputadas y
diputados Carlo Arqueros, Jorge Diaz, Erich Grohs, Stephanie Jéldrez, Marco
Antonio Sulantay, Cristian Tapia (Presidente), Ignacio Urculli, Daniel Valenzuela y
Sebastidn Videla. Votaron en contra el diputado y las diputadas Valentina
Céceres, José Antonio Rivas y Marisela Santibafiez en reemplazo de Bernardo
Salinas. Se abstuvo la diputada Paula Olmos.

NUMERAL 5)

5) Agrégase el siguiente articulo 183 ter, nuevo:

“Articulo 183 ter.- El Ministerio de Energia podra realizar
convocatorias para que las empresas concesionarias de distribucion presenten
planes de inversion para la ejecucion de obras de infraestructura destinadas a
mejorar la calidad del servicio a los clientes en su zona de concesion, los cuales
deberan ajustarse a los objetivos que la convocatoria determine. Los planes de
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inversion que sean aprobados tendran caracter complementario al régimen de
inversiones regulado en el articulo 182 de esta ley.

La elaboracion y seleccion de los planes de inversion se
regira por los principios de eficiencia economica, transparencia y no discriminacion
arbitraria.

El Ministerio remitira a la Comision aquellos planes de
inversion que resulten admisibles, para que esta emita un informe técnico con la
evaluacion y revision de los mismos. Las empresas concesionarias que hayan
propuesto planes de inversién podran presentar sus discrepancias respecto del
informe al Panel de Expertos, dentro del plazo de diez dias habiles desde la
publicacion del informe técnico preliminar. Las discrepancias solo podran referirse
a la valorizacion de las obras contenidas en el mismo, las que deberan reflejar
condiciones de mercado, de acuerdo a lo que establezca el reglamento. La
audiencia a la que se hace referencia en el articulo 211 de esta ley debera
realizarse dentro del plazo de diez dias habiles desde la notificacion de la
discrepancia. El Panel de Expertos evacuara el dictamen dentro del plazo de
quince dias habiles desde la realizacion de la audiencia.

La Comision, dentro del plazo de veinte dias contados
desde el vencimiento del plazo para presentar discrepancias al informe técnico
preliminar o, una vez resueltas estas por el Panel de Expertos, debera emitir y
comunicar el informe técnico definitivo. EI Ministerio, sobre la base del informe
técnico definitivo, podra aprobar total o parcialmente los planes de inversion
mediante decreto exento expedido bajo la formula “por Orden del Presidente de la
Republica”, pasando estos a ser obligatorios en los términos que dicho acto
determine.

Si un plan de inversion no entra en operacion dentro del
afio siguiente a la fecha establecida en el decreto sefialado en el inciso anterior,
previa verificacion de la Superintendencia, el Ministerio lo dejara sin efecto.

El valor de los planes aprobados por el Ministerio no podra
exceder del cinco por ciento del valor nuevo de reemplazo vigente de cada
concesionaria, asi como también el conjunto de los planes aprobados para una
misma empresa no podra superar el veinte por ciento de dicho valor.

La remuneracion asociada a los planes debera ser
reconocida en los procesos de fijacion tarifaria que correspondan y se aplicara
durante veinte afios, mediante componentes tarifarias especificas vinculadas al
cumplimiento de metas de calidad de servicio, sin que, en caso alguno, su disefio,
valorizacion o remuneracion implique un doble pago de infraestructura o de costos
ya reconocidos conforme al articulo 182 de esta ley.

Un reglamento del Ministerio de Energia regulara las
materias necesarias para la debida y eficaz implementacion de las disposiciones
contenidas en el presente articulo.”.

Se presentaron las siguientes indicaciones:
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8.- De las diputadas Valentina Caceres y Marisela Santibafnez y los
diputados José Antonio Rivas y Bernardo Salinas al articulo 1 para solicitar la
votacion separada del numeral 4) y numeral 5).

9.- Del diputado Daniel Valenzuela, para intercalar en el numeral 5)
del articulo 1°, en el inciso primero del articulo 183 ter, nuevo, entre las palabras
“infraestructura” y “destinadas” lo siguiente:

“de caracter estructural en la respectiva area de concesion, tales como
soterramiento de redes o instalacion o recambio masivo de elementos de la red de
distribucion” seguido de una coma.

10.- De las diputadas Valentina Caceres y Marisela Santibainez y los
diputados José Antonio Rivas y Bernardo Salinas al articulo 1, numeral 5) para
reemplazar, en el inciso primero del articulo 183 ter propuesto, la frase “Los planes
de inversién que sean aprobados tendran caracter complementario al régimen de
inversiones regulado en el articulo 182 de esta ley.”, por la expresion:

“Los planes de inversiones que sean aprobados se podran financiar con
fondos de capitalizacion y reserva que las empresas concesionarias podran crear
para estos fines.”.

11.- Del diputado Daniel Valenzuela, para suprimir en el numeral 5)
del articulo 1, en el inciso primero del articulo 183° ter, nuevo, la frase “los cuales
deberan ajustarse a los objetivos que la convocatoria determine” y la coma que la
precede.

12.- Del diputado Daniel Valenzuela, para intercalar, en el numeral 5)
del articulo 1, en el inciso segundo del articulo 183° ter, nuevo, entre las palabras
“elaboracion” y “seleccion”, una coma seguida de la palabra “valorizacion”.

13.- Del diputado Daniel Valenzuela, para reemplazar, en el numeral
5) del articulo 1, en el inciso tercero del articulo 183 ter, nuevo, la frase “Las
empresas concesionarias que hayan propuesto planes de inversion podran
presentar sus discrepancias respecto del informe al Panel de Expertos”, por la
siguiente:

“Las empresas concesionarias que hayan propuesto planes de
inversion, asi como los participantes y usuarios e instituciones interesadas
inscritos en el registro a que se refiere el articulo 183 bis, podran presentar sus
discrepancias respecto del informe al Panel de Expertos”.

14.- Del diputado Daniel Valenzuela, para suprimir en el numeral 5)
del articulo 1, en el inciso cuarto del articulo 183 ter, nuevo, la palabra “exento”.
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15.- Del diputado Daniel Valenzuela, para agregar en el numeral 5)
del articulo 1, en el inciso séptimo del articulo 183 ter, nuevo, a continuacion del
punto y aparte, que pasa a ser punto seguido, las siguientes oraciones:

“En caso de incumplimiento de las metas de calidad de servicio
asociadas al plan, verificado por la Superintendencia, la componente tarifaria
respectiva se reducira en proporcion al grado de incumplimiento, en la forma que
determine el reglamento. Si el incumplimiento fuere grave y reiterado, el Ministerio
de Energia, previo informe de la Superintendencia, podra poner término anticipado
al plan mediante decreto fundado, cesando definitivamente la remuneracion no
devengada, sin perjuicio de las sanciones que correspondan conforme a la ley
N°18.410.”

16.- De las diputadas Valentina Caceres y Marisela Santibanez y los
diputados José Antonio Rivas y Bernardo Salinas al articulo 1, numeral 5) para
agregar, en el inciso séptimo del articulo 183 ter propuesto, a continuacién del
punto aparte que pasa a ser punto seguido, la siguiente oracion:

“Para estos efectos, la Comision Nacional de Energia y la
Superintendencia de Electricidad y Combustibles deberan certificar, mediante
resolucion fundada y con anterioridad a cualquier reconocimiento tarifario, que las
obras, inversiones o costos incorporados en el respectivo plan no corresponden a
obligaciones de inversion, mantenimiento, reposicion, expansion, continuidad o
calidad de servicio ya remuneradas, exigibles o consideradas en el régimen
tarifario vigente, en procesos tarifarios anteriores o en las obligaciones propias de
la concesion.”.

17.- De las diputadas Valentina Caceres y Marisela Santibafez y los
diputados José Antonio Rivas y Bernardo Salinas al articulo 1, numeral 5) para
agregar, a continuacion del inciso séptimo del articulo 183 ter propuesto, el
siguiente inciso octavo, nuevo:

“La remuneracion asociada a los planes de inversion aprobados estara
condicionada al cumplimiento efectivo, verificable y medible de metas de calidad
de servicio, continuidad de suministro y reduccion de interrupciones. Dichas metas
deberan considerar, al menos, linea de base, indicadores objetivos medibles,
plazos de cumplimiento, reduccion esperada del indice SAIDI, disminucion de
reclamos, reduccion de tiempos de reposicion, estandares diferenciados para
zonas rurales y territorios rezagados, y mecanismos de verificacion por la
Superintendencia de Electricidad y Combustibles. En caso de incumplimiento total
o parcial, la Comisién Nacional de Energia debera reducir, suspender o reliquidar
la remuneracién reconocida en tarifa ordenando la devoluciéon o compensacion a
los usuarios de los montos cobrados sin cumplimiento de metas, sin perjuicio de
las sanciones que correspondan.”.
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18.- Del diputado Daniel Valenzuela, para introducir las siguientes
modificaciones al numeral 5) del articulo 1, en el inciso final del articulo 183 ter,
nuevo:

a) Remplazase la palabra “del” entre “reglamento” y “Ministerio” por la
frase “expedido por el’;

b) Intercalase entre la palabra “regulard” y “las materias”, lo siguiente
“los criterios para determinar el caracter estructural de los proyectos de
infraestructura en funcion del area de concesion”, seguido de una coma.

19.- De las diputadas Valentina Caceres y Marisela Santibafez y los
diputados José Antonio Rivas y Bernardo Salinas, Articulo 1, numeral 5) Para
agregar, en el articulo 183 ter propuesto, los siguientes incisos nuevos:

“La convocatoria y la aprobacion de los planes de inversion se
sujetaran a criterios objetivos, publicos, previamente establecidos por la Comision
y de aplicacién no discriminatoria entre concesionarias. El decreto que apruebe
total o parcialmente los planes debera ser fundado, expresando las razones
técnicas de la inclusion o exclusion de cada plan. Las empresas concesionarias
podran presentar discrepancias ante el Panel de Expertos no solo respecto de la
valorizacion de las obras, sino también respecto de la procedencia de la inclusion
0 exclusién de un plan de inversion.”.

El diputado Daniel Valenzuela retird las indicaciones N° 9, 11, 13,
14,15y 18.

Las indicaciones 10, 16, 17 y 19, fueron declaradas inadmisibles
por el diputado Cristian Tapia, Presidente, de conformidad con lo establecido en
el articulo 65, inciso cuarto, nimero 2 de la Constitucion Politica de la Republica.

El diputado José Rivas solicitd la reconsideracion de dicha
declaracion.

Sometida a votacién la reconsideracién de la declaracion de
inadmisibilidad de las indicaciones 10, 16, 17 y 19 al numeral 5) del articulo 1,
fue rechazada por mayoria de votos (5-7-1). Votaron a favor de la admisibilidad
las diputadas y diputados Valentina Caceres, Paula Olmos, José Antonio Rivas,
Marisela Santibafiez en reemplazo de Bernardo Salinas y Sebastian Videla.
Votaron por la inadmisibilidad la diputada y diputados Carlo Arqueros, Erich Grohs,
Stephanie Jéldrez, Marco Antonio Sulantay, Cristian Tapia (Presidente), Ignacio
Urcullt y Daniel Valenzuela. Se abstuvo el diputado Jorge Diaz.

Puestos en votacion el numeral 5) del articulo 1, con la indicaciéon
12 del diputado Daniel Valenzuela, fueron aprobados por mayoria de votos
(10-2-1). Votaron a favor las diputadas y diputados Carlo Arqueros, Erich Grohs,
Stephanie Jéldrez, Paula Olmos, Marisela Santibafiez en reemplazo de Bernardo
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Salinas, Marco Antonio Sulantay, Cristidn Tapia (Presidente), Ignacio Urculld,
Daniel Valenzuela y Sebastian Videla. Votaron en contra la diputada Valentina
Céceres y el diputado Jorge Diaz. Se abstuvo el diputado José Antonio Rivas,

NUMERAL NUEVO
Se ha presentado la siguiente indicacion:

20.- De las diputadas Valentina Caceres y Marisela Santibanez y los
diputados José Antonio Rivas y Bernardo Salinas al articulo 1, para agregar un
numeral 6) nuevo, pasando el actual a ser numeral 7) y asi sucesivamente, del
siguiente tenor:

“6) Incorporese al articulo 207-3, los siguientes incisos nuevos finales:

“Las empresas concesionarias estaran obligadas a proporcionar el
suministro necesario para el funcionamiento del equipamiento, sin costo para el
paciente o sus familiares. El mantenimiento de estos generadores sera
responsabilidad de la empresa concesionaria y debera realizarse de forma
bimensual, asegurando que el equipo esté en condiciones oOptimas de
funcionamiento.

En el caso de personas electrodependientes mayores de 65 afios, las
empresas concesionarias estaran obligadas a proporcionar asistencia técnica
domiciliaria para la instalacion, puesta en marcha y recarga del generador de
respaldo, asi como para garantizar su correcto funcionamiento durante
interrupciones del suministro eléctrico. Esta asistencia debera estar disponible las
24 horas del dia y debera ser realizada directamente por la empresa
concesionaria en los domicilios de personas electrodependientes mayores, sin
que sea necesario que el paciente o su familia realicen una solicitud previa. En
situaciones de emergencia, la empresa concesionaria debera contar con un
protocolo de asistencia inmediata para asegurar que los generadores instalados
en los hogares de personas electrodependientes mayores de edad estén
operativos y completamente abastecidos de combustible dentro de un plazo
maximo de 3 horas desde el inicio de la interrupcién. El incumplimiento de estas
obligaciones sera considerado una infraccion gravisima sancionado con multas
por cada dia de incumplimiento.”.”.

Puesta en votacion la indicacion 20, para agregar un numeral 6)
nuevo, fue rechazada por unanimidad (0-13-0). Votaron en contra las diputadas
y diputados Carlo Arqueros, Valentina Caceres, Jorge Diaz, Erich Grohs,
Stephanie Jéldrez, Paula Olmos, José Antonio Rivas, Marisela Santibafiez en
reemplazo de Bernardo Salinas, Marco Antonio Sulantay, Cristian Tapia
(Presidente), Ignacio Urcullt, Daniel Valenzuela y Sebastian Videla.
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NUMERAL NUEVO
Se ha presentado la siguiente indicacion:

21.- De las diputadas Valentina Caceres y Marisela Santibanez y los
diputados José Antonio Rivas y Bernardo Salinas al articulo 1, numeral nuevo
al articulo 1 que modifica la Ley General de Servicios Eléctricos, para agregar un
numeral 7) nuevo, pasando el actual a ser numeral 8) y asi sucesivamente, del
siguiente tenor:

“7) Modifiquese el articulo 212°-11, en el inciso primero, luego del
segundo punto seguido, para agregar la expresion: “Los consejeros no podran
percibir una remuneracion bruta mensual mayor a ochenta unidades tributarias
mensuales. En el caso de su Presidente, dicha remuneracion no podra exceder
las noventa unidades tributarias mensuales.”.”.

El diputado Cristian Tapia, Presidente, declaré inadmisible
esta indicacion por encontrarse fuera de las ideas matrices del proyecto de ley.

NUMERAL 6)

6) Intercalase, en el articulo 212-13, inciso séptimo, entre las
expresiones “Estados Unidos de América” y “se suspenderd” la frase “sin
considerar el registro contable de la recaudacion de la Componente NT del Cargo
MPC, definida en el articulo 9 de la ley N°21.472".

No se presentaron indicaciones.

Sometido a votacion el numeral 6) del articulo 1, fue aprobado por
unanimidad (13-0-0). Votaron a favor las diputadas y diputados Carlo Arqueros,
Valentina Caceres, Jorge Diaz, Erich Grohs, Stephanie Jéldrez, Paula Olmos,
José Antonio Rivas, Marisela Santibafiez en reemplazo de Bernardo Salinas,
Marco Antonio Sulantay, CristiAn Tapia (Presidente), Ignacio Urcullt, Daniel
Valenzuela y Sebastian Videla.

NUMERAL 7)

7) Moaodificase el articulo 212-14, en el siguiente sentido:

a) Reemplazase el inciso primero por el siguiente:
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“Fondo de Estabilizacion de Tarifas. Créase un
Fondo de Estabilizacion de Tarifas, en adelante “FET” el cual sera administrado
por la Tesoreria General de la Republica, y cuyo objeto sera:

a) La estabilizacion de las tarifas eléctricas para
clientes regulados.

b) El pago de los saldos originados por la
aplicacion de las leyes N° 21.185, N° 21.472 y N° 21.667.

c) El financiamiento del subsidio transitorio para el
pago del consumo de energia eléctrica para usuarios residenciales conforme a lo
dispuesto en el articulo sexto transitorio de la ley N° 21.667.

d) El pago de la deuda existente con las empresas
eléctricas producto de las reliquidaciones a que se refieren los articulos 178 y 192
de la presente ley para los procesos tarifarios de los cuadrienios 2020-2024 y
2022-2026, respectivamente.”.

b) Incorporase un nuevo inciso segundo y tercero,
pasando el actual inciso segundo a ser inciso cuarto y asi sucesivamente, del
siguiente tenor:

“La Tesoreria debera llevar un registro contable que
permita identificar y llevar en detalle los recursos provenientes de la Componente
NT del Cargo MPC, definida en el articulo 9 de la ley N° 21.472, los que seran
destinados exclusivamente para el pago de la deuda existente con las empresas
eléctricas producto de las reliquidaciones de los articulos 178 y 192 sefialadas
precedentemente.

Los recursos del FET deberan destinarse a extinguir,
prioritariamente, los saldos originados por la implementacion de las leyes N°
21.185, N° 21.472 y N° 21.667. Luego, los recursos del FET deberan ser
destinados a financiar el subsidio transitorio al pago del consumo de energia
eléctrica para usuarios residenciales, sefialado en el articulo sexto transitorio de la
ley N° 21.667.".

c) Intercalase en el inciso séptimo, que ha pasado a ser
noveno, entre la frase “, al 31 de diciembre del afio respectivo, el fondo” y la
palabra “cuenta”, la frase “formado por los recursos recaudados por la
Componente Saldo Final Restante del Cargo MPC, definida en el articulo 9 de la
ley N°21.472".

d) Agrégase en el inciso séptimo, que ha pasado a ser
noveno, a continuacion del punto y aparte, que ha pasado a ser punto seguido, la
frase “A su vez, si existiesen excedentes en el FET formado por los recursos
recaudados por la Componente NT del Cargo MPC, definida en el articulo 9 de la
ley N° 21.472, estos deberan ser destinados a la extincion del Saldo NT. Una vez
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extintos dichos saldos, los excedentes podran destinarse al otorgamiento del
subsidio a que se refiere el articulo 151.”.

No se presentaron indicaciones.

Puesto en votacion el numeral 7) del articulo 1 del proyecto, fue
aprobado por mayoria de votos (8-4-1). Votaron a favor las diputadas y
diputados Carlo Arqueros, Jorge Diaz, Erich Grohs, Stephanie Jéldrez, Marco
Antonio Sulantay, Cristian Tapia (Presidente), Ignacio Urculli y Daniel Valenzuela.
Votaron en contra las diputadas y los diputados Valentina Caceres, José Antonio
Rivas, Marisela Santibafiez en reemplazo de Bernardo Salinas, Sebastian Videla.
Se abstuvo la diputada Paula Olmos.

ARTICULO 2

Articulo 2.- Introducense las siguientes modificaciones en la ley N°21.472, que
crea un Fondo de Estabilizacion de Tarifas y establece un nuevo mecanismo de
estabilizacion transitorio de precios de la electricidad para clientes sometidos a
regulacion de precios:

NUMERAL 1)
1) Modificase el articulo 2 en el siguiente sentido:

a) Agrégase, en el inciso segundo, a continuacion del
punto aparte, que ha pasado a ser punto seguido, la frase:
“Asimismo, el MPC también tendra por objeto el
pago de la deuda con las empresas eléctricas producto de las reliquidaciones a
que se refiere el articulo 212-14 de la Ley General de Servicios Eléctricos.”.

b) Agrégase, en el inciso tercero, a continuacion del
punto aparte, que ha pasado a ser punto seguido, la frase:
“Asimismo, debera proyectar semestralmente el
pago total del Saldo NT a que se refiere el articulo 5, para una fecha que no podra
ser posterior al dltimo dia habil del afio 2035.”.

No se presentaron indicaciones.

Puestos en votacion el encabezado del articulo 2, y el humeral 1)
del mismo articulo, fueron aprobados por unanimidad (13-0-0). Votaron a
favor las diputadas y diputados Carlo Arqueros, Valentina Céaceres, Jorge Diaz,
Erich Grohs, Stephanie Jéldrez, Paula Olmos, José Antonio Rivas, Marisela
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Santibafiez en reemplazo de Bernardo Salinas, Marco Antonio Sulantay, Cristian
Tapia (Presidente), Ignacio Urcull(, Daniel Valenzuela y Sebastian Videla.

NUMERAL 2)

2) Incorpodrase en el articulo 5, el siguiente inciso segundo,
nuevo:

“Por su parte, sin perjuicio de lo establecido en la ley N°
21.667, la Superintendencia de Electricidad y Combustibles debera emitir un
informe que determine los montos efectivamente adeudados a las empresas
distribuidoras producto de las reliquidaciones sefialadas en el articulo 212-14 de
la Ley General de Servicios Eléctricos. El informe debera expresarse en pesos y
debera incluir la desagregacion del saldo adeudado a cada concesionaria del
servicio publico de distribucion y para cada uno de los sistemas medianos,
distinguiendo en este ultimo caso lo adeudado a cada empresa operadora. El
saldo adeudado se denominara Saldo de Normalizacién Tarifaria o “Saldo NT”. El
informe del que trata este inciso debera ser comunicado al Ministerio de Energia,
a la Comision Nacional de Energia, al Ministerio de Hacienda y a la Tesoreria
General de la Republica.”.

Se presentaron las siguientes indicaciones:

22.- De las diputadas Valentina Caceres y Marisela Santibanez y los
diputados José Antonio Rivas y Bernardo Salinas al articulo 2, numeral 2)
para agregar, a continuacion del punto final del inciso propuesto que se incorpora
al articulo 5 de la Ley N°21.472, que ahora pasa a ser punto seguido, la siguiente
expresion:

“El informe debera publicarse integramente en su sitio web institucional
y contener, al menos, la desagregacion por empresa beneficiaria, zona de
concesion, tipo de cliente, monto de capital adeudado, intereses historicos, costos
financieros proyectados, plazo estimado de pago, impacto tarifario por tipo de
cliente y metodologia utilizada para su determinacion. Asimismo, debera
identificar separadamente los saldos deudores y acreedores resultantes de las
reliquidaciones, indicando el nimero de clientes con saldo a favor, el numero de
clientes con saldo en contra, los montos agregados por empresa distribuidora,
comuna y tipo de tarifa, y el mecanismo mediante el cual cada cliente podra

”

conocer su situacién individual.”.”.

23.- De las diputadas Valentina Caceres y Marisela Santibanez y los
diputados José Antonio Rivas y Bernardo Salinas al articulo 2, numeral 2)
para agregar, a continuacion del inciso propuesto al articulo 5 de la Ley N°21.472,
el siguiente inciso nuevo final:
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“Cada empresa distribuidora debera informar a sus clientes, en la
forma, plazo y condiciones que determine la Superintendencia de Electricidad y
Combustibles, el resultado individual de las reliquidaciones tarifarias que incidan
en el Saldo NT. Dicha informacion debera indicar, al menos, si el cliente registra
saldo a favor, saldo en contra o saldo neutro; el periodo considerado; el consumo
utilizado para el calculo; la tarifa efectivamente aplicada; la tarifa que habria
correspondido aplicar; el monto de capital;, los intereses o costos financieros
asociados;, y el mecanismo de cobro, compensacion o devolucion que
corresponda.”.

24.- De las diputadas Valentina Caceres y Marisela Santibafiez y los
diputados José Antonio Rivas y Bernardo Salinas al articulo 2, numeral 2)
para agregar, a continuacion de la modificacion al articulo 5 de la Ley N°21.472, el
siguiente inciso nuevo final:

“La Superintendencia de Electricidad y Combustibles debera elaborar
un informe especial sobre clientes con saldo a favor derivados de las
reliquidaciones tarifarias asociadas al Saldo NT. Dicho informe debera contener,
al menos, numero de clientes beneficiarios de devolucion o compensacion,
montos agregados por empresa distribuidora, comuna, region, tipo de tarifa y
segmento de consumo, asi como el calendario y mecanismo de restitucion
correspondiente. Los antecedentes deberan ser remitidos a la Comision de
Mineria y Energia de la Camara de Diputadas y Diputados”.

El diputado Cristidn Tapia, Presidente, declaré inadmisibles las
indicaciones 22, 23 y 24, en virtud de lo dispuesto en el articulo 65, inciso 4,
namero 2, de la Constitucion Politica de la Republica.

Puesto en votacion el numeral 2) del articulo 2 del proyecto de
ley, fue aprobado por mayoria de votos (11-2-0). Votaron a favor las diputadas
y diputados Carlo Arqueros, Jorge Diaz, Erich Grohs, Stephanie Jéldrez, Paula
Olmos, Marisela Santibafiez en reemplazo de Bernardo Salinas, Marco Antonio
Sulantay, Cristian Tapia (Presidente), Ignacio Urculld, Daniel Valenzuela y
Sebastian Videla. Votaron en contra la diputada Valentina Caceres y el diputado
José Antonio Rivas.

NUMERAL 3)
3) Reemplazase el articulo 6, por el siguiente:
“Costos financieros. El Saldo Final Restante y el Saldo NT
consideraran una tasa anual de reajuste que debera ser aprobada por el

Ministerio de Hacienda de manera independiente. Podra ser fijjada en pesos,
Unidades de Fomento (UF) o en dolares de los Estados Unidos de América, y
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podra tener como base una tasa de referencia segun la moneda, la que podra ser
la Tasa de Politica Monetaria vigente publicada por el Banco Central de Chile,
mas 25 puntos base u otra tasa relevante. Dicha tasa debera ser ajustada por el
Ministerio de Hacienda, de acuerdo con las condiciones de mercado vigentes al
momento de la emision del documento de pago y de los documentos de pago de
normalizacion tarifaria a que se refiere el articulo 8.”.

Se presentaron las siguientes indicaciones:

25.- De las diputadas Valentina Caceres y Marisela Santibanez y los
diputados José Antonio Rivas y Bernardo Salinas al articulo 2, numeral 3),
para reemplazar, en el articulo 6 que proponen, la frase: “Podra ser fijada en
pesos, Unidades de Fomento (UF) o en ddlares de los Estados Unidos de
América, y podra tener como base una tasa de referencia segun la moneda, la
que podra ser la Tasa de Politica Monetaria vigente publicada por el Banco
Central de Chile, mas 25 puntos base u otra tasa relevante” por la expresion:
“Podra ser fijada en pesos o Unidades de Fomento (UF), y podra tener como base
de referencia la Tasa de Politica Monetaria vigente publicada por el Banco Central
de Chile, o la tasa equivalente mas baja disponible en el mercado”.

Inadmisible.

26.- De las diputadas Valentina Caceres y Marisela Santibanez y los
diputados José Antonio Rivas y Bernardo Salinas diputadas Caceres y
Santibariez, y los diputados Salinas y rivas al articulo 2, numeral 3) para agregar,
en el articulo 6 propuesto a la Ley N°21.472, el siguiente inciso nuevo:

“No podran incorporarse al Saldo Final Restante o al Saldo NT, ni
podran financiarse mediante la Componente NT del Cargo MPC, intereses,
recargos, costos financieros o montos adicionales que tengan su origen en
atrasos, errores, incumplimientos, informacion incorrecta, falta de actualizacion de
antecedentes, omisiones o responsabilidades imputables a empresas eléctricas,
organismos técnicos 0 autoridades administrativas, salvo que una ley
expresamente lo autorice.”.

El diputado Cristian Tapia, Presidente de la Comisién,
declar6 inadmisibles las indicaciones 25 y 26, en virtud de lo dispuesto en el
articulo 65, inciso 4, numero 2, de la Constitucion Politica de la Republica.

Puesto en votacion el numeral 3) del articulo 2 del proyecto de
ley, fue aprobado por mayoria de votos (11-2-0). Votaron a favor las diputadas
y diputados Carlo Arqueros, Jorge Diaz, Erich Grohs, Stephanie Jéldrez, Paula
Olmos, Marisela Santibafiez en reemplazo de Bernardo Salinas, Marco Antonio
Sulantay, Cristian Tapia (Presidente), Ignacio Urculld, Daniel Valenzuela y
Sebastian Videla. Votaron en contra la diputada Valentina Caceres y el diputado
José Antonio Rivas.
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NUMERAL 4)
4) Modificase el articulo 8 en el siguiente sentido:

a) Intercalase en el inciso tercero entre la expresion
“pago” y “seran”, la expresion “y del documento de pago de normalizacion tarifaria
definido en los siguientes incisos”.

b) Eliminase el inciso cuarto.

c) Agrégase, en el articulo 8, el siguiente inciso final,
nuevo:

“Por su parte, para efectos del pago del Saldo NT de
cada empresa eléctrica, el Ministerio de Hacienda, luego de recibido el informe de
la Superintendencia de Electricidad y Combustibles a que se hace referencia en el
articulo 5, debera instruir a la Tesoreria General de la Republica para que emita a
la respectiva empresa eléctrica un documento de pago de normalizacion tarifaria,
consistente en un titulo de crédito transferible a la orden, sin responsabilidad
alguna para el cedente, y custodiable en forma desmaterializada por empresas de
deposito de valores reguladas por la ley N°18.876. Dicho documento de pago
permitird a su portador cobrar el monto adeudado reconocido en el
correspondiente Saldo NT. Dichos documentos de pago de normalizacion tarifaria
seran emitidos en pesos o unidades de fomento, y sus fechas de pago seran
determinadas por la Tesoreria General de la Republica en conjunto con la
Comision Nacional de Energia, considerando que el pago total de dichos
documentos de pago no podra ser posterior al ultimo dia habil del afio 2035.”.

Se presentaron las siguientes indicaciones:

27.- De las diputadas Valentina Caceres y Marisela Santibanez y los
diputados José Antonio Rivas y Bernardo Salinas al articulo 2, numeral 4),
para agregar, en el literal ¢), a continuacion del inciso propuesto en el articulo 8, el
siguiente inciso final, nuevo:

“Con anterioridad a la emision de los documentos de pago de
normalizacion tarifaria, la Superintendencia de Electricidad y Combustibles deberéa
realizar una auditoria técnica y financiera del monto reconocido a cada empresa
eléctrica, la que debera verificar la procedencia del capital adeudado, los costos
financieros asociados, las reliquidaciones aplicadas y la inexistencia de pagos
duplicados o improcedentes. El resultado de dicha auditoria sera publico. No
podran emitirse documentos de pago respecto de montos que no hayan sido
previamente auditados y fundadamente reconocidos.”.
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28.- De las diputadas Valentina Caceres y Marisela Santibanez y los
diputados José Antonio Rivas y Bernardo Salinas al articulo 2, numeral 4),
letra c) para agregar, en el inciso final nuevo que se incorpora al articulo 8 de la
Ley N° 21.472, a continuacion del primer punto seguido, la siguiente frase:

“El documento de pago de normalizacion tarifaria no podra transferirse
a personas o entidades relacionadas con la empresa beneficiaria, tampoco tendra
condiciones que incrementen directa o indirectamente el monto que debera ser
financiado por los usuarios finales, incluyendo descuentos, comisiones, costos
financieros, intereses adicionales, gastos de estructuracion, costos de cesion o
cualquier otro costo asociado a su negociacion, transferencia o liquidacion.”.

29.- De las diputadas Valentina Caceres y Marisela Santibafiez y los
diputados José Antonio Rivas y Bernardo Salinas al articulo 2, numeral 4),
letra c) para agregar el siguiente inciso final al texto propuesto:

"Toda resolucion de la Comision Nacional de Energia que reconozca
montos susceptibles de ser financiados mediante los documentos de pago de
normalizacion tarifaria debera publicarse integramente en formato abierto,
acompaflando los antecedentes técnicos, financieros y metodolégicos que
fundamenten el reconocimiento efectuado, resguardando unicamente aquella
informacién protegida por ley.".

30.- De las diputadas Valentina Caceres y Marisela Santibafiez y los
diputados José Antonio Rivas y Bernardo Salinas al articulo 2, numeral 4)
para agregar, un literal d) nuevo con la expresion:

“d) Agrégase, en el articulo 8, a continuacion del inciso final, la
siguiente expresion: “El Ministerio de Energia, el Ministerio de Hacienda, la
Comision Nacional de Energia y la Tesoreria General de la Republica deberan
informar semestralmente a las Comisiones de Mineria y Energia y de Hacienda de
la Camara de Diputadas y Diputados y del Senado sobre las condiciones de
emision, transferencia, cesion, descuento, negociacion o liquidacion de los
documentos de pago de normalizacion tarifaria, individualizando a sus
beneficiarios Iniciales, cesionarios, adquirentes o portadores, las tasas de
descuento aplicadas, los costos financieros asociados y su eventual impacto en
los cargos que deban financiar los usuarios finales.”.”.

El diputado Cristidn Tapia, Presidente, declar6 inadmisibles las
indicaciones 27, 28, 29 y 30, en virtud de lo dispuesto en el articulo 65, inciso 4,
namero 2, de la Constitucién Politica de la Republica.

Puesto en votacion el numeral 4) del articulo 2 del proyecto de
ley, fue aprobado por mayoria de votos (11-2-0). Votaron a favor las diputadas
y diputados Carlo Arqueros, Jorge Diaz, Erich Grohs, Stephanie Jéldrez, Paula
Olmos, Marisela Santibafiez en reemplazo de Bernardo Salinas, Marco Antonio
Sulantay, Cristian Tapia (Presidente), Ignacio Urculld, Daniel Valenzuela y
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Sebastian Videla. Votaron en contra la diputada Valentina Caceres y el diputado
José Antonio Rivas.

NUMERAL 5)
5) Modificase el articulo 9 en el siguiente sentido:

a) Reemplazase la palabra  “soportado”  por
“financiado”, todas las veces que aparezca en el articulo.

b) Reemplazase el inciso primero por el siguiente:

“Cargo MPC. Para extinguir progresivamente los
saldos originados por la implementacién de la ley N°21.185 y la presente ley, asi
como también el Saldo NT, en las fijaciones a que se refiere el articulo 158 de la
Ley General de Servicios Eléctricos se establecera un cargo, denominado "Cargo
MPC". Este cargo estara compuesto por la suma de dos componentes:
Componente Saldo Final Restante del Cargo MPC y Componente NT del Cargo
MPC.

c) Agrégase los siguientes incisos segundo y terceros
nuevos, pasando el actual inciso segundo a ser cuarto, y asi sucesivamente:

“La Componente Saldo Final Restante del Cargo
MPC esta destinada a efectuar todos los pagos que emanen del FET distintos a
los destinados a extinguir el Saldo NT, y sera equivalente a 22 pesos por kWh,
para los periodos tarifarios de los afios 2024 a 2027, el que se reajustara
semestralmente conforme a la variacién que experimente el indice de Precios al
Consumidor, considerando como base el mes de enero de 2024; y de 9 pesos por
kWh, para los periodos tarifarios de los afios 2028 a 2035, el que se reajustara
semestralmente conforme a la variacion que experimente el Indice de Precios al
Consumidor, considerando como base el mes de enero de 2028.

La Componente NT del Cargo MPC que esta
destinada a pagar el Saldo NT correspondera a 5 pesos por kWh, el cual se
reajustaréa semestralmente conforme a la variacién que experimente el indice de
Precios al Consumidor, considerando como base el mes de julio de 2026. Dicha
componente del Cargo MPC debera aplicarse a partir del 1° de enero de 2028, y
se extendera hasta la total extincion del Saldo NT, lo que no podra ocurrir
después del dltimo dia habil del afio 2035.”.

d) Reemplazase, en el inciso tercero, que ha pasado a
ser inciso quinto, la frase “la Comision Nacional de Energia podra ajustar el Cargo
MPC de manera de extinguir los saldos originados por la implementacion de la ley
N° 21.185 y la presente ley” por “la Comision Nacional de Energia podra ajustar la
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componente Saldo Final Restante del Cargo MPC de manera de extinguir los
saldos originados por la implementacion de la ley N° 21.185 y la presente ley.”.

e) Reemplazase, en el inciso cuarto, que ha pasado a
ser inciso sexto, la frase “al Cargo MPC” por “a la componente Saldo Final
Restante del Cargo MPC”.

f) Intercalase, en el inciso sexto, que ha pasado a ser
octavo, la frase “la componente Saldo Final Restante del”, entre la expresion
“debera ajustar” y “Cargo MPC”.

g) Agrégase el siguiente inciso final, nuevo:

“En caso de que la Comision Nacional de Energia
prevea que los recursos del Fondo de Estabilizacion de Tarifas no sean
suficientes para cumplir con las obligaciones de pago de los documentos de pago
de normalizacion tarifaria, ésta debera ajustar el valor de la Componente NT del
Cargo MPC, con el objeto de asegurar la suficiencia financiera requerida para el
pago de dichos documentos.”.

Se presentaron las siguientes indicaciones:

31.- De las diputadas Valentina Caceres y Marisela Santibafiez y los
diputados José Antonio Rivas y Bernardo Salinas al articulo 2, numeral 5),
letra c) para reemplazar, en el inciso tercero nuevo que se propone incorporar al
articulo 9 de la Ley N° 21.472, la frase: “La Componente NT del Cargo MPC que
esta destinada a pagar el Saldo NT correspondera a 5 pesos por kWh, el cual se
reajustara semestralmente conforme a la variacion que experimente el indice de
Precios al Consumidor, considerando como base el mes de julio de 2026”, por la
expresion:

“La Componente NT del Cargo MPC que esta destinada a pagar el
Saldo NT no podra superar el monto de 5 pesos por kWh, el cual se reajustara
semestralmente conforme a la variacién que experimente el indice de Precios al
Consumidor, salvo autorizacion expresa establecida por ley. Toda modificacion
legal posterior que aumente dicho monto debera acompafiarse de un informe
técnico elaborado por la Comision Nacional de Energia que justifique su
necesidad, estime su impacto tarifario y evalte alternativas regulatorias de menor
costo para los usuarios”.

32.- De las diputadas Valentina Caceres y Marisela Santibafnez y los
diputados José Antonio Rivas y Bernardo Salinas al articulo 2, numeral 5, letra
C para agregar, a continuacién del inciso tercero nuevo que se incorpora al articulo
9 de la Ley N° 21.472, el siguiente inciso cuarto nuevo, readecuando los demas
incisos:
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“La Componente NT del Cargo MPC no podra aplicarse respecto de
clientes que registren saldos a favor derivados de reliquidaciones tarifarias
mientras dichos saldos no hayan sido integramente compensados o restituidos.
La compensacion debera realizarse directamente en la cuenta eléctrica del
cliente, de manera expresa, separada y comprensible.”.

33.- De las diputadas Valentina Caceres y Marisela Santibafnez y los
diputados José Antonio Rivas y Bernardo Salinas al articulo 2, numeral 5),
letra c) para agregar, a continuacion del inciso tercero nuevo que se incorpora al
articulo 9 de la Ley N.° 21.472, el siguiente inciso quinto, nuevo:

“La Comision Nacional de Energia deberd mantener disponible en su
sitio electronico una plataforma publica de consulta individual, mediante la cual
cada cliente regulado pueda conocer, utilizando su numero de cliente, a lo menos:
el monto del Saldo NT que le resulte aplicable; el origen de dicho monto; las
reliquidaciones consideradas; los pagos efectuados; los saldos pendientes; las
compensaciones que correspondan; y las estimaciones de amortizacion asociadas
a su suministro.".

34.- De las diputadas Valentina Caceres y Marisela Santibafiez y los
diputados José Antonio Rivas y Bernardo Salinas al articulo 2, numeral 5),
letra g) para reemplazar el inciso final nuevo que se incorpora al articulo 9 de la
Ley N° 21.472 por el siguiente:

“En caso de que la Comision Nacional de Energia prevea que los
recursos del Fondo de Estabilizacion de Tarifas no sean suficientes para cumplir
con las obligaciones de pago de los documentos de pago de normalizacion
tarifaria, debera elaborar un informe publico de impacto tarifario, economico y
social, que considere especialmente sus efectos en hogares vulnerables, micro,
pequefias y medianas empresas, servicios sanitarios rurales, establecimientos
educacionales, establecimientos de salud, municipalidades y organizaciones
comunitarias. Cualquier ajuste de la Componente NT del Cargo MPC debera
fundarse en dicho informe y considerar criterios de gradualidad, proporcionalidad,
capacidad de pago y proteccion de los usuarios finales. En ningun caso dicho
ajuste podra operar de manera automatica, ni podra autorizarse mientras no se
haya informado, compensado o restituido previamente a los clientes que
mantengan saldos a favor derivados de las reliquidaciones tarifarias
correspondientes.”.

El diputado Cristian Tapia, Presidente de la Comisidén, declard
inadmisibles las indicaciones 31, 32, 33 y 34, en virtud de lo dispuesto en el
articulo 65, inciso 4, numero 2, de la Constitucion Politica de la Republica.

Puesto en votacion el numeral 5) del articulo 2 del proyecto de
ley, fue aprobado por mayoria de votos (9-4-0). Votaron a favor las diputadas y
diputados Carlo Arqueros, Jorge Diaz, Erich Grohs, Stephanie Jéldrez, Paula
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Olmos, Marco Antonio Sulantay, Cristian Tapia (Presidente), Ignacio Urculld y
Daniel Valenzuela. Votaron en contra las diputadas y diputados Valentina
Céceres, José Antonio Rivas, Marisela Santibafiez en reemplazo de Bernardo
Salinas y Sebastian Videla.

NUMERAL 6)

6) Reemplazase, el inciso primero, del articulo 10, por el
siguiente:

“Articulo 10.- Obligacion de las empresas de distribucion y
empresas operadoras de sistemas medianos. Las concesionarias de distribucion y
empresas operadoras de sistemas medianos deberan transferir el monto de dinero
recaudado con ocasion del cobro del Cargo MPC a la Tesoreria General de la
Republica, mas el Impuesto al Valor Agregado, si corresponde, quien llevara un
registro contable que permita identificar y llevar en detalle los recursos e informara
mensualmente a la Comision Nacional de Energia del monto recaudado, de
manera separada por concepto de cada componente del Cargo MPC, para que
esta lo incluya en el informe preliminar de precio de nudo promedio al que se
refiere el articulo 158 de la Ley General de Servicios Eléctricos. La Tesoreria
General de la Republica debera realizar los pagos correspondientes al portador
del documento de pago o de documentos de pago de normalizacion tarifaria
emitidos de conformidad con lo establecido en el articulo 8 de la presente ley.
Dichas transferencias se realizaran en la fecha que el documento de pago o
documento de pago de normalizacion tarifaria establezca, y seran contabilizadas
como descuentos al Saldo Final Restante y del Saldo NT, segun corresponda, de
acuerdo con lo dispuesto en el articulo 5 de la presente ley.”.

No se presentaron indicaciones.

Puesto en votacion el nhumeral 6) del articulo 2 del proyecto de
ley, fue aprobado por mayoria de votos (9-4-0). Votaron a favor las diputadas y
diputados Carlo Arqueros, Jorge Diaz, Erich Grohs, Stephanie Jéldrez, Paula
Olmos, Marco Antonio Sulantay, Cristian Tapia (Presidente), Ignacio Urculll y
Daniel Valenzuela. Votaron en contra las diputadas y diputados Valentina
Caceres, José Antonio Rivas, Marisela Santibafiez en reemplazo de Bernardo
Salinas y Sebastian Videla.

NUMERAL 7)



64

7) Intercalase, en el articulo 11, la frase “y documentos de
pago de normalizacion tarifaria”, entre la expresion “documentos de pago” y
“emitidos de acuerdo”.

No se presentaron indicaciones.

Puesto en votacion el numeral 7) del articulo 2 del proyecto de ley,
fue aprobado por unanimidad (13-0-0). Votaron a favor las diputadas y
diputados Carlo Arqueros, Valentina Caceres, Jorge Diaz, Erich Grohs, Stephanie
Jéldrez, Paula Olmos, José Antonio Rivas, Marisela Santibafiez en reemplazo de
Bernardo Salinas, Marco Antonio Sulantay, Cristian Tapia (Presidente), Ignacio
Urcullt, Daniel Valenzuela y Sebastian Videla.

NUMERAL 8)
8) Modificase el articulo 15, en el siguiente sentido:

a) Reemplazase, en el inciso primero, la frase “a través
de una componente especifica que se adicionara” por la de “a través del pago de
la Componente Saldo Final Restante del Cargo MPC que se adicionara”.

b) Agrégase, el siguiente inciso segundo, nuevo:
“Adicionalmente, la Componente NT del Cargo MPC
sera financiada por los clientes libres sujetos a peajes de distribucion, a través de
una componente especifica adicionada en los decretos de peajes de distribucion,
conforme lo determine la Comision Nacional de Energia, en el informe al que se
refiere el articulo 120 de la Ley General de Servicios Eléctricos. No obstante,
aquellos clientes a los que las empresas eléctricas deban abonar como
consecuencia de la aplicacion de lo dispuesto en el articulo 192° de la Ley
General de Servicios Eléctricos, quedaran exceptuados de financiar la
Componente NT del Cargo MPC, lo cual se materializara a través de un
descuento en su boleta conforme las instrucciones de la Superintendencia.”.

Se presentaron las siguientes indicaciones:

35.- De las diputadas Valentina Caceres y Marisela Santibafiez y los
diputados José Antonio Rivas y Bernardo Salinas al articulo 2, numeral 8),
letra b) para reemplazar el inciso segundo nuevo que se incorpora al articulo 15 de
la Ley N° 21.472 por el siguiente:

“Adicionalmente, la Componente NT del Cargo MPC sera financiada
por los clientes libres sujetos a peajes de distribucion, a través de una
componente especifica adicionada en los decretos de peajes de distribucion,
conforme lo determine la Comisién Nacional de Energia en el informe al que se
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refiere el articulo 120 de la Ley General de Servicios Eléctricos. Quedaran
exceptuadas de dicho financiamiento las micro, pequefias y medianas empresas,
los servicios sanitarios rurales, los establecimientos educacionales, los
establecimientos de salud, las municipalidades, las organizaciones comunitarias
sin fines de lucro y los servicios de transporte publico eléctrico, conforme a los
criterios que determine el reglamento. Asimismo, quedaran exceptuados aquellos
clientes regulados o libres a los que las empresas eléctricas deban abonar,
compensar o restituir montos como consecuencia de la aplicacion de lo dispuesto
en el articulo 192° de la Ley General de Servicios Eléctricos, mientras dichos
saldos a favor no hayan sido integramente informados, compensados o
restituidos.”

36.- De las diputadas Valentina Caceres y Marisela Santibafiez y los
diputados José Antonio Rivas y Bernardo Salinas al articulo 2, numeral 8),
letra b) para agregar, a continuaciéon del inciso segundo nuevo que se incorpora al
articulo 15 de la Ley N° 21.472, el siguiente inciso tercero, nuevo:

“15 dias posteriores a la aplicacion del Componente NT del Cargo MPC
a clientes libres sujetos a peajes de distribucion, y de manera semestral, la
Comision Nacional de Energia debera elaborar y publicar un informe de impacto
tarifario, econémico y territorial, que identifique separadamente sus efectos en
micro, pequefias y medianas empresas, Servicios sanitarios rurales,
establecimientos educacionales, establecimientos de salud, municipalidades,
organizaciones comunitarias sin fines de lucro y servicios de transporte publico
eléctrico. Dicho informe debera ser remitido a las Comisiones de Mineria y
Energia de la Camara de Diputadas y Diputados y del Senado, y debera contener
desagregacion por empresa distribuidora, region, comuna, tipo de cliente, nivel de
consumo, monto estimado del cargo y efecto porcentual sobre la cuenta eléctrica
final.”.

El diputado Cristian Tapia, Presidente de la Comisién, declaro
inadmisibles las indicaciones 35 y 36, en virtud de lo dispuesto en el articulo 65,
inciso 4, numero 2, de la Constitucion Politica de la Republica.

Puesto en votacion el nhumeral 8) del articulo 2 del proyecto de
ley, fue aprobado por mayoria de votos (8-4-0). Votaron a favor las diputadas y
diputados Carlo Arqueros, Jorge Diaz, Erich Grohs, Stephanie Jéldrez, Paula
Olmos, Marco Antonio Sulantay, Cristidn Tapia (Presidente) e Ignacio Urculld.
Votaron en contra las diputadas y diputados Valentina Céaceres, José Antonio
Rivas, Marisela Santibafiez en reemplazo de Bernardo Salinas y Sebastian Videla.

ARTICULO 3
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Articulo 3.- Introducese las siguientes modificaciones en la ley N° 21.667, que
modifica diversos cuerpos legales, en materia de estabilizacion tarifaria:

NUMERAL 1)

1) Reemplazase en el inciso primero, del articulo sexto
transitorio, la expresion “y 2026,” por la de “,2026 y 2027,”.

Se presento la siguiente indicacion:

37.- De las diputadas Valentina Caceres y Marisela Santibainez y los
diputados José Antonio Rivas y Bernardo Salinas s al articulo 3, numeral 1)
para reemplazar, en la modificacion propuesta al inciso primero del articulo sexto
transitorio de la Ley N° 21.667, la expresion “, 2026 y 2027” por la siguiente: “,
2026, 2027 y 2028,”.

El diputado Cristian Tapia, Presidente de la Comisién, declard
inadmisible la indicacion, en virtud de lo dispuesto en el articulo 65, inciso 4,
namero 2, de la Constitucion Politica de la Republica.

Puestos en votacién el encabezado del articulo 3 y el humeral 1) del
mismo articulo, fueron aprobados por unanimidad (13-0-0). Votaron a favor las
diputadas y diputados Carlo Arqueros, Valentina Caceres, Jorge Diaz, Erich
Grohs, Stephanie Jéldrez, Paula Olmos, José Antonio Rivas, Marisela Santibafiez
en reemplazo de Bernardo Salinas, Marco Antonio Sulantay, Cristian Tapia
(Presidente), Ignacio Urcullu, Daniel Valenzuela y Sebastian Videla.

NUMERAL 2)

2) Agrégase el siguiente inciso tercero nuevo, pasando el
actual inciso tercero a ser cuarto y asi sucesivamente:

“En caso de contar el Fondo de Estabilizacion de Tarifas
con recursos no destinados para el pago del subsidio, dichos recursos podran
utilizarse, por sobre el limite de 120 millones de ddlares de los Estados Unidos de
América, o su equivalente en moneda nacional, al pago de otras convocatorias.”.

Se present6 la siguiente indicacion:

38.- De las diputadas Valentina Caceres y Marisela Santibafiez y los
diputados José Antonio Rivas y Bernardo Salinas al articulo 3, numeral 2) para
reemplazar, en el inciso tercero nuevo propuesto al articulo sexto transitorio de la
Ley N° 21.667, la frase “no destinados para el pago del subsidio”, por la siguiente
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k“

expresion: “, éstos podran destinarse a reajustar el valor del monto del subsidio
percibido por el beneficiario, conforme a la variacion anual que experimente el
Indice de Precios al Consumidor utilizando como base el mes de Julio de cada
afio respecto al anterior, y luego, de contar con recursos no destinados para el
pago y reajustabilidad del subsidio,”.

El diputado Cristian Tapia, Presidente, declar6 inadmisible la
indicacién, en virtud de lo dispuesto en el articulo 65, inciso 4, nimero 2, de la
Constitucion Politica de la Republica.

Puesto en votacion el numeral 2) del articulo 3 del proyecto de ley,
fue aprobado por unanimidad (13-0-0). Votaron a favor las diputadas y
diputados Carlo Arqueros, Valentina Caceres, Jorge Diaz, Erich Grohs, Stephanie
Jéldrez, Paula Olmos, José Antonio Rivas, Marisela Santibafiez en reemplazo de
Bernardo Salinas, Marco Antonio Sulantay, Cristian Tapia (Presidente), Ignacio
Urcully, Daniel Valenzuela y Sebastian Videla.

NUMERAL NUEVO
Se presento la siguiente indicacion:

39.- De las diputadas Valentina Caceres y Marisela Santibanez y los
diputados José Antonio Rivas y Bernardo Salinas, Articulo 3, Numeral nuevo
“Agrégase, en el articulo sexto transitorio de la ley N°21.667, el siguiente inciso
nuevo: Los clientes residenciales asociados a un domicilio en que habiten
personas electrodependientes reconocidas en el registro a que hace referencia el
articulo 207-2 de la Ley General de Servicios Eléctricos tendran prioridad en la
asignacion del subsidio transitorio al pago del consumo de energia eléctrica
establecido en el presente articulo. Para estos efectos, el monto del subsidio que
se asigne a dichos clientes debera ser suficiente para cubrir, como minimo, el
equivalente al valor de 150 kWh mensuales de consumo eléctrico, conforme a la
tarifa aplicable al respectivo suministro.

Puesta en votacion la indicacion para agregar un numeral nuevo
al articulo 3, fue aprobada por mayoria de votos (10-3-0). Votaron a favor las
diputadas y diputados Valentina Caceres, Jorge Diaz, Erich Grohs, Paula Olmos,
José Antonio Rivas, Marisela Santibafiez en reemplazo de Bernardo Salinas,
Marco Antonio Sulantay, Cristian Tapia (Presidente), Daniel Valenzuela vy
Sebastidn Videla. Votaron en contra la diputada y los diputados Carlo Arqueros,
Stephanie Jéldrez e Ignacio Urcullu.

DISPOSICIONES TRANSITORIAS
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ARTICULO PRIMERO NUEVO
Se presento la siguiente indicacion:

40.- De las diputadas Valentina Caceres y Marisela Santibafez y los
diputados José Antonio Rivas y Bernardo Salinas para agregar un articulo
transitorio primero nuevo, pasando el actual a ser transitorio segundo y asi
sucesivamente, con la expresion:

“Articulo primero.- EI Ministerio de Energia debera informar
semestralmente a la Comision de Mineria y Energia de la Camara de Diputadas y
Diputados la suficiencia del subsidio eléctrico de la Ley N° 21.667, indicando
numero de hogares beneficiarios, monto promedio del subsidio, porcentaje
efectivo de cobertura de la cuenta eléctrica, distribucion regional y comunal de los
beneficiarios, las campafias comunicaciones y de informacion al ciudadano, asi
como también datos respecto a la brecha existente entre el alza tarifaria efectiva y
el beneficio otorgado.”.

La Comisién acordé por unanimidad una nueva redaccién para la
indicacién precedente:

“Articulo primero.- EI Ministerio de Energia debera informar
semestralmente a la Comision de Mineria y Energia de la Camara de Diputadas y
Diputados la cobertura del subsidio eléctrico de la Ley N° 21.667, indicando
numero de hogares beneficiarios, monto promedio del subsidio, porcentaje de
cobertura de la cuenta eléctrica, distribucion regional y comunal de los
beneficiarios, las campafias comunicacionales y de informacion al ciudadano, asi
como también datos respecto a la brecha existente entre el alza tarifaria efectiva y
el beneficio otorgado.”.

Puesta en votacion la indicaciébn, con las adecuaciones
consensuadas, fue aprobada por unanimidad (13-0-0). Votaron a favor las
diputadas y diputados Carlo Arqueros, Valentina Caceres, Jorge Diaz, Erich
Grohs, Stephanie Jéldrez, Paula Olmos, José Antonio Rivas, Marisela Santibafiez
en reemplazo de Bernardo Salinas, Marco Antonio Sulantay, Cristian Tapia
(Presidente), Ignacio Urcullu, Daniel Valenzuela y Sebastian Videla.

ARTICULO PRIMERO, QUE HA PASADO A SER SEGUNDO

Articulo primero.- Dentro del plazo de 40 dias habiles contado desde la
publicacion de la presente ley en el Diario Oficial, la Superintendencia de
Electricidad y Combustibles debera emitir el informe al que hace referencia el
numeral 2 del articulo 2 de la presente ley. Para estos efectos, las empresas
eléctricas deberan enviar a la Superintendencia los antecedentes necesarios para
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la elaboracion del referido informe dentro del plazo de 10 dias habiles contado
desde la publicacion de la presente ley en el Diario Oficial. Asimismo, la Comision
Nacional de Energia debera remitir a la Superintendencia los antecedentes
relativos a los saldos adeudados a cada empresa operadora de sistemas
medianos dentro del plazo de 30 dias habiles contados desde la publicacion de la
presente ley en el Diario Oficial.

No se presentaron indicaciones.

Puesto en votacion el articulo primero transitorio, que ha pasado
a ser segundo, fue aprobado por unanimidad (13-0-0). Votaron a favor las
diputadas y diputados Carlo Arqueros, Valentina Caceres, Jorge Diaz, Erich
Grohs, Stephanie Jéldrez, Paula Olmos, José Antonio Rivas, Marisela Santibafiez
en reemplazo de Bernardo Salinas, Marco Antonio Sulantay, Cristian Tapia
(Presidente), Ignacio Urculla, Daniel Valenzuela y Sebastian Videla.

ARTICULO SEGUNDO, QUE HA PASADO A SER TERCERO

Articulo segundo.- El decreto de férmulas tarifarias al que hace referencia el
articulo 190 de la Ley General de Servicios Eléctricos, correspondiente al
cuadrienio 2024-2028 fijara, en su lugar, formulas tarifarias para el sexenio 2024-
2030.

El procedimiento de fijacion de las formulas tarifarias del
periodo 2024-2030, considerara el estudio de costos y el informe técnico
preliminar a los que hace referencia el articulo 183 bis de la Ley General de
Servicios Eléctricos, utilizados para el proceso cuatrienal 2024-2028, elaborados
de acuerdo con las bases administrativas y técnicas aprobadas mediante
resolucion exenta N°222 de 2023, de la Comision Nacional de Energia, asi como
también las observaciones técnicas recibidas al referido informe técnico
preliminar.

Los sucesivos informes técnicos de la Comision Nacional de
Energia, a los que se refieren los articulos 183 bis y 185 de la Ley General de
Servicios Eléctricos, deberan contemplar todas las condiciones necesarias para la
debida implementacion de la extension establecida en el inciso primero del
presente articulo.

Se present6 la siguiente indicacion:

41.- Del diputado Daniel Valenzuela, para incorporar el siguiente
inciso final al Articulo Segundo Transitorio:

“Las obras comprendidas en planes de inversion aprobados conforme
al articulo 183 ter de la Ley General de Servicios Eléctricos que entren en
operacion durante la vigencia de las formulas tarifarias del sexenio 2024-2030
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sélo podran comenzar a ser remuneradas a contar de la entrada en vigencia de
las formulas tarifarias resultantes del proceso de fijacion correspondiente al
periodo 2030-2034, oportunidad desde la cual se contara el plazo de veinte afios
a que se refiere el articulo 183 ter.”.

El diputado Daniel Valenzuela retiré su indicacion.

Puesto en votacion el articulo segundo transitorio, que ha pasado
a ser tercero, fue aprobado por unanimidad (13-0-0). Votaron a favor las
diputadas y diputados Carlo Arqueros, Valentina Caceres, Jorge Diaz, Erich
Grohs, Stephanie Jéldrez, Paula Olmos, José Antonio Rivas, Marisela Santibafiez
en reemplazo de Bernardo Salinas, Marco Antonio Sulantay, Cristian Tapia
(Presidente), Ignacio Urcullu, Daniel Valenzuela y Sebastian Videla.

ARTICULO TERCERO QUE HA PASADO A SER CUARTO

Articulo tercero.- Los montos adeudados a las empresas distribuidoras producto
de las reliquidaciones a las que hace referencia el articulo 192 de la Ley General
de Servicios Eléctricos, por el retraso de la publicacion del decreto al que se
refiere el articulo 190 de la Ley General de Servicios Eléctricos, correspondiente al
sexenio 2024-2030, seran contabilizados por la Superintendencia de Electricidad y
Combustibles, e incorporados en el nivel tarifario del proceso cuatrienal del VAD
2030-2034 de cada empresa distribuidora.

A contar de la fecha de publicacion de la presente ley, las
reliquidaciones a las que se refiere el inciso anterior seran reajustadas unicamente
por la variacién que experimente el indice de Precios al Consumidor .

Se presenté la siguiente indicacion:

42.- De las diputadas Valentina Caceres y Marisela Santibafnez y los
diputados José Antonio Rivas y Bernardo Salinas, Articulo tercero transitorio
Para agregar, en el articulo tercero transitorio, a continuacién de su inciso final, el
siguiente inciso nuevo:

“No podréan incorporarse al nivel tarifario del proceso cuatrienal del VAD
2030-2034 intereses, recargos, costos financieros ni montos adicionales que
tengan su origen en atrasos, errores, incumplimientos, informacion incorrecta,
omisiones o responsabilidades imputables a empresas eléctricas, organismos
técnicos o autoridades administrativas. La Superintendencia de Electricidad y
Combustibles debera certificar, con anterioridad a su incorporacion, la
procedencia del capital efectivamente adeudado, separandolo de todo costo
derivado de fallas institucionales o empresariales.”.
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El diputado Cristian Tapia, Presidente de la Comisién, declaré
inadmisible la indicacion, en virtud de lo dispuesto en el articulo 65, inciso 4,
namero 2, de la Constitucién Politica de la Republica.

Puesto en votacion el articulo tercero transitorio, que ha pasado a
ser cuarto, fue aprobado por unanimidad (13-0-0). Votaron a favor las
diputadas y diputados Carlo Arqueros, Valentina Céaceres, Jorge Diaz, Erich
Grohs, Stephanie Jéldrez, Paula Olmos, José Antonio Rivas, Marisela Santibafiez
en reemplazo de Bernardo Salinas, Marco Antonio Sulantay, Cristian Tapia
(Presidente), Ignacio Urcullt, Daniel Valenzuela y Sebastian Videla.

ARTICULO CUARTO NUEVO, QUE HA PASADO A SER QUINTO
Se presentd la siguiente indicacion:

43.- De las diputadas Valentina Caceres y Marisela Santibafiez y los
diputados José Antonio Rivas y Bernardo Salinas para agregar un articulo
transitorio cuarto nuevo, pasando el actual a ser transitorio quinto y asi
sucesivamente, del siguiente tenor:

“Articulo cuarto.- EI Ministerio de Energia y la Comision Nacional de
Energia deberan remitir anualmente a las Comisiones de Mineria y Energia de la
Camara de Diputadas y Diputados y del Senado un informe comparativo sobre
precios efectivos de suministro eléctrico pagados por clientes regulados
residenciales, micro, pequefias y medianas empresas, clientes libres y grandes
consumidores industriales. Dicho informe debera identificar brechas tarifarias,
condiciones contractuales relevantes, evolucion de precios, cargos regulados
aplicables y eventuales impactos distributivos del régimen tarifario vigente.”.

La Comision consensud, por unanimidad, una nueva redaccién
para la indicacion, del siguiente tenor: para agregar un articulo transitorio cuarto
nuevo, que paso a ser quinto, del siguiente tenor:

“Articulo cuarto.- EI Ministerio de Energia y la Comision Nacional de
Energia deberan remitir anualmente a las Comisiones de Mineria y Energia de la
Camara de Diputadas y Diputados y del Senado un informe sobre los precios
efectivos de suministro eléctrico pagados por clientes regulados. Dicho informe
deberéa identificar la evolucion de precios y cargos de los contratos vigentes.”.

Puesta en votacion la indicaciéon consensuada por la Comisién,
fue aprobada por unanimidad (13-0-0). Votaron a favor las diputadas y
diputados Carlo Arqueros, Valentina Caceres, Jorge Diaz, Erich Grohs, Stephanie
Jéldrez, Paula Olmos, José Antonio Rivas, Marisela Santibafiez en reemplazo de
Bernardo Salinas, Marco Antonio Sulantay, Cristian Tapia (Presidente), Ignacio
Urculld, Daniel Valenzuela y Sebastian Videla.
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ARTICULOS CUARTO, QUINTO, SEXTO, SEPTIMO Y OCTAVO, QUE HAN
PASADO A SER SEXTO, SEPTIMO, OCTAVO, NOVENO Y DECIMO

Articulo cuarto.- Para todos los efectos tributarios, los ingresos, montos,
remanentes o excedentes percibidos o devengados por las concesionarias de
distribucion que estén constituidas de acuerdo con lo establecido en el decreto
con fuerza de ley N°5, de 2003, del Ministerio de Economia, Fomento y
Reconstruccion, en adelante “cooperativas”, que provengan de los recursos del
Fondo de Estabilizacion de Tarifas y estén destinados al pago de la deuda
existente producto de las reliquidaciones a que se refieren los articulos 178 y 192
de la Ley General de Servicios Eléctricos, tendran el caracter de ingresos no
constitutivos de renta. En consecuencia, dichos montos no estan afectos a ningun
impuesto establecido en la ley sobre impuesto a la renta, contenida en el articulo
1° del decreto ley N°824, de 1974, del Ministerio de Hacienda.

Articulo quinto.- Facultase al Ministerio de Energia para que, mediante decreto
supremo expedido "por orden del Presidente de la Republica”, extienda por tunica
vez, hasta el 31 de diciembre de 2028, el plazo de vigencia del decreto supremo
N°7T, de 2022, del Ministerio de Energia, que fija valor anual de las instalaciones
de transmision nacional, zonal y de las instalaciones de transmision dedicada
utilizadas por parte de los usuarios sometidos a regulacion de precios y sus
férmulas de indexacion, en adelante "Decreto 7T".

El Ministerio de Energia, en el decreto a que se refiere el inciso
primero, previo informe de la Comision Nacional de Energia, podra dictar las
disposiciones necesarias para la adecuada implementacion y aplicacion del
Decreto 7T durante su vigencia extendida. Dicho decreto debera ademas
establecer las condiciones en las que se debera llevar a cabo el proceso tarifario
para el cuadrienio 2029-2032, debiendo el informe técnico preliminar al que hace
referencia el articulo 112 de la Ley General de Servicios Eléctricos ser emitido por
la Comision, a mas tardar, el 30 de septiembre de 2027.

Sin perjuicio del ejercicio de la facultad establecida en el inciso
primero del presente articulo, la remuneracion de las obras a que se refiere el
articulo 99 de la Ley General de Servicios Eléctricos se aplicara durante 20 afios a
partir de su entrada en operacion, salvo el Costo de Operacion, Mantenimiento y
Administracion de las obras de ampliacion, a las que se le aplicara lo dispuesto en
dicho articulo.

Articulo sexto.- Facultase a la Comision Nacional de Energia para que, mediante
resolucion exenta, extienda por una unica vez, hasta el 31 de diciembre 2032, la
aplicacion de la calificacion de instalaciones de transmision contenida en el
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Informe Técnico Definitivo de Calificacion de los Sistemas de Transmision,
aprobado mediante resolucion exenta N°460, de 2024, de la Comision Nacional de
Energia, y sus modificaciones.

Articulo séptimo.- Los estudios de valorizacion del cuadrienio 2024-2027
elaborados de acuerdo con las Bases Administrativas y Técnicas aprobadas
mediante resolucion exenta N°463, de 2024, de la Comision Nacional de Energia,
seran utilizados para desarrollar el informe a que se refiere el articulo 112° de la
Ley General de Servicios Eléctricos para el proceso cuadrienal del periodo 2029-
2032.

Para efectos del desarrollo del informe técnico de la Comision
se consideraran las instalaciones de transmision que entraron en operacion hasta
el 31 de diciembre de 2026.

Articulo octavo.- Entre la fecha de publicacion de la presente ley en el Diario
Oficial y el 31 de marzo de 2027, las empresas propietarias de instalaciones de
los sistemas de transmision deberan completar los antecedentes e informacion
que servira de base para los registros sefialados en las letras a) y j) del articulo
72°-8 de la Ley General de Servicios Eléctricos para aquellas instalaciones de
transmision que entren en operacion hasta el 31 de diciembre de 2026, con la
finalidad de obtener un inventario de instalaciones de transmision exacto,
completo, consistente, veraz y fidedigno.

Los antecedentes e informacion proporcionados por las
empresas con posterioridad al plazo a que se refiere el inciso anterior no seran
considerados en el proceso de valorizacion de instalaciones de transmision del
periodo 2029-2032.

No se presentaron indicaciones.

Puestos en votacion los articulos cuarto, quinto, sexto, séptimo y
octavo transitorios, que han pasado a ser sexto, séptimo, octavo, noveno y
décimo, fueron aprobados por unanimidad (13-0-0). Votaron a favor las
diputadas y diputados Carlo Arqueros, Valentina Caceres, Jorge Diaz, Erich
Grohs, Stephanie Jéldrez, Paula Olmos, José Antonio Rivas, Marisela Santibafiez
en reemplazo de Bernardo Salinas, Marco Antonio Sulantay, Cristian Tapia
(Presidente), Ignacio Urcullu, Daniel Valenzuela y Sebastian Videla.

ARTICULO NOVENO, QUE HA PASADO A SER UNDECIMO

Articulo noveno. - Las instalaciones de transmision dedicadas que hayan
cambiado su calificacion a instalaciones de transmision nacional o zonal en el
Informe Técnico Definitivo de Calificacion de los Sistemas de Transmision,
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aprobado mediante resolucion exenta N°460, de 2024, de la Comision Nacional de
Energia, y sus modificaciones, deberan ser valorizadas y tarificadas mediante el
procedimiento establecido el articulo 52 del decreto supremo N°10, de 2019, del
Ministerio de Energia. Dicha remuneracion sera aplicable desde el 1° de enero de
2024.

Se presentd la siguiente indicacion:

44.- De las diputadas Valentina Caceres y Marisela Santibainez y los
diputados José Antonio Rivas y Bernardo Salinas para agregar, en el articulo
noveno transitorio, a continuacion de su punto final que pasa a ser punto seguido,
la siguiente oracion:

“Con anterioridad al traspaso a tarifas de la remuneracion aplicable con
efecto desde el 1° de enero de 2024, la Superintendencia de Electricidad y
Combustibles debera auditar y certificar, mediante resolucion fundada y publica, la
procedencia y el monto de dicha remuneracion retroactiva. No podran traspasarse
a los usuarios finales montos retroactivos que no hayan sido previamente
auditados y fundadamente reconocidos.”.

El diputado Cristian Tapia, Presidente, declar6 inadmisible la
indicacidén, de conformidad a lo preceptuado en el articulo 65, inciso 4, nimero 2,
de la Constitucion Politica de la Republica.

Puesto en votacion el articulo noveno transitorio, que ha pasado a
ser undécimo, fue aprobado por unanimidad (13-0-0). Votaron a favor las
diputadas y diputados Carlo Arqueros, Valentina Caceres, Jorge Diaz, Erich
Grohs, Stephanie Jéldrez, Paula Olmos, José Antonio Rivas, Marisela Santibafiez
en reemplazo de Bernardo Salinas, Marco Antonio Sulantay, Cristian Tapia
(Presidente), Ignacio Urcullt, Daniel Valenzuela y Sebastian Videla.

ARTICULO DECIMO QUE HA PASADO A SER DUODECIMO

Articulo décimo.- En el periodo tarifario correspondiente al sequndo semestre de
2026, las concesionarias de servicio publico de distribucion deberan traspasar a
sus clientes regulados los precios promedio que resulten de considerar los valores
establecidos en el articulo segundo del decreto N°4T, de 2026, del Ministerio de
Energia, que fija precios de nudo para suministros de electricidad, con excepcion
de los consumos de clientes sometidos a regulacion de precios abastecidos desde
las subestaciones Ciruelos, Valdivia, Rahue, Puerto Montt, Melipulli y Chiloé,
respecto de los cuales se utilizaran los valores del articulo segundo del decreto
N°20T, de 2025, del Ministerio de Energia, que fija precios de nudo para
suministros de electricidad. Para tales efectos, la Comision Nacional de Energia
informara mediante resolucion exenta, en un plazo de 5 dias habiles contados
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desde la publicacion de la presente ley, los precios que las referidas
concesionarias podran traspasar a los clientes sometidos a regulacion
abastecidos por tales subestaciones.

Las diferencias resultantes de la aplicacion a los consumos
sefialados en el inciso precedente, de los valores establecidos en el decreto
N°20T, de 2025, en lugar de aquellos contenidos en el decreto N°4T, de 2026,
seran contabilizadas en el siguiente proceso de fijacion tarifaria a que se refiere el
articulo 158° de la Ley General de Servicios Eléctricos, disponiendo la
reincorporacion de dichas diferencias, reajustadas conforme lo dispone el inciso
pendltimo del referido articulo, a las correspondientes concesionarias de servicio
publico de distribucion y la incorporacion del monto total de aquellas en los precios
promedio de las concesionarias de servicio publico de distribucion que operan en
el sistema eléctrico nacional, a prorrata de las respectivas energias suministradas
a clientes sometidos a regulacion de precios.

Se presentd la siguiente indicacion:

45.- De las diputadas Valentina Caceres y Marisela Santibafez y los
diputados José Antonio Rivas y Bernardo Salinas para agregar, en el articulo
décimo transitorio, el siguiente inciso nuevo:

“La Comision Nacional de Energia debera publicar los criterios técnicos
objetivos que fundamentan la aplicacion diferenciada de precios a las
subestaciones sefialadas. Las concesionarias que operen en regiones que
registren alzas tarifarias de magnitud comparable podran solicitar fundadamente a
la Comision la aplicacion de un mecanismo de modulacion equivalente, la que
debera resolver mediante resolucion fundada dentro del plazo que determine el
reglamento.”.

Inadmisible.

El diputado Cristian Tapia, Presidente, declar6 inadmisible la
indicacion, en virtud de lo dispuesto en el articulo 65, inciso 4, numero 2, de la
Constituciéon Politica de la Republica.

Puesto en votacion el articulo décimo transitorio, que ha pasado a
ser duodécimo, fue aprobado por unanimidad (13-0-0). Votaron a favor las
diputadas y diputados Carlo Arqueros, Valentina Céaceres, Jorge Diaz, Erich
Grohs, Stephanie Jéldrez, Paula Olmos, José Antonio Rivas, Marisela Santibafiez
en reemplazo de Bernardo Salinas, Marco Antonio Sulantay, Cristian Tapia
(Presidente), Ignacio Urcullt, Daniel Valenzuela y Sebastian Videla.

ARTICULOS UNDECIMO, DUODECIMO Y DECIMO TERCERO, QUE HAN
PASADO A SER DECIMO TERCERO, DECIMO CUARTO Y DECIMO QUINTO
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Articulo undécimo.- La Comision Nacional de Energia, fundadamente, por una
Unica vez, previo mandato y autorizacion del Ministerio de Energia, podra
desarrollar un mecanismo que comprenda el suministro de energia futura y que
tenga por objeto reducir el precio vigente del suministro de energia a los clientes
regulados, como contrapartida de una modificacion de uno o mas contratos
vigentes en sus clausulas relacionadas con el precio, plazo y condiciones del
mismo, o de un nuevo contrato de suministro. Este mecanismo debera guiarse por
los principios de certeza juridica, voluntariedad, y eficiencia economica.

Articulo duodécimo.- Dentro del plazo de 30 dias habiles contados desde la
publicacion de la presente ley en el Diario Oficial, el Ministerio de Hacienda
deberéa dictar un decreto supremo, suscrito ademas por el Ministerio de Energia,
que modifique el decreto N°49, de 2023, del Ministerio de Hacienda, que aprueba
el reglamento que establece las normas que regulan la operacion del Fondo de
Estabilizacion de Tarifas de la ley N°21.472, con el fin de adaptarlo a las
disposiciones de la presente ley.

Articulo décimo tercero.- Los reglamentos para dar aplicacion a la presente ley
deberan ser dictados dentro del plazo de seis meses contados de su publicacion
en el Diario Oficial.

Las resoluciones de la Comision Nacional de Energia que deban ser
actualizadas para la aplicacion de la presente ley deberan ser dictadas dentro del
plazo maximo de 20 dias habiles contados de su publicacion en el Diario Oficial.

No se presentaron indicaciones.

Puestos en votacion los articulos undécimo, duodécimo y décimo
tercero transitorios, que han pasado a ser décimo tercero, décimo cuarto y
décimo quinto, fueron aprobados por unanimidad (13-0-0). Votaron a favor las
diputadas y diputados Carlo Arqueros, Valentina Caceres, Jorge Diaz, Erich
Grohs, Stephanie Jéldrez, Paula Olmos, José Antonio Rivas, Marisela Santibafiez
en reemplazo de Bernardo Salinas, Marco Antonio Sulantay, Cristian Tapia
(Presidente), Ignacio Urcullt, Daniel Valenzuela y Sebastian Videla.

VII. INDICACIONES DECLARADAS INADMISIBLES
Se declararon inadmisibles las siguientes indicaciones:

1) Del diputado Daniel Valenzuela:

- Para reemplazar, en el numeral 1) del articulo 1, en el inciso octavo,
nuevo, la frase “con el objeto de que aplique las sanciones que establece la ley
N°18.410, si correspondiere”, por la siguiente:
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“con el objeto de que ejerza sus potestades sancionatorias conforme a
la ley N°18.410. Tratandose de reportes acogidos de conformidad a este inciso y
gue cumplan lo dispuesto en el inciso sexto, la infraccion se calificara como grave,
y la Superintendencia no podra fundar la formulacién de cargos exclusivamente en
el contenido del reporte y sus antecedentes”.

2) De las diputadas Valentina Caceres y Marisela Santibainez y los
diputados José Antonio Rivas y Bernardo Salinas:

- Al articulo 1, numeral 1) para reemplazar, en el inciso octavo
propuesto al articulo 72°-9 de la Ley General de Servicios Eléctricos, la oracién
final que sefala: “Sin perjuicio de lo sefialado, la declaracién de conformidad
establecida en este inciso tendrd por efecto que las instalaciones de transmision
no seran excluidas del siguiente proceso de tarificacion a que se refiere el Capitulo
IV del Titulo Il de esta ley.” por la siguiente expresion: “Sin perjuicio de lo
sefialado, la declaracién de conformidad no eximir4 a la empresa respectiva de la
devolucion integra de las sumas percibidas en exceso, debidamente reajustadas,
ni impedira que la Comision Nacional de Energia excluya total o parcialmente del
siguiente proceso de tarificacion aquellas instalaciones, activos o componentes
cuya informacion haya diferido sustancialmente de los antecedentes previamente
informados, cuando ello haya tenido incidencia en su remuneracion, sin perjuicio
de las sanciones administrativas, compensaciones a usuarios 0 acciones de
responsabilidad que correspondan.”

- Al articulo 1, numeral 1) para agregar, en el inciso décimo propuesto al
articulo 72°-9 de la Ley General de Servicios Eléctricos, a continuacién del punto
final, que pasa a ser seguido, la siguiente oracion: “Lo anterior sera sin perjuicio de
la obligacion de descontar integramente de la remuneracion correspondiente todas
las sumas percibidas en exceso, debidamente reajustadas, las que deberan
beneficiar directamente a los usuarios finales mediante el mecanismo tarifario que
determine la Comisiébn Nacional de Energia, debiendo reflejarse de manera
expresa y comprensible en la cuenta o boleta eléctrica respectiva, indicando el
monto descontado, el periodo al que corresponde y la empresa responsable del
cobro en exceso.”.

- Al articulo 1, numeral 4) para agregar, en el numeral 6) que se
propone incorporar al articulo 183 de la Ley General de Servicios Eléctricos, a
continuacion del punto final que pasa a ser punto seguido, la siguiente oracion: “La
consideracion de dichas instalaciones no podra implicar el reconocimiento de
costos superiores a los de una empresa modelo eficiente, ni traducirse en un
incremento del Valor Agregado de Distribucién por sobre los estandares de
eficiencia que rigen su determinacién conforme al articulo 182. La Comisién
deberd fundamentar expresamente, en el informe técnico respectivo, que la
inclusién de tales instalaciones no altera el supuesto de eficiencia de la empresa
modelo.”.
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- Al articulo 1, numeral 5) para reemplazar, en el inciso primero del
articulo 183 ter propuesto, la frase “Los planes de inversién que sean aprobados
tendran caracter complementario al régimen de inversiones regulado en el articulo
182 de esta ley.”, por la expresion: “Los planes de inversiones que sean
aprobados se podran financiar con fondos de capitalizacion y reserva que las
empresas concesionarias podran crear para estos fines.”.

- Al articulo 1, numeral 5) para agregar, en el inciso séptimo del articulo
183 ter propuesto, a continuaciéon del punto aparte que pasa a ser punto seguido,
la siguiente oracién: “Para estos efectos, la Comisién Nacional de Energia y la
Superintendencia de Electricidad y Combustibles deberan certificar, mediante
resolucién fundada y con anterioridad a cualquier reconocimiento tarifario, que las
obras, inversiones o costos incorporados en el respectivo plan no corresponden a
obligaciones de inversién, mantenimiento, reposicién, expansion, continuidad o
calidad de servicio ya remuneradas, exigibles o consideradas en el régimen
tarifario vigente, en procesos tarifarios anteriores o en las obligaciones propias de
la concesion.”.

- Al articulo 1, numeral 5) para agregar, a continuacion del inciso
séptimo del articulo 183 ter propuesto, el siguiente inciso octavo, nuevo: “La
remuneracion asociada a los planes de inversion aprobados estara condicionada
al cumplimiento efectivo, verificable y medible de metas de calidad de servicio,
continuidad de suministro y reduccion de interrupciones. Dichas metas deberan
considerar, al menos, linea de base, indicadores objetivos medibles, plazos de
cumplimiento, reduccién esperada del indice SAIDI, disminucion de reclamos,
reduccion de tiempos de reposicion, estandares diferenciados para zonas rurales y
territorios rezagados, y mecanismos de verificacion por la Superintendencia de
Electricidad y Combustibles. En caso de incumplimiento total o parcial, la Comision
Nacional de Energia debera reducir, suspender o reliquidar la remuneracion
reconocida en tarifa ordenando la devolucién o compensacion a los usuarios de
los montos cobrados sin cumplimiento de metas, sin perjuicio de las sanciones
gue correspondan.”.

- Al articulo 1, numeral 5), para agregar, en el articulo 183 ter
propuesto, los siguientes incisos nuevos: “La convocatoria y la aprobacion de los
planes de inversion se sujetaran a criterios objetivos, publicos, previamente
establecidos por la Comisibn y de aplicacion no discriminatoria entre
concesionarias. El decreto que apruebe total o parcialmente los planes debera ser
fundado, expresando las razones técnicas de la inclusion o exclusion de cada
plan. Las empresas concesionarias podran presentar discrepancias ante el Panel
de Expertos no solo respecto de la valorizacion de las obras, sino también
respecto de la procedencia de la inclusion o exclusién de un plan de inversion.”.

- Al articulo 1, numeral nuevo al articulo 1 que modifica la Ley General
de Servicios Eléctricos, para agregar un numeral 7) nuevo, pasando el actual a ser
numeral 8) y asi sucesivamente, del siguiente tenor: “7) Modifiquese el articulo
212°-11, en el inciso primero, luego del segundo punto seguido, para agregar la
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expresion: “Los consejeros no podran percibir una remuneracion bruta mensual
mayor a ochenta unidades tributarias mensuales. En el caso de su Presidente,
dicha remuneracion no podra exceder las noventa unidades tributarias

mensuales.”.”.

- Al articulo 2, numeral 2) para agregar, a continuacion del punto final
del inciso propuesto que se incorpora al articulo 5 de la Ley N°21.472, que ahora
pasa a ser punto seguido, la siguiente expresion: “El informe debera publicarse
integramente en su sitio web institucional y contener, al menos, la desagregacion
por empresa beneficiaria, zona de concesion, tipo de cliente, monto de capital
adeudado, intereses histéricos, costos financieros proyectados, plazo estimado de
pago, impacto tarifario por tipo de cliente y metodologia utilizada para su
determinacion. Asimismo, debera identificar separadamente los saldos deudores y
acreedores resultantes de las reliquidaciones, indicando el nUmero de clientes con
saldo a favor, el numero de clientes con saldo en contra, los montos agregados
por empresa distribuidora, comuna y tipo de tarifa, y el mecanismo mediante el
cual cada cliente podra conocer su situacion individual.”.”.

- Al articulo 2, numeral 2) para agregar, a continuacion del inciso
propuesto al articulo 5 de la Ley N°21.472, el siguiente inciso nuevo final: “Cada
empresa distribuidora debera informar a sus clientes, en la forma, plazo y
condiciones que determine la Superintendencia de Electricidad y Combustibles, el
resultado individual de las reliquidaciones tarifarias que incidan en el Saldo NT.
Dicha informacion debera indicar, al menos, si el cliente registra saldo a favor,
saldo en contra o saldo neutro; el periodo considerado; el consumo utilizado para
el calculo; la tarifa efectivamente aplicada; la tarifa que habria correspondido
aplicar; el monto de capital; los intereses o0 costos financieros asociados; y el
mecanismo de cobro, compensacion o devolucion que corresponda.”.

- Al articulo 2, numeral 2) para agregar, a continuacion de la
modificacion al articulo 5 de la Ley N°21.472, el siguiente inciso nuevo final: “La
Superintendencia de Electricidad y Combustibles debera elaborar un informe
especial sobre clientes con saldo a favor derivados de las reliquidaciones tarifarias
asociadas al Saldo NT. Dicho informe debera contener, al menos, nimero de
clientes beneficiarios de devolucibn o compensacion, montos agregados por
empresa distribuidora, comuna, regién, tipo de tarifa y segmento de consumo, asi
como el calendario y mecanismo de restitucion correspondiente. Los antecedentes
deberan ser remitidos a la Comision de Mineria y Energia de la Camara de
Diputadas y Diputados”.

- Al articulo 2, numeral 3), para reemplazar, en el articulo 6 que
proponen, la frase: “Podra ser fijada en pesos, Unidades de Fomento (UF) o en
dolares de los Estados Unidos de América, y podra tener como base una tasa de
referencia segun la moneda, la que podra ser la Tasa de Politica Monetaria
vigente publicada por el Banco Central de Chile, mas 25 puntos base u otra tasa
relevante” por la expresion: “Podra ser fijada en pesos o Unidades de Fomento
(UF), y podra tener como base de referencia la Tasa de Politica Monetaria vigente
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publicada por el Banco Central de Chile, o la tasa equivalente mas baja disponible
en el mercado”.

- Al articulo 2, numeral 3) para agregar, en el articulo 6 propuesto a la
Ley N°21.472, el siguiente inciso nuevo: “No podran incorporarse al Saldo Final
Restante o al Saldo NT, ni podran financiarse mediante la Componente NT del
Cargo MPC, intereses, recargos, costos financieros o montos adicionales que
tengan su origen en atrasos, errores, incumplimientos, informacién incorrecta, falta
de actualizacién de antecedentes, omisiones 0 responsabilidades imputables a
empresas eléctricas, organismos técnicos o autoridades administrativas, salvo que
una ley expresamente lo autorice.”.

- Al articulo 2, numeral 4), para agregar, en el literal c), a continuacién
del inciso propuesto en el articulo 8, el siguiente inciso final, nuevo: “Con
anterioridad a la emision de los documentos de pago de normalizacién tarifaria, la
Superintendencia de Electricidad y Combustibles debera realizar una auditoria
técnica y financiera del monto reconocido a cada empresa eléctrica, la que debera
verificar la procedencia del capital adeudado, los costos financieros asociados, las
reliquidaciones aplicadas y la inexistencia de pagos duplicados o improcedentes.
El resultado de dicha auditoria sera publico. No podran emitirse documentos de
pago respecto de montos que no hayan sido previamente auditados y
fundadamente reconocidos.”.

- Al articulo 2, numeral 4), letra c) para agregar, en el inciso final nuevo
gue se incorpora al articulo 8 de la Ley N° 21.472, a continuacion del primer punto
seguido, la siguiente frase: “El documento de pago de normalizacion tarifaria no
podra transferirse a personas o0 entidades relacionadas con la empresa
beneficiaria, tampoco tendra condiciones que incrementen directa o
indirectamente el monto que debera ser financiado por los usuarios finales,
incluyendo descuentos, comisiones, costos financieros, intereses adicionales,
gastos de estructuracion, costos de cesion o cualquier otro costo asociado a su
negociacion, transferencia o liquidacién.”.

- Al articulo 2, numeral 4), letra c) para agregar el siguiente inciso final
al texto propuesto: "Toda resolucion de la Comision Nacional de Energia que
reconozca montos susceptibles de ser financiados mediante los documentos de
pago de normalizacidn tarifaria debera publicarse integramente en formato abierto,
acompafando los antecedentes técnicos, financieros y metodolégicos que
fundamenten el reconocimiento efectuado, resguardando Unicamente aquella
informacion protegida por ley.".

- Al articulo 2, numeral 4) para agregar, un literal d) nuevo con la
expresion: “d) Agrégase, en el articulo 8, a continuacion del inciso final, la
siguiente expresion: “El Ministerio de Energia, el Ministerio de Hacienda, la
Comision Nacional de Energia y la Tesoreria General de la Republica deberan
informar semestralmente a las Comisiones de Mineria y Energia y de Hacienda de
la Camara de Diputadas y Diputados y del Senado sobre las condiciones de
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emision, transferencia, cesion, descuento, negociacion o liquidacion de los
documentos de pago de normalizacion tarifaria, individualizando a sus
beneficiarios iniciales, cesionarios, adquirentes o portadores, las tasas de
descuento aplicadas, los costos financieros asociados y su eventual impacto en

los cargos que deban financiar los usuarios finales.”.”.

- Al articulo 2, numeral 5), letra c) para reemplazar, en el inciso tercero
nuevo que se propone incorporar al articulo 9 de la Ley N° 21.472, la frase: “La
Componente NT del Cargo MPC que esta destinada a pagar el Saldo NT
correspondera a 5 pesos por kWh, el cual se reajustara semestralmente conforme
a la variacion que experimente el indice de Precios al Consumidor, considerando
como base el mes de julio de 2026”, por la expresion: “La Componente NT del
Cargo MPC que esta destinada a pagar el Saldo NT no podra superar el monto de
5 pesos por kWh, el cual se reajustara semestralmente conforme a la variacion
que experimente el indice de Precios al Consumidor, salvo autorizacién expresa
establecida por ley. Toda modificacion legal posterior que aumente dicho monto
debera acompanfarse de un informe técnico elaborado por la Comisién Nacional de
Energia que justifique su necesidad, estime su impacto tarifario y evalte
alternativas regulatorias de menor costo para los usuarios”.

- Al articulo 2, numeral 5, letra c) para agregar, a continuacion del inciso
tercero nuevo que se incorpora al articulo 9 de la Ley N° 21.472, el siguiente inciso
cuarto nuevo, readecuando los demas incisos: “La Componente NT del Cargo
MPC no podra aplicarse respecto de clientes que registren saldos a favor
derivados de reliquidaciones tarifarias mientras dichos saldos no hayan sido
integramente compensados o restituidos. La compensacion debera realizarse
directamente en la cuenta eléctrica del cliente, de manera expresa, separada y
comprensible.”.

- Al articulo 2, numeral 5), letra c) para agregar, a continuacion del
inciso tercero nuevo que se incorpora al articulo 9 de la Ley N.° 21.472, el
siguiente inciso quinto, nuevo: "La Comisibn Nacional de Energia debera
mantener disponible en su sitio electronico una plataforma publica de consulta
individual, mediante la cual cada cliente regulado pueda conocer, utilizando su
namero de cliente, a lo menos: el monto del Saldo NT que le resulte aplicable; el
origen de dicho monto; las reliquidaciones consideradas; los pagos efectuados; los
saldos pendientes; las compensaciones que correspondan; y las estimaciones de
amortizacion asociadas a su suministro.".

- Al articulo 2, numeral 5), letra g) para reemplazar el inciso final nuevo
qgue se incorpora al articulo 9 de la Ley N° 21.472 por el siguiente: “En caso de
gue la Comision Nacional de Energia prevea que los recursos del Fondo de
Estabilizacion de Tarifas no sean suficientes para cumplir con las obligaciones de
pago de los documentos de pago de normalizacién tarifaria, debera elaborar un
informe publico de impacto tarifario, econdémico y social, que considere
especialmente sus efectos en hogares vulnerables, micro, pequefias y medianas
empresas, servicios sanitarios rurales, establecimientos educacionales,
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establecimientos de salud, municipalidades y organizaciones comunitarias.
Cualquier ajuste de la Componente NT del Cargo MPC debera fundarse en dicho
informe y considerar criterios de gradualidad, proporcionalidad, capacidad de pago
y proteccion de los usuarios finales. En ningun caso dicho ajuste podra operar de
manera automatica, ni podra autorizarse mientras no se haya informado,
compensado o restituido previamente a los clientes que mantengan saldos a favor
derivados de las reliquidaciones tarifarias correspondientes.”.

- Al articulo 2, numeral 8), letra b) para reemplazar el inciso segundo
nuevo que se incorpora al articulo 15 de la Ley N° 21.472 por el siguiente:
“Adicionalmente, la Componente NT del Cargo MPC sera financiada por los
clientes libres sujetos a peajes de distribuciéon, a través de una componente
especifica adicionada en los decretos de peajes de distribucién, conforme lo
determine la Comisién Nacional de Energia en el informe al que se refiere el
articulo 120 de la Ley General de Servicios Eléctricos. Quedaran exceptuadas de
dicho financiamiento las micro, pequefias y medianas empresas, los servicios
sanitarios rurales, los establecimientos educacionales, los establecimientos de
salud, las municipalidades, las organizaciones comunitarias sin fines de lucro y los
servicios de transporte publico eléctrico, conforme a los criterios que determine el
reglamento. Asimismo, quedaran exceptuados aquellos clientes regulados o libres
a los que las empresas eléctricas deban abonar, compensar o restituir montos
como consecuencia de la aplicacion de lo dispuesto en el articulo 192° de la Ley
General de Servicios Eléctricos, mientras dichos saldos a favor no hayan sido
integramente informados, compensados o restituidos.”

- Al articulo 2, numeral 8), letra b) para agregar, a continuacion del
inciso segundo nuevo que se incorpora al articulo 15 de la Ley N° 21.472, el
siguiente inciso tercero, nuevo: “15 dias posteriores a la aplicacion del
Componente NT del Cargo MPC a clientes libres sujetos a peajes de distribucion,
y de manera semestral, la Comision Nacional de Energia debera elaborar y
publicar un informe de impacto tarifario, econdmico y territorial, que identifique
separadamente sus efectos en micro, pequefias y medianas empresas, Servicios
sanitarios rurales, establecimientos educacionales, establecimientos de salud,
municipalidades, organizaciones comunitarias sin fines de lucro y servicios de
transporte publico eléctrico. Dicho informe deberé ser remitido a las Comisiones
de Mineria y Energia de la Cadmara de Diputadas y Diputados y del Senado, y
debera contener desagregacion por empresa distribuidora, regién, comuna, tipo de
cliente, nivel de consumo, monto estimado del cargo y efecto porcentual sobre la
cuenta eléctrica final.”.

- Al articulo 3, numeral 1) para reemplazar, en la modificacion propuesta
al inciso primero del articulo sexto transitorio de la Ley N° 21.667, la expresion “,
2026 y 2027” por la siguiente: “, 2026, 2027 y 2028,”.

- Al articulo 3, numeral 2) para reemplazar, en el inciso tercero nuevo
propuesto al articulo sexto transitorio de la Ley N° 21.667, la frase “no destinados
para el pago del subsidio”, por la siguiente expresion: “, éstos podran destinarse a
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reajustar el valor del monto del subsidio percibido por el beneficiario, conforme a la
variacion anual que experimente el indice de Precios al Consumidor utilizando
como base el mes de Julio de cada afo respecto al anterior, y luego, de contar
con recursos no destinados para el pago y reajustabilidad del subsidio,”.

- Al articulo tercero transitorio, para agregar, en el articulo tercero
transitorio, a continuacién de su inciso final, el siguiente inciso nuevo: “No podran
incorporarse al nivel tarifario del proceso cuatrienal del VAD 2030-2034 intereses,
recargos, costos financieros ni montos adicionales que tengan su origen en
atrasos, errores, incumplimientos, informacion incorrecta, omisiones o
responsabilidades imputables a empresas eléctricas, organismos técnicos o
autoridades administrativas. La Superintendencia de Electricidad y Combustibles
debera certificar, con anterioridad a su incorporacion, la procedencia del capital
efectivamente adeudado, separandolo de todo costo derivado de fallas
institucionales o empresariales.”.

- Para agregar, en el articulo noveno transitorio, a continuacion de su
punto final que pasa a ser punto seguido, la siguiente oracion: “Con anterioridad al
traspaso a tarifas de la remuneracion aplicable con efecto desde el 1° de enero de
2024, la Superintendencia de Electricidad y Combustibles debera auditar y
certificar, mediante resolucion fundada y publica, la procedencia y el monto de
dicha remuneracion retroactiva. No podran traspasarse a los usuarios finales
montos retroactivos que no hayan sido previamente auditados y fundadamente
reconocidos.”.

- Para agregar, en el articulo décimo transitorio, el siguiente inciso
nuevo: “La Comisiéon Nacional de Energia debera publicar los criterios técnicos
objetivos que fundamentan la aplicacion diferenciada de precios a las
subestaciones sefialadas. Las concesionarias que operen en regiones que
registren alzas tarifarias de magnitud comparable podran solicitar fundadamente a
la Comision la aplicacion de un mecanismo de modulacién equivalente, la que
debera resolver mediante resolucién fundada dentro del plazo que determine el
reglamento.”.

VIil. ARTICULOS E INDICACIONES RECHAZADOS POR LA COMISION

Se rechazaron las siguientes indicaciones, las
gue tratan materias propias de ley simple o comun:

- Del diputado Daniel Valenzuela, para agregar al numeral 1) del
articulo 1, en el inciso sexto, nuevo, a continuacién del punto final, que pasa
a ser punto seguido, la siguiente oracion:

“Solo podra acogerse a los efectos previstos en el inciso octavo el
reporte presentado con anterioridad a la notificacion a la empresa del inicio de una
auditoria de las sefialadas en el inciso tercero, o de un procedimiento de
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fiscalizacidbn o sancionatorio, referidos a los inventarios o a la valorizacion de las
mismas instalaciones.”

- Fue rechazada por mayoria de votos (3-9-1).

- Del diputado Daniel Valenzuela, para agregar, en el inciso
noveno, huevo, del numeral 1) del articulo 1, a continuacién del punto final,
que pasa a ser punto seguido, las siguientes oraciones:

“La disconformidad del Coordinador constituirA una discrepancia que
podra ser sometida al dictamen del Panel de Expertos, de acuerdo con el
procedimiento sefialado en el articulo 211°. La exclusion de las instalaciones solo
se hara efectiva una vez vencido el plazo para someter la discrepancia sin que ella
se hubiere presentado o, en su caso, una vez emitido el dictamen que la
confirme.”

- Fue rechazada por mayoria de votos (3-9-1).

- De las diputadas Valentina Caceres y Marisela Santibanez y los
diputados José Antonio Rivas y Bernardo Salinas. Al articulo 1 que modifica
la Ley General de Servicios Eléctricos, para agregar un numeral 6) nuevo,
pasando el actual a ser numeral 7) y asi sucesivamente, del siguiente tenor:

“6) Incorpdrese al articulo 207-3, los siguientes incisos nuevos finales:

“Las empresas concesionarias estaran obligadas a proporcionar el
suministro necesario para el funcionamiento del equipamiento, sin costo para el
paciente o sus familiares. EI mantenimiento de estos generadores sera
responsabilidad de la empresa concesionaria y debera realizarse de forma
bimensual, asegurando que el equipo esté en condiciones O6ptimas de
funcionamiento.

En el caso de personas electrodependientes mayores de 65 afios, las
empresas concesionarias estaran obligadas a proporcionar asistencia técnica
domiciliaria para la instalacion, puesta en marcha y recarga del generador de
respaldo, asi como para garantizar su correcto funcionamiento durante
interrupciones del suministro eléctrico. Esta asistencia debera estar disponible las
24 horas del dia y debera ser realizada directamente por la empresa concesionaria
en los domicilios de personas electrodependientes mayores, sin que sea necesario
que el paciente o su familia realicen una solicitud previa. En situaciones de
emergencia, la empresa concesionaria deberd contar con un protocolo de
asistencia inmediata para asegurar que los generadores instalados en los hogares
de personas electrodependientes mayores de edad estén operativos y
completamente abastecidos de combustible dentro de un plazo méximo de 3 horas
desde el inicio de la interrupcion. El incumplimiento de estas obligaciones sera
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considerado una infracciébn gravisima sancionado con multas por cada dia de

” N

incumplimiento.”.

- Fue rechazado por unanimidad (0-13-0).

IX. TEXTO DEL PROYECTO APROBADO

Por las razones sefialadas y por las que expondra oportunamente el
diputado informante, esta Comision recomienda a la Sala aprobar el siguiente

PROYECTO DE LEY

“Articulo 1.- Modificase el decreto con fuerza de ley N° 4/20018, de
2006, del Ministerio de Economia, Fomento y Reconstruccién, que fija texto
refundido, coordinado y sistematizado del decreto con fuerza de ley N° 1, de
Mineria, de 1982, Ley General de Servicios Eléctricos, en materia de energia
eléctrica, en adelante "Ley General de Servicios Eléctricos”, en el siguiente
sentido:

1) Incorporanse en el articulo 72°-9, a continuacion del inciso quinto, los
siguientes incisos sexto, séptimo, octavo, noveno, décimo, y undécimo, nuevos,
pasando el actual inciso sexto a ser duodécimo:

“Sin perjuicio de lo indicado en los incisos anteriores, las empresas
podran presentar ante la Comisién un reporte voluntario de cumplimiento en caso
de que sus inventarios de instalaciones de transmision contengan informacion que
difiera sustancialmente de los antecedentes previamente informados. El reporte
debera contener los documentos e inventarios de activos corregidos; una
propuesta con mecanismos de remediacion que permitan eliminar o reducir los
efectos negativos causados producto de las diferencias sustanciales de
informacion; y, los demas antecedentes que establezca el reglamento.

Una vez presentado el reporte, la Comision lo remitirhd al Coordinador
junto con todos sus antecedentes fundantes. ElI Coordinador debera, dentro del
plazo de sesenta dias habiles, prorrogables por treinta dias mas, manifestar su
conformidad o disconformidad con el reporte presentado por la respectiva
empresa. Asimismo, debera actualizar los inventarios de instalaciones de
transmision.

En caso de que el Coordinador manifestare su conformidad con el
reporte, la Comision lo aprobara a través de resolucién exenta y emitira un nuevo
informe técnico que contenga los inventarios actualizados, a fin de que el
Ministerio de Energia modifique el decreto indicado en el articulo 112°. El
Coordinador debera remitir los antecedentes a la Superintendencia, con el objeto
de que aplique las sanciones que establece la ley N° 18.410, si correspondiere.
Sin perjuicio de lo sefalado, la declaracion de conformidad establecida en este
inciso tendra por efecto que las instalaciones de transmisién no seran excluidas
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del siguiente proceso de tarificacién a que se refiere el Capitulo 1V del Titulo Il de
esta ley.

En caso contrario, si el Coordinador determinare que los antecedentes
presentados son manifiestamente incompletos y no subsanan los errores
identificados, persistiendo diferencias sustanciales de informacion, el Coordinador
debera remitir los antecedentes a la Superintendencia y, ademas, las instalaciones
respectivas seran excluidas integramente del siguiente proceso de tarificacion.

Respecto del total de las sumas percibidas en exceso por hasta cinco
periodos tarifarios, deberan ser descontadas del pago de la remuneracion a que
se refieren los articulos 114° y siguientes de esta ley, reajustados de acuerdo con
la variacién que experimente el indice de Precios al Consumidor.

Los recursos provenientes de las multas que aplique la
Superintendencia en virtud de lo dispuesto en los incisos octavo y noveno de este
articulo seran aportados al Fondo de Estabilizacion de Tarifas creado por la ley N°
21.472..

2) Reemplazase en el inciso segundo del articulo 157, a continuacion
del punto y seguido, la frase “Para efectos de la comparacion sefalada, los
precios promedio deberan referirse a una misma subestacion eléctrica en el
sistema eléctrico nacional y en los sistemas medianos, segun corresponda”, por la
siguiente:

“Para efectos de la comparacion sefalada, los precios promedio
deberan evaluarse en los respectivos puntos de compra de cada concesionaria en
el sistema eléctrico nacional y en los sistemas medianos, segun corresponda.”.

3) Intercalase en el inciso primero del articulo 163°, entre la frase “a
consecuencia de fallas prolongadas de centrales eléctricas o de situaciones de
sequia” y el punto y seguido, la siguiente expresion “, asi como cualquier otra
circunstancia que determine la insuficiencia del sistema para abastecer los
consumos y que se encuentre debidamente fundada en el referido informe”.

4) Agrégase en el inciso segundo del articulo 183°, el siguiente numeral
6), nuevo:

“6) La consideracion de las instalaciones comprendidas en los planes
de inversion de aquella empresa distribuidora real que sirva de referencia para la
determinacion de la correspondiente empresa modelo, que estén contenidas en
los decretos a los que hace referencia el articulo 183 ter y que se encuentren en
operacion.”.

5) Agrégase el siguiente articulo 183 ter, nuevo:

“Articulo 183 ter.- El Ministerio de Energia podra realizar convocatorias
para que las empresas concesionarias de distribucion presenten planes de
inversion para la ejecucion de obras de infraestructura destinadas a mejorar la
calidad del servicio a los clientes en su zona de concesion, los cuales deberan
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ajustarse a los objetivos que la convocatoria determine. Los planes de inversion
gue sean aprobados tendran caracter complementario al régimen de inversiones
regulado en el articulo 182° de esta ley.

La elaboracion, valorizacién y seleccion de los planes de inversion se
regird por los principios de eficiencia econdémica, transparencia y no discriminacion
arbitraria.

El Ministerio remitird a la Comision aquellos planes de inversion que
resulten admisibles, para que esta emita un informe técnico con la evaluacién y
revision de los mismos. Las empresas concesionarias que hayan propuesto planes
de inversién podran presentar sus discrepancias respecto del informe al Panel de
Expertos, dentro del plazo de diez dias habiles desde la publicacion del informe
técnico preliminar. Las discrepancias solo podran referirse a la valorizacion de las
obras contenidas en el mismo, las que deberan reflejar condiciones de mercado,
de acuerdo a lo que establezca el reglamento. La audiencia a la que se hace
referencia en el articulo 211° de esta ley deberd realizarse dentro del plazo de diez
dias habiles desde la notificacion de la discrepancia. EI Panel de Expertos
evacuara el dictamen dentro del plazo de quince dias habiles desde la realizacion
de la audiencia.

La Comision, dentro del plazo de veinte dias contados desde el
vencimiento del plazo para presentar discrepancias al informe técnico preliminar o,
una vez resueltas estas por el Panel de Expertos, debera emitir y comunicar el
informe técnico definitivo. El Ministerio, sobre la base del informe técnico definitivo,
podra aprobar total o parcialmente los planes de inversibn mediante decreto
exento expedido bajo la formula “por orden del Presidente de la Republica”,
pasando estos a ser obligatorios en los términos que dicho acto determine.

Si un plan de inversion no entra en operacion dentro del afio siguiente a
la fecha establecida en el decreto sefialado en el inciso anterior, previa verificacion
de la Superintendencia, el Ministerio lo dejara sin efecto.

El valor de los planes aprobados por el Ministerio no podra exceder del
cinco por ciento del valor nuevo de reemplazo vigente de cada concesionaria, asi
como también el conjunto de los planes aprobados para una misma empresa no
podr& superar el veinte por ciento de dicho valor.

La remuneracion asociada a los planes debera ser reconocida en los
procesos de fijacidn tarifaria que correspondan y se aplicard durante veinte afos,
mediante componentes tarifarias especificas vinculadas al cumplimiento de metas
de calidad de servicio, sin que, en caso alguno, su disefio, valorizacion o
remuneracion implique un doble pago de infraestructura o de costos ya
reconocidos conforme al articulo 182° de esta ley.

Un reglamento del Ministerio de Energia regulara las materias
necesarias para la debida y eficaz implementacion de las disposiciones contenidas
en el presente articulo.”.

6) Intercalase en el inciso séptimo del articulo 212°-13, entre las
expresiones “Estados Unidos de América,” y “se suspenderd” la frase “sin
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considerar el registro contable de la recaudacion de la Componente NT del Cargo
MPC, definida en el articulo 9 de la ley N° 21.472,”.

7) Modificase el articulo 212-14, en el siguiente sentido:

a) Reemplazase el inciso primero por el siguiente:

“Articulo 212-14.- Fondo de Estabilizacién de Tarifas. Créase un Fondo
de Estabilizacion de Tarifas, en adelante “FET”, el cual sera administrado por la
Tesoreria General de la Republica, y cuyo objeto sera:

a) La estabilizacion de las tarifas eléctricas para clientes regulados.

b) El pago de los saldos originados por la aplicacion de las leyes N°
21.185, N° 21.472 y N° 21.667.

c) El financiamiento del subsidio transitorio para el pago del consumo
de energia eléctrica para usuarios residenciales conforme a lo dispuesto en el
articulo sexto transitorio de la ley N° 21.667.

d) El pago de la deuda existente con las empresas eléctricas producto
de las reliquidaciones a que se refieren los articulos 178° y 192° de la presente ley
para los procesos tarifarios de los cuadrienios 2020-2024 y 2022-2026,
respectivamente.”.

b) Incorpdranse un nuevo inciso segundo y tercero, pasando el actual
inciso segundo a ser inciso cuarto y asi sucesivamente, del siguiente tenor:

“La Tesoreria debera llevar un registro contable que permita identificar y
llevar en detalle los recursos provenientes de la Componente NT del Cargo MPC,
definida en el articulo 9 de la ley N° 21.472, los que seran destinados
exclusivamente para el pago de la deuda existente con las empresas eléctricas
producto de las reliquidaciones de los articulos 178° y 192° sefaladas
precedentemente.

Los recursos del FET deberan destinarse a extinguir, prioritariamente,
los saldos originados por la implementacion de las leyes N° 21.185, N° 21.472 y
N° 21.667. Luego, los recursos del FET deberan ser destinados a financiar el
subsidio transitorio al pago del consumo de energia eléctrica para usuarios
residenciales, sefialado en el articulo sexto transitorio de la ley N° 21.667.".

c) En elinciso séptimo que ha pasado a ser noveno:

i. Intercalase entre la frase “, al 31 de diciembre del afio respectivo, el
fondo” y la palabra “cuenta”, la frase “formado por los recursos recaudados por la
Componente Saldo Final Restante del Cargo MPC, definida en el articulo 9 de la
ley N°21.472”.

ii. Agrégase a continuacién del punto y aparte, que ha pasado a ser
punto y seguido, la frase “A su vez, si existiesen excedentes en el FET formado
por los recursos recaudados por la Componente NT del Cargo MPC, definida en el
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articulo 9 de la ley N° 21.472, estos deberan ser destinados a la extincién del
Saldo NT. Una vez extintos dichos saldos, los excedentes podran destinarse al
otorgamiento del subsidio a que se refiere el articulo 151°.”.

Articulo 2.- Introducense las siguientes modificaciones en la ley N°
21.472, que crea un Fondo de Estabilizaciéon de Tarifas y establece un nuevo
mecanismo de estabilizacién transitorio de precios de la electricidad para clientes
sometidos a regulacion de precios:

1) Modificase el articulo 2, en el siguiente sentido:

a) Agrégase en el inciso segundo a continuacion del punto y aparte, que
ha pasado a ser punto y seguido, la frase:

“Asimismo, el MPC también tendra por objeto el pago de la deuda con
las empresas eléctricas producto de las reliquidaciones a que se refiere el articulo
212-14 de la Ley General de Servicios Eléctricos.”.

b) Agrégase en el inciso tercero a continuacion del punto y
aparte, que ha pasado a ser punto y seguido, la frase:

“Asimismo, debera proyectar semestralmente el pago total del Saldo NT
a que se refiere el articulo 5, para una fecha que no podra ser posterior al ultimo
dia habil del afio 2035.".

2) Incorporase en el articulo 5, el siguiente inciso segundo, nuevo:

“Por su parte, sin perjuicio de lo establecido en la ley N° 21.667, la
Superintendencia de Electricidad y Combustibles debera emitir un informe que
determine los montos efectivamente adeudados a las empresas distribuidoras
producto de las reliquidaciones sefialadas en el articulo 212-14 de la Ley General
de Servicios Eléctricos. El informe debera expresarse en pesos y debera incluir la
desagregacion del saldo adeudado a cada concesionaria del servicio publico de
distribucion y para cada uno de los sistemas medianos, distinguiendo en este
ultimo caso lo adeudado a cada empresa operadora. El saldo adeudado se
denominard Saldo de Normalizacion Tarifaria o “Saldo NT”. El informe del que
trata este inciso deberd ser comunicado al Ministerio de Energia, a la Comision
Nacional de Energia, al Ministerio de Hacienda y a la Tesoreria General de la
Republica.”.

3) Reemplazase el articulo 6, por el siguiente:

“Articulo 6.- Costos financieros. El Saldo Final Restante y el Saldo NT
consideraran una tasa anual de reajuste que debera ser aprobada por el Ministerio
de Hacienda de manera independiente. Podra ser fijada en pesos, Unidades de
Fomento (UF) o en dolares de los Estados Unidos de América, y podra tener como
base una tasa de referencia segun la moneda, la que podra ser la Tasa de Politica
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Monetaria vigente publicada por el Banco Central de Chile, mas 25 puntos base u
otra tasa relevante. Dicha tasa debera ser ajustada por el Ministerio de Hacienda,
de acuerdo con las condiciones de mercado vigentes al momento de la emision
del documento de pago y de los documentos de pago de normalizacion tarifaria a
gue se refiere el articulo 8.”.

4) Modificase el articulo 8 en el siguiente sentido:

a) Intercélase en el inciso tercero entre la expresion “pago” y “seran”, la
expresion “y del documento de pago de normalizacién tarifaria definido en los
siguientes incisos”.

b) Eliminase el inciso cuarto.

c) Agrégase el siguiente inciso final, nuevo:

“Por su parte, para efectos del pago del Saldo NT de cada empresa
eléctrica, el Ministerio de Hacienda, luego de recibido el informe de la
Superintendencia de Electricidad y Combustibles a que se hace referencia en el
articulo 5, debera instruir a la Tesoreria General de la Republica para que emita a
la respectiva empresa eléctrica un documento de pago de normalizacion tarifaria,
consistente en un titulo de crédito transferible a la orden, sin responsabilidad
alguna para el cedente, y custodiable en forma desmaterializada por empresas de
depdsito de valores reguladas por la ley N° 18.876. Dicho documento de pago
permitra a su portador cobrar el monto adeudado reconocido en el
correspondiente Saldo NT. Dichos documentos de pago de normalizacion tarifaria
seran emitidos en pesos o0 unidades de fomento, y sus fechas de pago seran
determinadas por la Tesoreria General de la Republica en conjunto con la
Comision Nacional de Energia, considerando que el pago total de dichos
documentos de pago no podra ser posterior al tltimo dia habil del afio 2035.”.

5) Modificase el articulo 9 en el siguiente sentido:

a) Reemplazase la palabra “soportado” por “financiado”, todas las
veces que aparezca en el articulo.

b) Reemplazase el inciso primero por el siguiente:

“Articulo 9.- Cargo MPC. Para extinguir progresivamente los saldos
originados por la implementaciéon de la ley N° 21.185 y la presente ley, asi como
también el Saldo NT, en las fijaciones a que se refiere el articulo 158° de la Ley
General de Servicios Eléctricos se establecera un cargo, denominado "Cargo
MPC". Este cargo estara compuesto por la suma de dos componentes:
Componente Saldo Final Restante del Cargo MPC y Componente NT del Cargo
MPC.”.
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c) Agrégase los siguientes incisos segundo y terceros nuevos, pasando
el actual inciso segundo a ser cuarto, y asi sucesivamente:

“La Componente Saldo Final Restante del Cargo MPC esta destinada a
efectuar todos los pagos que emanen del FET distintos a los destinados a
extinguir el Saldo NT, y sera equivalente a 22 pesos por kWh, para los periodos
tarifarios de los afios 2024 a 2027, el que se reajustara semestralmente conforme
a la variacion que experimente el indice de Precios al Consumidor, considerando
como base el mes de enero de 2024; y de 9 pesos por kWh, para los periodos
tarifarios de los afios 2028 a 2035, el que se reajustara semestralmente conforme
a la variacion que experimente el indice de Precios al Consumidor, considerando
como base el mes de enero de 2028.

La Componente NT del Cargo MPC que esta destinada a pagar el
Saldo NT correspondera a 5 pesos por kWh, el cual se reajustara semestralmente
conforme a la variacion que experimente el indice de Precios al Consumidor,
considerando como base el mes de julio de 2026. Dicha componente del Cargo
MPC debera aplicarse a partir del 1 de enero de 2028, y se extendera hasta la
total extincion del Saldo NT, lo que no podra ocurrir después del altimo dia habil
del afio 2035.".

d) Reemplazase en el inciso tercero que ha pasado a ser inciso
quinto, la frase “la Comisién Nacional de Energia podra ajustar el Cargo MPC de
manera de extinguir los saldos originados por la implementacion de la ley N°
21.185 y la presente ley” por “la Comision Nacional de Energia podra ajustar la
componente Saldo Final Restante del Cargo MPC de manera de extinguir los
saldos originados por la implementacion de la ley N° 21.185 y la presente ley.”.

e) Reemplazase en el inciso cuarto que ha pasado a ser inciso sexto,
la frase “al Cargo MPC” por “a la componente Saldo Final Restante del Cargo
MPC”.

f) Reempldzase en el inciso sexto que ha pasado a ser inciso octavo, la
frase “el Cargo MPC” por “la componente Saldo Final Restante del Cargo MPC”.

g) Agrégase el siguiente inciso final, nuevo:

“En caso de que la Comision Nacional de Energia prevea que los
recursos del Fondo de Estabilizacion de Tarifas no sean suficientes para cumplir
con las obligaciones de pago de los documentos de pago de normalizacién
tarifaria, ésta debera ajustar el valor de la Componente NT del Cargo MPC, con el
objeto de asegurar la suficiencia financiera requerida para el pago de dichos
documentos.”.

6) Reemplézase el inciso primero del articulo 10, por el siguiente:
“Articulo 10.- Obligacion de las empresas de distribucion y empresas
operadoras de sistemas medianos. Las concesionarias de distribucion y empresas
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operadoras de sistemas medianos deberan transferir el monto de dinero
recaudado con ocasion del cobro del Cargo MPC a la Tesoreria General de la
Republica, mas el Impuesto al Valor Agregado, si corresponde, quien llevara un
registro contable que permita identificar y llevar en detalle los recursos e informara
mensualmente a la Comision Nacional de Energia del monto recaudado, de
manera separada por concepto de cada componente del Cargo MPC, para que
esta lo incluya en el informe preliminar de precio de nudo promedio al que se
refiere el articulo 158° de la Ley General de Servicios Eléctricos. La Tesoreria
General de la Republica deberéa realizar los pagos correspondientes al portador
del documento de pago o de documentos de pago de normalizacién tarifaria
emitidos de conformidad con lo establecido en el articulo 8 de la presente ley.
Dichas transferencias se realizardn en la fecha que el documento de pago o
documento de pago de normalizacion tarifaria establezca, y seran contabilizadas
como descuentos al Saldo Final Restante y del Saldo NT, segun corresponda, de
acuerdo con lo dispuesto en el articulo 5 de la presente ley.”.

7) Intercalase en el articulo 11, la frase “y documentos de pago de
normalizacion tarifaria”, entre la expresion “documentos de pago” y “emitidos de
acuerdo”.

8) Modificase el articulo 15, en el siguiente sentido:

a) Reemplazase en el inciso primero, la frase “a través de una
componente especifica que se adicionara” por la de “a través del pago de la
Componente Saldo Final Restante del Cargo MPC que se adicionard”.

b) Agrégase, el siguiente inciso segundo, nuevo:

“Adicionalmente, la Componente NT del Cargo MPC sera financiada por
los clientes libres sujetos a peajes de distribucion, a través de una componente
especifica adicionada en los decretos de peajes de distribucion, conforme lo
determine la Comision Nacional de Energia, en el informe al que se refiere el
articulo 120° de la Ley General de Servicios Eléctricos. No obstante, aquellos
clientes a los que las empresas eléctricas deban abonar como consecuencia de la
aplicacion de lo dispuesto en el articulo 192° de la Ley General de Servicios
Eléctricos, quedaran exceptuados de financiar la Componente NT del Cargo MPC,
lo cual se materializard a través de un descuento en su boleta conforme las
instrucciones de la Superintendencia.”.

Articulo 3.- Introducense las siguientes modificaciones en el articulo
sexto transitorio de la ley N° 21.667, que modifica diversos cuerpos legales, en
materia de estabilizacion tarifaria:
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1) Reemplazase en el inciso primero, la expresion “y 2026,” por “, 2026
y 2027,”.

2) Agrégase el siguiente inciso tercero nuevo, pasando el actual inciso
tercero a ser cuarto y asi sucesivamente:

“En caso de contar el Fondo de Estabilizacién de Tarifas con recursos
no destinados para el pago del subsidio, dichos recursos podran utilizarse, por
sobre el limite de 120 millones de dolares de los Estados Unidos de América, o su
equivalente en moneda nacional, al pago de otras convocatorias.”.

3) Agrégase el siguiente inciso final:

“Los clientes residenciales asociados a un domicilio en que
habiten personas electrodependientes reconocidas en el registro a que hace
referencia el articulo 207-2 de la Ley General de Servicios Eléctricos, tendran
prioridad en la asignacion del subsidio transitorio al pago del consumo de
energia eléctrica establecido en el presente articulo. Para estos efectos, el
monto del subsidio que se asigne a dichos clientes debera ser suficiente
para cubrir, como minimo, el equivalente al valor de 150 kWh mensuales de
consumo eléctrico, conforme a la tarifa aplicable al respectivo suministro.”.

DISPOSICIONES TRANSITORIAS

Articulo primero.- El Ministerio de Energia debera informar
semestralmente a la Comision de Mineria y Energia de la Camara de
Diputadas y Diputados la cobertura del subsidio eléctrico de la ley N° 21.667,
indicando numero de hogares beneficiarios, monto promedio del subsidio,
porcentaje de cobertura de la cuenta eléctrica, distribucion regional y
comunal de los beneficiarios, las campaias comunicacionales y de
informacién al ciudadano, asi como también datos respecto a la brecha
existente entre el alza tarifaria efectiva y el beneficio otorgado.

Articulo segundo.- Dentro del plazo de cuarenta dias habiles contado
desde la publicacion de la presente ley en el Diario Oficial, la Superintendencia de
Electricidad y Combustibles deberd emitir el informe al que hace referencia el
numeral 2 del articulo 2 de la presente ley. Para estos efectos, las empresas
eléctricas deberan enviar a la Superintendencia los antecedentes necesarios para
la elaboracion del referido informe dentro del plazo de diez dias habiles contado
desde la publicacion de la presente ley en el Diario Oficial. Asimismo, la Comisién
Nacional de Energia deberd remitir a la Superintendencia los antecedentes
relativos a los saldos adeudados a cada empresa operadora de sistemas
medianos dentro del plazo de treinta dias habiles contados desde la publicacién
de la presente ley en el Diario Oficial.
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Articulo tercero.- El decreto de férmulas tarifarias al que hace
referencia el articulo 190° de la Ley General de Servicios Eléctricos,
correspondiente al cuadrienio 2024-2028 fijara, en su lugar, formulas tarifarias
para el sexenio 2024-2030.

El procedimiento de fijacién de las formulas tarifarias del periodo 2024-
2030, considerara el estudio de costos y el informe técnico preliminar a los que
hace referencia el articulo 183 bis de la Ley General de Servicios Eléctricos,
utilizados para el proceso cuatrienal 2024-2028, elaborados de acuerdo con las
bases administrativas y técnicas aprobadas mediante resolucion exenta N° 222 de
2023, de la Comision Nacional de Energia, asi como también las observaciones
técnicas recibidas al referido informe técnico preliminar.

Los sucesivos informes técnicos de la Comisién Nacional de Energia, a
los que se refieren los articulos 183 bis y 185° de la Ley General de Servicios
Eléctricos, deberan contemplar todas las condiciones necesarias para la debida
implementacion de la extensién establecida en el inciso primero del presente
articulo.

Articulo cuarto.- Los montos adeudados a las empresas distribuidoras
producto de las reliquidaciones a las que hace referencia el articulo 192° de la Ley
General de Servicios Eléctricos, por el retraso de la publicacion del decreto al que
se refiere el articulo 190° de la Ley General de Servicios Eléctricos,
correspondiente  al sexenio 2024-2030, seran contabilizados por la
Superintendencia de Electricidad y Combustibles, e incorporados en el nivel
tarifario del proceso cuatrienal del VAD 2030-2034 de cada empresa distribuidora.

A contar de la fecha de publicacibn de la presente ley, las
reliquidaciones a las que se refiere el inciso anterior seran reajustadas Unicamente
por la variacion que experimente el indice de Precios al Consumidor.

Articulo quinto.- El Ministerio de Energia y la Comisién Nacional de
Energia deberan remitir anualmente a las Comisiones de Mineria y Energia
de la Camara de Diputadas y Diputados y del Senado un informe sobre los
precios efectivos de suministro eléctrico pagados por clientes regulados.
Dicho informe debera identificar la evolucién de precios y cargos de los
contratos vigentes.

Articulo sexto.- Para todos los efectos tributarios, los ingresos,
montos, remanentes o0 excedentes percibidos o devengados por las
concesionarias de distribucion que estén constituidas de acuerdo con lo
establecido en el decreto con fuerza de ley N° 5, de 2003, del Ministerio de
Economia, Fomento y Reconstruccion, en adelante “cooperativas”, que provengan
de los recursos del Fondo de Estabilizacion de Tarifas y estén destinados al pago
de la deuda existente producto de las reliquidaciones a que se refieren los
articulos 178° y 192° de la Ley General de Servicios Eléctricos, tendran el caracter
de ingresos no constitutivos de renta. En consecuencia, dichos montos no estan
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afectos a ningun impuesto establecido en la ley sobre impuesto a la renta,
contenida en el articulo 1° del decreto ley N° 824, de 1974, del Ministerio de
Hacienda.

Articulo séptimo.- Facultase al Ministerio de Energia para que,
mediante decreto supremo expedido "por orden del Presidente de la Republica”,
extienda por Unica vez, hasta el 31 de diciembre de 2028, el plazo de vigencia del
decreto supremo N° 7T, de 2022, del Ministerio de Energia, que fija valor anual de
las instalaciones de transmisién nacional, zonal y de las instalaciones de
transmision dedicada utilizadas por parte de los usuarios sometidos a regulaciéon
de precios y sus formulas de indexacién, en adelante "Decreto 7T".

El Ministerio de Energia, en el decreto a que se refiere el inciso primero,
previo informe de la Comisién Nacional de Energia, podra dictar las disposiciones
necesarias para la adecuada implementacion y aplicacion del Decreto 7T durante
su vigencia extendida. Dicho decreto deberd ademas establecer las condiciones
en las que se debera llevar a cabo el proceso tarifario para el cuadrienio 2029-
2032, debiendo el informe técnico preliminar al que hace referencia el articulo 112°
de la Ley General de Servicios Eléctricos ser emitido por la Comision, a mas
tardar, el 30 de septiembre de 2027.

Sin perjuicio del ejercicio de la facultad establecida en el inciso primero
del presente articulo, la remuneracion de las obras a que se refiere el articulo 99°
de la Ley General de Servicios Eléctricos se aplicara durante veinte afos a partir
de su entrada en operacion, salvo el Costo de Operacion, Mantenimiento y
Administracion de las obras de ampliacién, a las que se le aplicara lo dispuesto en
dicho articulo.

Articulo octavo.- Facultase a la Comision Nacional de Energia para
gue, mediante resolucion exenta, extienda por una Unica vez, hasta el 31 de
diciembre de 2032, la aplicacion de la calificacion de instalaciones de transmision
contenida en el Informe Técnico Definitivo de Calificacion de los Sistemas de
Transmision, aprobado mediante resolucion exenta N° 460, de 2024, de la
Comision Nacional de Energia, y sus modificaciones.

Articulo noveno.- Los estudios de valorizacion del cuadrienio 2024-
2027 elaborados de acuerdo con las Bases Administrativas y Técnicas aprobadas
mediante resolucién exenta N° 463, de 2024, de la Comision Nacional de Energia,
seran utilizados para desarrollar el informe a que se refiere el articulo 112° de la
Ley General de Servicios Eléctricos para el proceso cuadrienal del periodo 2029-
2032.

Para efectos del desarrollo del informe técnico de la Comision se
consideraran las instalaciones de transmision que entraron en operacion hasta el
31 de diciembre de 2026.
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Articulo décimo.- Entre la fecha de publicacion de la presente ley en el
Diario Oficial y el 31 de marzo de 2027, las empresas propietarias de instalaciones
de los sistemas de transmisién deberan completar los antecedentes e informacion
gue servira de base para los registros sefialados en las letras a) y j) del articulo
72°-8 de la Ley General de Servicios Eléctricos para aquellas instalaciones de
transmision que entren en operacion hasta el 31 de diciembre de 2026, con la
finalidad de obtener un inventario de instalaciones de transmisién exacto,
completo, consistente, veraz y fidedigno.

Los antecedentes e informacion proporcionados por las empresas con
posterioridad al plazo a que se refiere el inciso anterior no seran considerados en
el proceso de valorizacion de instalaciones de transmision del periodo 2029-2032.

Articulo undécimo. - Las instalaciones de transmisién dedicadas que
hayan cambiado su calificacién a instalaciones de transmision nacional o zonal en
el Informe Técnico Definitivo de Calificacion de los Sistemas de Transmision,
aprobado mediante resolucion exenta N° 460, de 2024, de la Comision Nacional
de Energia, y sus modificaciones, deberan ser valorizadas y tarificadas mediante
el procedimiento establecido el articulo 52 del decreto supremo N° 10, de 2019,
del Ministerio de Energia. Dicha remuneracion sera aplicable desde el 1 de enero
de 2024.

Articulo duodécimo.- En el periodo tarifario correspondiente al
segundo semestre de 2026, las concesionarias de servicio publico de distribucion
deberan traspasar a sus clientes regulados los precios promedio que resulten de
considerar los valores establecidos en el articulo segundo del decreto N° 4T, de
2026, del Ministerio de Energia, que fija precios de nudo para suministros de
electricidad, con excepcion de los consumos de clientes sometidos a regulacion de
precios abastecidos desde las subestaciones Ciruelos, Valdivia, Rahue, Puerto
Montt, Melipulli y Chiloé, respecto de los cuales se utilizaran los valores del
articulo segundo del decreto N° 20T, de 2025, del Ministerio de Energia, que fija
precios de nudo para suministros de electricidad. Para tales efectos, la Comisién
Nacional de Energia informara mediante resolucion exenta, en un plazo de cinco
dias habiles contados desde la publicacion de la presente ley, los precios que las
referidas concesionarias podran traspasar a los clientes sometidos a regulacién
abastecidos por tales subestaciones.

Las diferencias resultantes de la aplicacion a los consumos sefialados
en el inciso precedente, de los valores establecidos en el decreto N° 20T, de 2025,
en lugar de aquellos contenidos en el decreto N° 4T, de 2026, seran
contabilizadas en el siguiente proceso de fijacion tarifaria a que se refiere el
articulo 158° de la Ley General de Servicios Eléctricos, disponiendo la
reincorporacion de dichas diferencias, reajustadas conforme lo dispone el inciso
penultimo del referido articulo, a las correspondientes concesionarias de servicio
publico de distribucion y la incorporacion del monto total de aquellas en los precios
promedio de las concesionarias de servicio publico de distribuciobn que operan en



97

el sistema eléctrico nacional, a prorrata de las respectivas energias suministradas
a clientes sometidos a regulacion de precios.

Articulo décimo tercero.- La Comisibn Nacional de Energia,
fundadamente, por una Unica vez, previo mandato y autorizacion del Ministerio de
Energia, podra desarrollar un mecanismo que comprenda el suministro de energia
futura y que tenga por objeto reducir el precio vigente del suministro de energia a
los clientes regulados, como contrapartida de una modificacion de uno o mas
contratos vigentes en sus clausulas relacionadas con el precio, plazo y
condiciones del mismo, o de un nuevo contrato de suministro. Este mecanismo
debera guiarse por los principios de certeza juridica, voluntariedad, y eficiencia
econdmica.

Articulo décimo cuarto.- Dentro del plazo de treinta dias hébiles
contados desde la publicacion de la presente ley en el Diario Oficial, el Ministerio
de Hacienda debera dictar un decreto supremo, suscrito ademas por el Ministerio
de Energia, que modifique el decreto N° 49, de 2023, del Ministerio de Hacienda,
gue aprueba el reglamento que establece las normas que regulan la operacion del
Fondo de Estabilizacién de Tarifas de la ley N° 21.472, con el fin de adaptarlo a
las disposiciones de la presente ley.

Articulo décimo quinto.- Los reglamentos para dar aplicaciéon a la
presente ley deberan ser dictados dentro del plazo de seis meses contados de su
publicacion en el Diario Oficial.

Las resoluciones de la Comision Nacional de Energia que deban ser
actualizadas para la aplicacion de la presente ley deberan ser dictadas dentro del
plazo maximo de veinte dias habiles contados de su publicacion en el Diario
Oficial.”.

*kkkkkkkkkkkkkkk

Tratado y acordado en sesiones 142 y 162, celebradas los dias 24 de
junio y 6 de julio de 2026 respectivamente, segun consta en las actas respectivas
con la asistencia de las diputadas y los diputados integrantes de la Comision
Carlo Arqueros Pizarro, Valentina Caceres Monséalvez, Jorge Diaz Ibarra, Erich
Grohs Marin, Stephanie Jéldrez Ortiz, Paula Olmos Contreras, José Antonio Rivas
Villalobos, Bernardo Salinas Maya, Marco Antonio Sulantay Olivares, Cristian
Tapia Ramos (Presidente), Ignacio Urculld Clement-Lund, Daniel Valenzuela
Salazar y Sebastian Videla Castillo.

Asistieron, ademas, el diputado Alvaro Jofré Céaceres en reemplazo
del diputado Erich Grohs Marin y la diputada Joanna Pérez Olea, en la sesién 142,
de 24 de junio; la diputada Marisela Santibafiez Novoa en reemplazo del diputado
Bernardo Salinas Maya y los diputados Matias Fernandez Hartwig, Juan Santana
Castillo y Nelson Venegas Salazar, en la sesion 162, de 6 de julio.
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Sala de la Comisién, a 6 de julio de 2026.

|
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MAR?A CRISfINA DIAZ FUENZALIDA
Abogada Secretaria de la Comision
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