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HONORABLE CAMARA:

La Comisién de Constitucidén, Legislacién y Justicia viene en
informar, en primer trdmite constitucional y primero reglamentario, el proyecto
de la referencia originado en un mensaje de S.E. el Presidente de la
Republica.

Durante el analisis de esta iniciativa la Comision cont6 con la
colaboracion de don Julio Dittborn Cordua, Subsecretario de Hacienda; dofia
Rosario Celedén Forster, coordinadora de Mercado de Capitales de ese
Ministerio; don José Joaquin Fernandez Chicharro, asesor del Ministerio; don
Carlos Pavez Tolosa, Director Juridico de la Superintendencia de Bancos e
Instituciones Financieras, don Mario Ferndndez Baeza, profesor de Derecho
Constitucional en la Universidad de Los Andes, don José Francisco Garcia
Garcia, profesor de Derecho Constitucional en la Universidad Catdlica de
Chile y don Héctor Mery Romero, abogado de la Fundacién Jaime Guzman.

Para el despacho de esta iniciativa el Jefe del Estado ha hecho
presente la urgencia la que ha calificado de suma para todos sus tramites
constitucionales, por lo que esta Corporacién cuenta con un término de
guince dias corridos para afinar su tramitacion, plazo que vence el 19 de abril
en curso, por haberse dado cuenta de la urgencia en la Sala el dia 4 del
Mismo mes.

Cabe hacer presente que este proyecto cuenta con un primer
informe reglamentario de la Comision de Economia, Fomento y Desarrollo y
fue derivado a esta Comisién por acuerdo de la Corporacién, adoptado en
sesion 78, de 6 de septiembre de 2011, por el que se convino remitirlo una
vez que la Comisidbn mencionada despachara su informe, recibiéndolo
finalmente ésta con fecha 11 de septiembre de 2012.

Por ultimo, dado que lo que motivo el envio de este proyecto a
esta Comision, fueron las observaciones de constitucionalidad que formulara
el diputado sefior Aldo Cornejo Gonzalez, se acord6 analizarlo Unicamente
desde ese punto de vista.

l.- IDEA MATRIZ O FUNDAMENTAL DEL PROYECTO.

De conformidad a lo sefialado por la Comision de Economia,
Fomento y Desarrollo, la idea central de esta iniciativa tiene por objeto
establecer un nuevo estatuto para el tratamiento de la informacién sobre
obligaciones de caracter financiero y crediticio.



Il.- DIPUTADO INFORMANTE.

Se designo6 diputado informante al sefior Cristian Ménckeberg
Bruner.

ll.- SINTESIS DE LAS OBSERVACIONES DE CONSTITUCIONALIDAD
FORMULADAS POR EL DIPUTADO SENOR CORNEJO.

En la parte general de su exposicion, el diputado sintetiza el
objetivo de este proyecto, seflalando que establece un sistema “por el cual
una reparticion del Estado se apropia y comercializa indebidamente los datos
comerciales privados de todos los deudores del pais, obtenidos
forzosamente de las personas acreedoras que los custodiaban bajo su
confianza y sin contar con un consentimiento preciso e informado de los
titulares de tales derechos sobre sus datos, para su utilizacién discrecional
en el mercado de los usuarios”.

1° Sobre la base de esta afirmacion de caracter general,
sostiene que el proyecto afectaria derechos fundamentales de las personas
contenidos en el articulo 19 nameros 2°, 4°, 5°, 21°, 24° y 25°, es decir, la
igualdad ante la ley, el respeto y proteccion a la vida privada y a la honra de
la persona y su familia, el derecho a la inviolabilidad de las comunicaciones
privadas, la reserva legal impuesta al Estado y a su organismos para
desarrollar actividades empresariales, el derecho a la propiedad de las cosas
incorporales y el derecho a la propiedad industrial.

Destaca, a  continuacion, como nucleo de la
inconstitucionalidad, el articulo 2° del proyecto el que irradiaria su efecto a
toda la iniciativa. Dicha norma estableceria para todas las personas juridicas
acreedoras, denominadas aportantes, la obligacion de entregar todos los
datos de obligaciones econémicas confiados por sus clientes, denominados
titulares, a su custodia y depositada en sus propios sistemas de datos, y sin
consentimiento de aquéllos en materia de morosidades, a un sistema
centralizado administrado por la Superintendencia de Bancos e Instituciones
Financieras, quien los tratara mediante una multiplicidad de operaciones y
los entregara, previo pago de una tasa o tarifa, a las distribuidoras para que
éstas los comercialicen con los usuarios o directamente a éstos cuando se
encuentren habilitados por la ley.

Expresa que, no obstante el complejo entramado de esta
norma, es posible percibir las lesiones constitucionales que se desprenden
de su texto:

a.- En efecto, el mencionado articulo 2°, en su letra a), junto con
sefalar la naturaleza de la informacidén de que se trata, dice que ésta debe
ser entregada describiendo asi el deber de los aportantes de facilitar al
Sistema de Obligaciones Econdmicas, todos los datos privados comerciales
existentes bajo su custodia, es decir, la totalidad de los datos de todos los
deudores, entregados a cualquier titulo a todos los aportantes. En otras
palabras, como se trata de todos los datos, si un deudor afiliado a una caja



de compensacion ha debido adjuntar sus antecedentes personales de salud
a fin de obtener alguna prestacion de esa institucion, debera aceptar que tal
informacion sea entregada al Sistema y quede, por tanto, disponible para
todos los usuarios, todo lo cual vulneraria la garantia constitucional del
respeto y proteccion de la vida privada.

A esa finalidad conduciria el proyecto, a que actores del circuito
financiero del pais tengan acceso a datos personales que no estan a su
alcance porque estan bajo la tutela de determinadas instituciones
comerciales o sociales a las que sus titulares se los han confiado,
transformando asi una relacion de confianza bilateral perfeccionada
mediante un contrato, en una autorizacion abierta para que ese producto se
transe en el mercado, lo que dado lo andémalo que resulta, podria
asimilarselo a lo que en la legislacion penal se denomina ley penal en blanco,
puesto que lo que este proyecto consagra seria una verdadera “ley
econdmica en blanco”.

b.- En directa relacion con lo anterior, hace presente el diputado
gue de acuerdo a la parte final de la letra a) de este articulo 2°, el deber de
entregar la informacion al Sistema de Obligaciones Econdmicas debe incluir
los antecedentes sobre la naturaleza de las obligaciones, su estado de
cumplimiento, montos, saldos, plazos y otras variables que se determinen
en el reglamento, es decir, se estaria confiando a una norma infra legal la
regulacion de una materia que la Constitucion reserva a la ley.

Esto ultimo vulneraria abiertamente la garantia constitucional de
la inviolabilidad de toda comunicacion privada, toda vez que los contratos
celebrados por los deudores con las entidades comerciales o cajas de
compensacion y demas antecedentes que se exigen para su celebracion
tales como declaraciones de impuestos o informes médicos, serian
documentos privados para todos los efectos juridicos. Lo anterior significaria
dejar en manos de la discrecionalidad administrativa, los datos de la vida
privada de las personas que deberan entregarse al Estado para que éste los
venda a los usuarios por medio de la Superintendencia la que percibira una
tasa o tarifa por ello.

Lo anterior, apareceria reforzado por lo sefalado en el inciso
primero del articulo 4°, el que sefiala que “el contenido especifico y los
atributos de los datos de obligaciones econdmicas que deberan ser
entregados por los aportantes al Sistema, seran determinados por el
reglamento.”

Lo anterior lo lleva a afirmar la poca utlidad de las
disposiciones del Titulo IV de este proyecto en lo referente a la tutela de
derechos de los titulares de los datos, si se otorga carta blanca a la autoridad
administrativa para fijar el contenido especifico de los antecedentes que los
aportantes deben entregarle.



Agrega que si se quiere remediar esta anomalia por la via de
suprimir la remision al reglamento, deberia tenerse en cuenta que ello no es
tan simple, toda vez que debera ser la ley la que especifique exacta y
detalladamente la informacién econdémica que sera obligatorio entregar al
Sistema, salvaguardando asi no soélo la garantia constitucional de la
inviolabilidad de las comunicaciones y documentos privados sino también las
normas de la ley N° 19.628, sobre proteccion de datos personales.

2° Refiriéndose, luego, al articulo 8° sefiala que esta norma
dispone que para acceder a los datos de obligaciones econdmicas del
Sistema, debera pagarse a la Superintendencia una tasa o tarifa que sera
establecida por decreto supremo del Ministerio de Hacienda, bajo la formula
“por orden del Presidente de la Republica”.

Respecto de esta disposicion, observa tres nuevas infracciones
a la Carta Politica:

a.- En primer término, el cobro de tasas o tarifas por parte de
una reparticion publica puede considerarse como una actividad econémica o
empresarial del Estado, que, de acuerdo al articulo 19 N° 21 de la
Constitucion, requiere para su concrecion de una norma aprobada con
guorum calificado. Al respecto, expone que de acuerdo a la doctrina la
actividad econémica seria el género y la actividad empresarial la especie y si
bien el inciso segundo de la norma mencionada se refiere a esta Ultima para
regular la actividad estatal, lo hace con relacion a las empresas del Estado,
las que podrian realizar actividades econdémicas, las que se caracterizan por
tener una finalidad lucrativa. Por tanto, la tasa o tarifa que debe pagarse a la
Superintendencia como medio para acceder a la informacién, no podria
equipararse al pago de derechos que se hace a un ente publico en
retribucion a un determinado servicio, como seria el caso de las
contribuciones de bienes raices o los derechos de aseo, por el hecho que las
adquisiciones de datos que efectian las distribuidoras tienen una finalidad
comercial, toda vez que de acuerdo al articulo 28 los tratan, comunican y
comercializan. Se trataria, en consecuencia, de un producto que se transa en
un mercado y la Superintendencia, por el hecho de cobrar por la entrega de
los datos, participa también en esa cadena comercial.

b.- La situacion anterior, presentaria una segunda arista de
dudosa constitucionalidad, toda vez que los datos que la Superintendencia
entrega contra una tarifa, han sido obtenidos por ella sin costo alguno y sin
gue les hayan sido expropiados a los aportantes o a sus titulares y sin que
ninguna ley autorice tal expropiacion, como expresamente lo sefiala el inciso
tercero del N° 24 del articulo 19 de la Carta Politica, por lo que si ya suscita
dudas la obtencién de los datos por parte del Sistema, el cobro de una tasa o
tarifa por parte de la Superintendencia, no hace otra cosa méas que reforzar
tales cuestionamientos.

c.- Finalmente, y relacionado con lo dicho en las letras a.- y b.-
anteriores, el articulo 19 N° 22 de la Constitucion establece la no



discriminacion arbitraria que el Estado y sus organismos deben observar en
materia econdmica, garantia que estaria en contraposicion con el manejo
monopolico que se entrega a la Superintendencia del Sistema de
Obligaciones Econdmicas. Al efecto, recuerda el diputado que el Tribunal
Constitucional ha resuelto que la garantia mencionada establece
perentoriamente el principio de igualdad ante la ley en materia econdémica y
gue este principio fundamental debe ser considerado en toda actividad que
realice el Estado o alguno de sus organismos, cualquiera sea su forma
juridica.

3°.- En el siguiente capitulo de sus observaciones, el diputado
plantea la conveniencia y pertinencia de entregar la administracion del
Sistema de Obligaciones Econdmicas a la Superintendencia de Bancos e
Instituciones Financieras, sefialando que al encomendarle el articulo 25 del
proyecto tal administracién, modifica la Ley General de Bancos por cuanto
amplia las facultades de la Superintendencia ya que le correspondera
administrar no sélo las informaciones provenientes de entidades sujetas a su
fiscalizacion sino también de aquellas que no lo estan, dejando a estas
tltimas en desigualdad de condiciones y de trato frente a las primeras,
circunstancia que pugnaria con la garantia constitucional de la igualdad ante
la ley, constituyendo una diferencia arbitraria.

Por otra parte, y sobre este mismo punto, cree necesario
aclarar la naturaleza juridica con que la Superintendencia actuara respecto
de esta administracion, toda vez que la Ley de Bancos la define como una
entidad autbnoma, con personalidad juridica de duracion indefinida y que se
relacionara con el Gobierno por medio del Ministerio de Hacienda, agregando
gue no obstante su caracter de institucion de derecho publico, no se
considerara como integrante de la Administracién Orgéanica del Estado ni le
seran aplicables las normas generales o especiales que se dicten para el
sector publico, rigiéndose, en consecuencia, tanto ella como su personal por
las normas del sector privado.

Lo anterior, lleva al parlamentario a preguntarse en qué calidad
asumird la Superintendencia tal administracion: si en cuanto institucion
autonoma relacionada con el Gobierno por medio de un Ministerio o como
entidad ajena a la Administracion, regida por las normas del derecho privado.
Al respecto, estima que lo ambiguo de la situacion pugna con la necesaria
idoneidad para administrar datos de las personas, protegidos por derechos
fundamentales, especialmente debido a la falta de nitidez en lo que se refiere
a la responsabilidad publica de la autoridad correspondiente.

4° Finalmente, plantea una ultima objecién de constitucionalidad
fundado en que de acuerdo al articulo 14 de la Ley de Bancos, que se refiere
a las informaciones que la Superintendencia debe entregar al Ministerio de
Hacienda, al Banco Central y al publico general acerca de las instituciones
bajo su fiscalizacién, su inciso tercero afiade que debe entregar informacion
sobre los deudores de los bancos a firmas especializadas que demuestren
un interés legitimo en evaluar a las entidades fiscalizadas asi como mantener



una informacién permanente y refundida sobre esta materia para el uso de
las instituciones financieras sometidas a su fiscalizacion.

El proyecto, en su articulo 46, suprime este inciso y agrega una
nueva norma que omite a las firmas especializadas, pero mantiene la
obligacion de mantener una informacion permanente y refundida sobre los
deudores de las entidades que fiscaliza y la facultad para dar acceso a tal
informacion a estas entidades para la gestion integral de sus riesgos y solo
respecto de los deudores de la cartera de colocaciones de cada una de
dichas instituciones. Lo dicho entregaria a la Superintendencia un dualidad
de funciones, es decir, como administradora del Sistema de Obligaciones
Econdmicas y como fiscalizadora de un grupo de sus aportantes y clientes.

Agrega que esta dualidad de funciones podria dar lugar a una
diferencia arbitraria, contraria a la igualdad ante la ley que prevé el articulo
19 N° 2, pues al acceso de las instituciones fiscalizadas a la informacion se
suma el que ellas mismas ya tienen como aportantes y clientes del Sistema,
todo lo cual haria necesario que el proyecto dispusiera con claridad que la
Superintendencia no pueda dar un trato especial a las entidades bajo su
fiscalizacion en cuanto tal, como tampoco permitir que éstas se beneficien de
informacion sobre deudores a la que el resto de los participes del Sistema no
pueda acceder.

IV.- POSICION DEL MINISTERIO DE HACIENDA.

El Ministerio de Hacienda, haciéndose cargo de las objeciones
del diputado, expuso los siguientes puntos de vista:

12, La primera objecién se refiere a los articulos 19 N°s. 4y 5
que garantizan el respeto y la proteccién a la vida privada y a la honra de la
persona y su familia y la inviolabilidad del hogar y de toda forma de
comunicacién privada, sefialando que al encomendar a la Superintendencia
de Bancos e Instituciones Financieras la administracion y fiscalizacion del
Sistema de Obligaciones Econdmicas, se estaria creando un mecanismo
“por el cual una reparticion del Estado se apropia y comercializa
indebidamente los datos comerciales privados de todos los deudores del
pais, obtenidos forzosamente de las personas acreedoras que los
custodiaban bajo su confianza y sin contar con un consentimiento preciso e
informado de los titulares de tales derechos sobre sus datos, para su
utilizacion discrecional en el mercado de los usuarios”.

El Ministerio, contestando esta argumentacién, sefiala que la
creacion del Sistema de Obligaciones Econdmicas que estara a cargo de la
Superintendencia de Bancos e Instituciones Financieras, no significa en
modo alguno la transferencia de la propiedad sobre los datos de
obligaciones economicas, por cuanto las normas del proyecto,
contrariamente a lo sefialado, reafirman la propiedad de los datos en sus
titulares, toda vez que exigen su autorizacion para proporcionarlos a
terceros. Los datos que los aportantes, vale decir, bancos, instituciones



financieras, etc., entregan al Sistema son los mismos que tales instituciones
exigen a los titulares para acceder al crédito y sopesar los riesgos asociados
a su otorgamiento. No son, en consecuencia, datos tutelados bajo relacion
de confianza por los aportantes.

Asimismo, respecto de la afirmacion acerca de que la entrega
de la informacion corresponderia a todos los datos del titular, incluso los
sensibles, sefiala que los datos sobre deuda morosa y deudas al dia se
refieren exclusiva y expresamente a antecedentes de caracter econémico,
dejando fuera cualquier otro dato sensible como los relacionados con la
salud del titular segun sefala el diputado.

Por ultimo, recuerdan que la divulgacion de informacion sobre
morosidades equivale a aquellos datos cuya publicacion ya se encuentra
aprobada por el articulo 17 de la ley N° 19.682, sin que hasta la fecha se
haya producido alguna objecién de constitucionalidad.

22, En cuanto a los reparos relacionados con el articulo 19
N°s. 21 y 22 en cuanto a que el Estado s6lo puede desarrollar actividades
empresariales en la medida que una ley de quorum calificado lo autorice y a
la no discriminacién arbitraria que deben dar el Estado y sus organismos en
materia econdmica, el Ministerio indica que durante la tramitacion de esta
iniciativa se acordd entregar la administracion del Sistema a la
Superintendencia de Bancos e Instituciones Financieras por tratarse de una
entidad con experiencia en el manejo de bases de datos econémicos y a la
gue corresponde la fiscalizacion de aportantes y distribuidoras.

La radicacion de estas funciones no implicaria entregar a esta
entidad fiscalizadora el desarrollo de actividades empresariales sino
simplemente una ampliacion del ambito de sus funciones y de supervision, lo
gue se traduciria en el otorgamiento de facultades y competencias legales y
de recursos humanos y materiales necesarios.

El simple hecho de que aportantes y distribuidoras estén
afectos a un derecho para acceder a los datos contenidos en el Sistema, no
seria otra cosa mas que una tasa destinada a contribuir al financiamiento
operacional del mismo. Un ejemplo de lo anterior lo constituirian los cobros
contemplados en la Ley Organica de la Superintendencia de Valores y
Seguros por inscripciones de bonos y acciones en el Registro de Valores.

En cuanto a la garantia constitucional de no discriminacion
arbitraria, sostiene que se reconoci® como una necesidad mantener el
estado de deudores como una herramienta de supervision necesaria para
garantizar una adecuada gestion de riesgo bancario, para lo que se
introduce, a su vez, una modificacién en la Ley de Bancos. Agrega que la
diferencia de regulacién aplicable a los bancos respecto de otros oferentes
de crédito, se justifica en la necesidad de cautelar la estabilidad financiera y
prevenir riesgo sistémico para lo cual se acude al marco legal estricto de
supervision bancaria y normas de solvencia exigidas a estas entidades, dado



gue éstas no prestan con fondos propios sino con los que captan del publico
y existe la garantia estatal comprometida.

Agrega, asimismo, que las modificaciones que introduce el
proyecto en su articulo 46, acotan en forma sustancial la asimetria de
informacion entre los bancos y los otros oferentes de crédito, por cuanto a
contar de la entrada en vigencia de esta iniciativa, la informacion a que
podran acceder los primeros por medio del Estado de Deudores, se referird
Unicamente a su propia cartera de colocaciones. En consecuencia, la
informacion respecto de futuros clientes, solamente podran obtenerla del
Sistema de Obligaciones Econdmicas al igual que cualquier otro oferente de
crédito, lo que evidencia el potencial que este ultimo tendra como promotor
de mayor competencia en el mercado de crédito.

32. En lo que dice relacion con la delegacion de materias al
reglamento, el Ministerio sefiala que la incorporacion de otras variables
asociadas a los créditos que se encomiendan al reglamento, obedece a que
las obligaciones crediticias pueden ser catalogadas bajo numerosas
variables, algunas de las cuales se traducen en pormenores, como por
ejemplo el tipo de moneda, que no justifican su inclusién en una norma de
rango legal.

V.- INTERVENCIONES RECIBIDAS POR LA COMISION.

Antes de pronunciarse sobre la constitucionalidad de la
iniciativa, la Comision recibié una explicacion acerca del contenido de la
misma de parte de la Coordinadora de Mercado de Capitales del Ministerio
de Hacienda, sefiora Rosario Celedén Forster y del Subsecretario de la
Cartera sefior Julio Dittborn Cordua, la primera de los cuales luego de hacer
una exposicién acerca del proyecto en su integridad, explic6 que habia
ingresado a tramitacion legislativa en agosto de 2011 y luego de casi un afio
en la Comision de Economia, Fomento y Desarrollo, se habia alcanzado
consenso en sus aspectos medulares, entre los que se contaba la
mantencion del Registro de Deudores que lleva la Superintendencia de
Bancos e Instituciones Financieras , segun lo dispone el articulo14 de la Ley
General de Bancos, como un medio de supervision para garantizar la
adecuada gestion de riesgo bancario, concordandose en un marco
regulatorio, de fiscalizacion y sancion para el uso indebido de dicha
informacion. Agregé que el proyecto mantenia el sistema de deudores,
atendida su importancia para los efectos de la supervision financiera, pero le
introducia una modificacion disponiendo que la informacion acerca de los
deudores que la Superintendencia entregara a las instituciones que fiscaliza,
se referird Unicamente a aquéllos que integran sus respectivas carteras de
créditos.

Terminé sefialando que, segun entendia, las objeciones de
constitucionalidad que se habian formulado y que dieron lugar al envio de la
iniciativa a esta Comisién, obedecian a la posible afectacion del derecho a la



privacidad que podria surgir de la existencia de la base de datos de los
deudores.

El sefior Subsecretario, a su vez, precisd0 que al Sistema de
Obligaciones Econdmicas que se creaba, concurria informacion de los
bancos, de los notarios al protestar documentos y de todos los oferentes de
creditos, la que era entregada a las distribuidoras pero sin descuidar la
proteccion de los derechos de los titulares de las deudas en relacién con el
uso de esta informacién. En forma paralela, se mantenia, con algunas
modificaciones, el sistema que utilizan los bancos para calificar el riesgo
bancario y establecer las provisiones necesarias en el caso de los créditos
fallidos, cuestién que el diputado sefior Cornejo habia objetado.

Luego de estas explicaciones, la Comision como una forma de
cumplir con el mandato de la Sala y con la finalidad de alcanzar una decision
acerca de esta materia, acordd recibir las opiniones de dos
constitucionalistas designados por los mismos sefiores diputados.

1.- Don Mario Fernandez Baeza, profesor de Derecho
Constitucional en la Universidad de Los Andes inici0 su intervencion
recordando que de acuerdo a lo sefialado por la Comision de Economia, la
finalidad de este proyecto consistia en establecer un nuevo estatuto para el
tratamiento de la informacién sobre obligaciones de caracter financiero y
crediticio y que el mensaje establecia con claridad este propdsito, dando
cuenta, a la vez, del consenso existente en el espectro politico de lo
beneficioso que resultaba para el desarrollo de la economia, del mercado
financiero y de las personas en general, contar con una informacion
comercial a la luz de las externalidades positivas que se producian, puesto
gue ello evitaba el sobreendeudamiento y la mala asignacion del crédito,
pero que, no obstante, también habia consenso acerca de que estos
beneficios no podian obtenerse por la via de sacrificar los derechos de las
personas.

Agrego que lo anterior permitia contrastar el loable propadsito de
disponer de informacion consolidada sobre las obligaciones econdmicas de
las personas y el deber del legislador de velar por los derechos de los
titulares de esa informacion, aspectos que no siempre armonizaban en el
articulado de la iniciativa, por cuanto habia importantes disposiciones del
proyecto que sacrificaban tales derechos a prioridades de caracter técnico.

Explicé que el proyecto se estructuraba sobre la base de cuatro
ejes: ampliar la informacién sobre obligaciones financieras; introducir una
regulacion organica y ordenada del Sistema de Obligaciones Econdmicas;
dotar al Sistema de una instancia administrativa para regular y fiscalizar a los
agentes, y reforzar los derechos de las personas sobre los datos.

Agreg0 que contrariamente a lo que habia sucedido con un
proyecto similar presentado en 1997, aqui los problemas de
constitucionalidad no aparecian agrupados en un mismo Titulo sino que
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figuraban subsumidos en disposiciones aparentemente irreprochables, no
obstante lo cual los argumentos que habian fundamentado la declaracién de
inconstitucionalidad de aquella disposicién, podian también replicarse
respecto a ésta por cuanto en esa oportunidad se habia sostenido que al
obligar a entregar informacion sobre el hecho de ser una persona deudora
de una determinada casa comercial, con indicacion del monto del crédito
recibido, implicaba compelerla a entregar parte de sus secreto comercial y
exponer su activo mas importante

Sostuvo que en el proyecto era posible detectar dos tipos de
vulneraciones constitucionales las que afectaban a definiciones vy
disposiciones. Entre las primeras figuraban conceptos equivocos que,
considerados separadamente, parecian inocuos, pero si se vinculaban con
disposiciones constitucionales podian ser objeto de impugnacion ante el
Tribunal Constitucional. De aqui la necesidad de su enmienda.

PrecisO que la letra a) del articulo 2° englobaba la totalidad de
los problemas de constitucionalidad que afectaban al proyecto al definir los
datos de obligaciones econdémicas como la informacion relativa a las
obligaciones de caracter crediticio, financiero, bancario o comercial de las
personas, naturales y juridicas, derivadas de operaciones de crédito de
dinero, en los términos definidos en la ley N° 18.010 o de operaciones de
leasing, préstamo o crédito, que debe ser entregada por los aportantes al
Sistema de Obligaciones Econdmicas, incluyendo antecedentes sobre su
naturaleza, estado de cumplimiento, montos, saldos, plazos y otras variables
y atributos que se determinen en el reglamento al que se refiere el articulo 48
de la misma iniciativa

A su juicio, el proyecto deberia establecer un sistema de
registro y consolidacién de datos econdémicos de las personas naturales y
juridicas, radicado en un ente publico, establecido por ley para ese solo
efecto, el que deberia proporcionarlos a los titulares de esos datos cada vez
gue éstos los solicitaran para obtener un crédito o realizar una gestion en
gue se les exigieran, pero, por lo contrario, lo que la iniciativa consagraba era
la obligacion de los aportantes de entregar dichos datos a la
Superintendencia, sin mencionar a los titulares, es decir, prescindiendo de su
consentimiento, cuestion que también podia verificarse en normas
posteriores como el articulo 3° y en el Titulo Il al tratar de los derechos de los
titulares. Se omite en estos casos la proteccidbn que debiera darse a los
titulares antes de entregar los datos al Sistema. Lo anterior contrastaba con
la autorizacion que, conforme al mismo articulo 3°, se debe tener del titular
cuando se trata de entregar datos por parte del Sistema o de las
distribuidoras a un tercero que no es aportante.

Insistié en la importancia que han cobrado en la actualidad los
datos de las personas, especialmente por la facilidad para difundirlos por los
medios electronicos, de tal manera que cuando son entregados por un
tercero a un sistema, quedan en realidad liberados. Agregé que estos datos,
desde el punto de vista constitucional, tienen una doble dimensién vinculada
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a los numeros 4° y 5° del articulo 19 de la Carta Politica, exigiendo este
altimo que los documentos privados, entre los que se encuentran los que
contienen informacién econdémica, puedan ser registrados en la forma que
determine la ley, sin que ello pueda afectar, tal como lo determina el nimero
26 del mismo articulo, los derechos en su esencia, lo que si sucederia con el
proyecto. Afadid que si bien el proyecto exigia el consentimiento del titular
para entregar los datos registrados en el Sistema a un tercero, dudaba que
desde el punto de vista practico pudiera ello ser posible, pareciéndole mucho
mas légico que la misma persona interesada en la obtencién de un crédito,
pida el documento que le exija la entidad a la que ha recurrido para
obtenerlo.

En lo que respecta a la nueva funcién que se encomienda a la
Superintendencia de Bancos e Instituciones Financieras, consistente en la
administracion del Sistema de Obligaciones Economicas, sefialé que,
ademas de la gran envergadura de las tareas que ello significaba, se le
imponia una funcion dual incompatible, puesto que, por una parte, continuara
fiscalizando a las entidades de siempre, es decir, bancos e instituciones
financieras, mas las que se le afaden y, por la otra, debe recibir la
informacion de los aportantes al Sistema, 10 que contraviene la garantia de
igualdad ante la ley. En efecto, se estaria estableciendo una diferencia
arbitraria entre los antiguos fiscalizados y los nuevos aportantes, por cuanto
el sistema agruparia bajo la Superintendencia a dos tipos de instituciones,
las que formarian parte de un mismo segmento pero que tendrian un
tratamiento distinto, puesto que los antiguos fiscalizados, vale decir, bancos
e instituciones financieras, y los nuevos aportantes deben entregar
informacion a la Superintendencia, pero, a la vez, los primeros estan
facultados por la Ley de Bancos para recibir informacion de esta ultima.

Observé, asimismo, que de acuerdo a la letra a) del articulo 2°,
las materias que se dejaban a la regulacion reglamentaria parecian
excesivas, por cuanto dada su redaccion, la ausencia de una coma (,)
después de la palabra plazo, no dejaba claro si en la informacion que debe
ser entregada por los aportantes, las cuestiones relacionadas con la
naturaleza de los créditos, su estado de cumplimiento, montos, saldos,
plazos y otras variables y atributos deben ser todos determinados en el
reglamento, o bien, solamente las demas variables y atributos, aspectos
estos dos ultimos que, en todo caso, no se precisaban, situacién que le
parecia grave, especialmente, en el primer caso, haciendo presente que el
numero 5° del articulo 19 establecia una reserva legal para la interceptacion,
apertura o registro de los documentos privados, por lo que ninguna
caracteristica o requisito de los mismos deberia regularse por un reglamento
sino por la ley.

Sefiald, asimismo, que la letra p) del articulo 2°definia el
tratamiento de datos de obligaciones econémicas como cualquier operacion
o complejo de operaciones o0 procedimientos técnicos, de caracter
automatizado o no, que permita recolectar, almacenar, grabar, organizar,
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elaborar, etc., es decir, se trataria de una definicibn muy amplia que
permitiria cualquier forma de manipulacién de los datos, lo que no dejaba de
ser importante de considerar si, como lo sefiala el articulo 1°, el tratamiento
de los datos es el objeto de esta regulacion. Recordd al efecto que, de
acuerdo al articulo 3°, resulta necesario el consentimiento del titular para la
entrega de datos de obligaciones econdémicas al dia por parte del Sistema o
de las distribuidoras cuando se refieran a un titular determinado o de los
relacionados con las morosidades cuando los destinatarios de estos datos no
tiene la calidad de aportantes, por cuanto si no se cuenta con tal
consentimiento el Sistema seria inutil.

Finaliz6 su exposicion recomendando subsanar la omisién
relativa al consentimiento de los titulares, o bien, establecer que corresponde
directamente al titular obtener sus datos; eliminar la diferencia arbitraria y la
vulneracion de la igualdad ante la ley y crear un ente, distinto de la
Superintendencia, encargado de la administracion del Sistema.de
Obligaciones Econdmicas.

2.- Don José Francisco Garcia Garcia, profesor de Derecho
Constitucional en la Universidad Catoélica de Chile, sefal6, en términos
generales, que los reproches de constitucionalidad formulados al proyecto
carecerian de sustento y ante una eventual impugnacidon de sus
disposiciones, la aplicacion del examen de proporcionalidad que lleva a cabo
el Tribunal Constitucional, declararia sus normas ajustadas a la Constitucion.

Indicé que respecto de esta iniciativa deberian tenerse en
consideracion las obligaciones contraidas por el pais con la Organizacion
para la Cooperacion y Desarrollo Econdomico (OCDE), la que no sélo evalta
bien el proyecto sino que lo considera de trato prioritario.

En lo que se refiere a las objeciones de constitucionalidad que
se formulaban al proyecto, sefial6 que podian clasificarse en generales y
especificas, incluyendo en las primeras la que se formulaba a la letra a) del
articulo 2° de la cual irradiaban causales especificas para otras
disposiciones, las que traté separadamente:

1° Infraccion al principio de reserva legal en la proteccion de
datos privados, consagrado en el N° 5 del articulo 19.

Esta observaciéon se basaria en la circunstancia de que la
informacion que debe ser reportada y consolidada por el Sistema de
Obligaciones Econdmicas no estaria acotada, comprendiendo, entonces, los
datos sensibles del deudor. No obstante, la iniciativa delimita la informacion a
entregar Unicamente los datos de naturaleza economica, por lo que los
antecedentes sensibles quedarian fuera de su ambito de regulacion. Mas
aun, el proyecto refuerza este predicamento con las normas referidas al
consentimiento preciso e informado que deben entregar los titulares de la
informacion positiva y su forma de revocacion, enfatizando, ademas, el
derecho de propiedad que tienen los titulares sobre la informacion.
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No obstante lo anterior, se manifestd de acuerdo con la
observacion que se hacia al reenvio al reglamento efectuado por la letra a)
del articulo 2° y que hacia recomendable su modificacién, por cuanto a pesar
de que el proyecto establece las caracteristicas y atributos centrales de la
informacion que debe ser entregada, la excesiva amplitud de la disposicion
podria llevar a interpretar que toda la regulacion quedaria entregada al
reglamento. En todo caso, creia que la referencia a variables y atributos
apuntaba a aspectos menores como el tipo de moneda o la existencia o no
de garantias. Similar precision podria efectuarse en el articulo 4°.

Igualmente, le parecia que no podia afirmarse que el proyecto
significara la derogacién de la ley N° 19.628, puesto que solamente daba a
sSus normas un caracter supletorio, por lo que reafirmaria su aplicacion para
todo aquello que no tratara el proyecto.

2° Infracidn al estatuto del Estado empresario, previsto en el N°
21 del articulo 19; al derecho de propiedad consagrado en el N° 24 del
mismo articulo y a la no discriminacion arbitraria economica resefiada en los
nameros 21, 24 y 22 del citado articulo 19.

En lo que se refiere a la objecion de que el articulo 8° disponga
el pago de una tasa o tarifa para acceder a los datos de obligaciones
econOmicas del Sistema, significaria la realizacibn de una actividad
econdémica o empresarial del Estado, la que exigiria autorizacion otorgada
por medio de una ley de quorum calificado, sefialé que tal como sucede con
otras Superintendencias o reparticiones publicas, el cobro de una tasa
constituye una técnica de general utilizacion por parte del legislador para
contribuir al costeo de la entrega de un servicio, es decir, financiar la
operacion del sistema. Agrego que al respecto el Tribunal Constitucional al
definir la tasas o derechos sefialé que se trataba de prestaciones pecuniarias
“exigidas del administrado para contribuir a solventar, siquiera parcialmente,
el costo que para la Administracion Publica significa la prestacién de un
servicio al erogante”, descartando que se esté ante lucro.

Ademas de la claridad de esa definicion, agregd que mal se
podria estar ante lucro cuando en la tramitacion de este proyecto se habia
dejado de lado la posibilidad de entregar la administracién del Sistema, via
licitacibn, a un ente privado, asignandolo a la Superintendencia,
precisamente para evitar cualquier reproche en materia de responsabilidad o
la independencia con que se podrian manejar los datos.

Las mismas razones anteriores llevarian a desvirtuar la
afirmacion de la que la Superintendencia formaria parte de una cadena de
comercializacién, porque la entrega de informacion mediante el pago de una
tasa seria la Unica actividad que ésta realizaria en la materia, la que es
totalmente independiente de los motivos que tenga quien paga el derecho.

En lo que se referia a la posible vulneracion del derecho de
propiedad, sefial6 que los objetores no entregaban justificacion alguna
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acerca de las razones que pudieran fundar tal reparo, agregando que, en
todo caso, plantear el estatuto de expropiaciones fisicas a la de bienes
incorporales no se avenia con la practica del Tribunal Constitucional.

Tampoco existia infraccion respecto del derecho de propiedad
de los titulares de la informacion, estableciendo reglas precisas respecto del
consentimiento de los mismos y reafirmando que los duefios de los datos son
las personas. Por lo mismo, al ser la informacion propiedad del titular no es
posible sostener que le haya sido expropiada al aportante.

En cuanto a la posible infraccion a la prohibicion de
discriminacion arbitraria en el trato que el Estado o sus organismos deben
dar en materia econOmica, sefialé que no se aportan antecedentes que
justifiqguen tal infraccién, salvo que se estaria en presencia de un monopolio
de caracter lucrativo a favor de la Superintendencia, insistiendo en que se
trataria de una conducta que deberia regularse bajo la forma del estatuto del
Estado empresario, algo ya desvirtuado en este mismo punto.

3° Infraccion a la igualdad ante la ley, garantia establecida en el
N° 2 del articulo 19.

Respecto de esta observacion, sefiald que la jurisprudencia del
Tribunal consideraba discriminacion arbitraria todo diferenciacion o distincion
realizada por el legislador o cualquier autoridad publica que aparezca como
contraria a la ética elemental o a un proceso normal de analisis intelectual;
en otros términos que no tenga justificacion racional o razonable, es decir,
deberia tratarse de una diferenciacion irracional o contraria al bien coman.

Al efecto sefialé6 que la diferente regulacion aplicable a los
bancos respecto de otros oferentes de crédito, como, por el ejemplo, el retalil,
encuentra su justificacion en la necesidad de cautelar la estabilidad
financiera y prevenir el riesgo sistémico que justifican el estricto marco legal
bancario y normas de solvencia exigidas a los bancos, atendido que éstos
captan fondos del publico y que existe garantia estatal comprometida, por lo
gue mal podria hablarse a este respecto de discriminacién arbitraria. De
acuerdo a la jurisprudencia del Tribunal, este diferente tratamiento seria
constitucionalmente admisible por cuanto obedece a presupuestos objetivos,
pertinentes y razonables; resulta proporcionado e indispensable y su
propdsito seria perseguir finalidades necesarias y tolerables.

De acuerdo a las modificaciones introducidas por el articulo 46
a la Ley General de Bancos, se explicitaria la justificacion de esta regulacién
especial al enfatizar que el estado de deudores cumple una funcién de
supervision bancaria y al introducir normas para regular y sancionar el uso
indebido de estos datos. Ademas de lo anterior, la asimetria de esta
informacion entre los bancos y otros oferentes de crédito, quedaria
sustancialmente acotada al entrar en vigencia este proyecto, toda vez que la
informacion a la cual podran acceder los bancos a través del Estado de
Deudores se referira Unicamente a su cartera de clientes, por lo que respecto
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a la informacién de nuevos o potenciales clientes, deberan hacerlo en
igualdad de condiciones con cualquier otro oferente, lo que evidenciaria el
potencial del Sistema como promotor de mayor competencia en el mercado
del crédito.

4° En cuanto a la objecion que se hacia acerca de la naturaleza
juridica de la Superintendencia, en el sentido de que por el hecho de estar
sujeta en cuanto a la contrataciéon de personal se refiere, a las normas del
sector privado, no seria una institucion de derecho publico, sefiald que las
superintendencias integran la organizacion administrativa, que de acuerdo al
articulo 1° de la Ley Organica Constitucional de Bases Generales de la
Administracion del Estado, estd constituida por los dérganos y servicios
publicos creados para el cumplimiento de la funcién administrativa, todo lo
cual concordaria con la definicion contenida en el articulo 2° del decreto N°
3551, de 1980, el que sefala que las entidades fiscalizadoras son
instituciones auténomas, con personalidad juridica, de duracion indefinida,
gue se relacionan con el Ejecutivo a través de los Ministerios de los cuales
dependen por las actividades que realizan.

Agregd que en el plano doctrinario se consideraba que
preceptos como el articulo 1° del decreto con fuerza de ley N° 3, de 1997,
sobre la Superintendencia, al sefialar que no obstante su caracter de
institucion de derecho publico, no se considera como integrante de la
administracion organica del Estado ni le seran aplicables las normas
generales o especiales dictada o que se dicten para el sector publico y, en
consecuencia, tanto la Superintendencia como su personal se regiran por las
normas del sector privado, podrian inducir a confusion si no se tiene en
consideracion una serie de elementos claves que permiten una conclusion
mas ajustada a la realidad juridica de dichas entidades administrativas
pertenecientes a los cuadros organicos de la Administracion estatal. Por
altimo, el mismo legislador les daria el tratamiento de instituciones de
derecho publico.

Finalmente, ante la propuesta de que se creara un organismo
ad hoc para la administracion del Sistema, sefialé que si ello no pugnaba con
las ideas matrices del proyecto y, por lo mismo, no contradecia las
restricciones que establecia el articulo 69 de la Constitucién, podria ser
objeto de analisis, pero, en todo caso, no habia problemas de
constitucionalidad vinculados a una supuesta incertidumbre acerca de la
naturaleza juridica de la Superintendencia.

En la parte conclusiva de su exposicion afirmé que las
objeciones de constitucionalidad planteadas podian ser descartadas, salvo
en lo relativo a las referencias al reglamento establecidas en la letra a) del
articulo 2° y en el articulo 4°, respecto de las cuales creia podian
establecerse parametros mas precisos sobre el contenido especifico y
atributos de la informacién que debe entregarse al Sistema.



16

Hizo presente que la iniciativa no sélo contenia reforzamientos
claros de derechos sino que su articulo 1° transitorio establecia un plazo de
vacancia de dos afios, tiempo que no sélo serviria para la dictacién de los
reglamentos sino que para que los distintos actores puedan adecuarse a la
nueva legislacion.

Por altimo, sostuvo que si se evaluara el proyecto sobre la base
del examen de proporcionalidad, no se le formularian reparos porque cumple
con las exigencias de ese test; en efecto, los fines que persigue son
legitimos, los medios empleados son idoneos para la consecucion de tales
fines y, ademas, necesarios al ser los menos lesivos para los derechos
afectados de entre las alternativas disponibles y, por ultimo, guarda una
relacion proporcional entre los beneficios a alcanzar con la limitacion y la
afectacion de los derechos.

VI.- DISCUSION SOBRE LA CONSTITUCIONALIDAD DEL PROYECTO.

El diputado sefior Calderén sefialé que la regulacion que se
proponia discurria sobre la idea de ser licito obligar a las personas a
proporcionar informacion sobre su situacion financiera negativa,
probablemente dado que desde una perspectiva economicista eso parecia
fundamental para el manejo del sistema financiero. No obstante, dada la
evoluciéon propia del derecho, ello resultaba discutible a la luz de lo
establecido en la ley N° 19.628, por lo que tenia dudas acerca de la
constitucionalidad de la iniciativa, pero como los posibles vicios serian de
fondo, pensaba que lo logico seria presentar un requerimiento ante el
Tribunal Constitucional, no siendo competente la Comision para
pronunciarse.

El diputado sefior Diaz coincidié con la opinién anterior porque
no pareceria congruente que la Comisidbn se pronunciara sobre una
inconstitucionalidad de fondo respecto de una iniciativa que debera
someterse al control preventivo de constitucionalidad y haber, en
consecuencia, instancias en las que podran presentarse las
correspondientes objeciones.

En cuanto a la iniciativa misma, expreso extrafieza ante la idea
de considerar ajustado a la Constitucion la entrega de informacion sobre
datos negativos y, en cambio, se estime inconstitucional la proporcion de
datos si estos son positivos.

Sefald no tener reparos respecto del hecho de encomendar la
administracion del Sistema de Obligaciones Economicas a la
Superintendencia, aun cuando habria sido preferible el establecimiento de un
organo auténomo especializado.

Coincidié con la objecion acerca de la amplitud de las
materias entregadas al reglamento, lo que le parecia no s6lo excesivo sino
también vago y proclive a la violacion de derechos fundamentales y a
discriminaciones arbitrarias, como también que la entrega de datos
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financieros deberia requerir siempre la autorizacién del titular, puesto que a
partir de una sola entrega, podria formarse un mercado y los agentes
privados comercializarlos sin necesidad de autorizacién alguna.

El diputado sefior Burgos coincidié, asimismo, con la
observacion acerca de la excesiva laxitud de las materias encomendadas al
reglamento, como también que las nuevas funciones que se entregaban a la
Superintendencia harian necesario un aumento de su personal, pero en lo
referente al consentimiento del titular de los datos, creia que, en la practica,
éste siempre se verificaria implicitamente en forma previa a su ingreso al
Sistema.

El diputado sefior Cornejo explicdé que su solicitud de envio de
esta iniciativa a la Comision, obedecia a las dudas de constitucionalidad que
le merecian algunas de sus disposiciones, remisién que se habia acordado
en forma unanime, no creyendo que esta Comision careciera de competencia
para pronunciarse al respecto, salvo sobre cuestiones de forma, ya que ello
seria despojarla de las facultades que le corresponderian dada su
especialidad.

El diputado sefior Harboe sefialé que la falta de una normativa
constitucional autobnoma en materia de proteccion de datos, llevaba a una
formula para entender su concepcion dentro del derecho a la propiedad o el
derecho a la vida privada. Explic6 que entre los datos personales y los
comerciales habia una relacion de género a especie, quedando englobados
en los primeros los datos sensibles, los publicos y los privados. Estimaba
incomprensible que se hubieran presentado al respecto dos proyectos por
medio de distintos Ministerios: el de proteccién de datos por medio del de
Economia y el de deuda consolidada por medio del de Hacienda, recordando
gue con anterioridad se habia planteado elaborar una sola iniciativa para
tratar el tema de la proteccion de datos, la que deberia contener en un
capitulo la regulacion de datos comerciales, férmula con la que podrian
resolverse los problemas de naturaleza juridica, de los principios y de la
finalidad de los datos, idea que no prosperdé, probablemente debido al influjo
de la industria y que ahora significaba que se tramitara esta iniciativa con
mas urgencia que la referida a la proteccion de datos personales.

Reconocié avances en esta iniciativa, como era el caso del
establecimiento de un plazo de caducidad para la entrega de la informacion,
pero no le parecian suficientes porque la tecnologia marchaba mas rapido
gue la ley, por lo que los datos que se entregan a la Superintendencia y que
ésta, a su vez, proporciona gratuitamente a los bancos, son vendidos por la
Asociacion que los agrupa por medio de una empresa especializada. A su
juicio, se habria optado por una regulacién parcial del tema, acotada a la
informacion comercial y no a una vision integral sobre la materia, lo que seria
la causa de los planteamientos formulados en esta Comision.

Estimo que los perfeccionamientos introducidos por la Comisién
de Economia no salvaban las incoherencias que daban lugar a las
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observaciones que se formulaban, por cuanto no guardaban relacién con el
espiritu original. Explicé que el tratamiento de los datos comprendia una gran
variedad de acciones entre las cuales se encontraban la venta y la cesion de
los mismos, lo que podria dar lugar a cuestionar el hecho que la
Superintendencia actuara como distribuidora de estos datos y, a
consecuencias de ello, pudieran lesionarse derechos fundamentales. Asi
sucedia con los derechos a la salud y al trabajo los que, a su juicio, serian
conculcados al exigirse informes comerciales para ejercerlos.

Terminé sefialando que al entregar la administracion del
Sistema a la Superintendencia, podria producirse un efecto negativo porque
se le estaria ocasionando un dafio institucional irreparable a una entidad
esencial para la estabilidad del sistema financiero y bancario, por cuanto,
segun el parecer sustentado por los propios funcionarios de la institucion, la
Superintendencia carece de una estructura provincial, comunal o regional, lo
gue necesariamente afectaria su capacidad de fiscalizacion. Agregd que el
refuerzo que le otorgaba el proyecto, de acuerdo a su articulo 4° transitorio,
se limitaba a incorporar veinticinco nuevos funcionarios, cantidad insuficiente
si se tenia en cuenta que habian transacciones por mas de diez millones de
datos al mes. Por todo lo anterior, no le parecia adecuado encomendar a la
Superintendencia la administraciéon del Sistema de Operaciones Econdémicas
si no se la dotaba de recursos suficientes.

El diputado sefior Squella, opinando sobre la competencia de
esta Comisidn para pronunciarse sobre las objeciones de constitucionalidad,
sefial6 que este tipo de objeciones podrian surgir respecto de cualquier
proyecto y no por eso tendria la respectiva iniciativa que ser derivada a esta
Comisién. A su juicio, se habria mal entendido su rol, obedeciendo su
denominacion al hecho que dentro de su competencia le corresponde
analizar las reformas constitucionales.

En cuanto al proyecto mismo, no compartia la objecion de
constitucionalidad manifestada en relacién a la falta de consentimiento por
cuanto cuando alguien contrae una deuda, lo que esta implicito en ella es
parte del dominio del acreedor, por lo que, mas alla de la novacién por
cambio de acreedor, no veia problema en este aspecto, lo que, por lo
contrario, si notaba en lo referente a la amplitud de las materias
encomendadas al reglamento, cuestion que deberia subsanarse.

Cerrado finalmente el debate, los diputados sefiores Burgos,
Ceroni y Diaz presentaron una indicacién para suprimir en la letra a) del
articulo 2° las expresiones “ y otras variables y atributos” y para suprimir en
el articulo 4°, en su inciso primero, las expresiones “ y los atributos”, todas
las que se aprobaron por mayoria de votos ( 7 votos a favor, 1 en contray 1
abstencion). Votaron a favor los diputados sefiora Turres y sefiores Burgos,
Ceroni, Cornejo, Diaz, Harboe y Cristian Monckeberg; en contra lo hizo el
diputado sefior Squella y se abstuvo el diputado sefior Calderon.

VIl.- PROPUESTA DE LA COMISION.
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De conformidad a lo sefialado, la Comisién viene en proponer
las siguientes indicaciones al texto aprobado por la Comisiéon de Economia,
Fomento y Desarrollo:

1.- Para anteponer en el primer parrafo de la letra a) del articulo
2°, la conjuncién “y” a la palabra “plazos” y suprimir las expresiones “y otras
variables y atributos” .

2.- Para suprimir en el primer inciso del articulo 4° los términos
“y los atributos”.

*kkk

Sala de la Comision, a 10 de abril de 2013

Acordado en sesiones de fechas 16 de enero, 19 de marzoy 3
y 10 de abril del afio en curso, con la asistencia de los diputados sefor
Cristian Monckeberg Bruner (Presidente), sefiora Marisol Turres Figueroa y
sefiores Pedro Araya Guerrero, Jorge Burgos Varela, Giovanni Calderén
Bassi, Alberto Cardemil Herrera, Guillermo Ceroni Fuentes, Aldo Cornejo
Gonzalez, Marcelo Diaz Diaz, Edmundo Eluchans Urenda, Felipe Harboe
Bascuian, Ricardo Rincon Gonzalez y Arturo Squella Ovalle.

En reemplazo de los diputados sefiores Felipe Harboe
Bascufian y Cristidn Letelier Aguilar asistieron los diputados sefiora Maria
Antonieta Saa Diaz y sefior Nino Baltolu Rasera, respectivamente.

EUGENIO FOSTER MORENO
Abogado Secretario de la Comision
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Articulo 2°.- Para los efectos de esta ley y de
la Ley N° 19.628, en lo pertinente, se
entendera por:

a) Datos de obligaciones econémicas. Es la
informacion relativa a las obligaciones de
caracter crediticio, financiero, bancario o
comercial de las personas, naturales vy
juridicas, derivadas de operaciones de crédito
de dinero en los términos definidos en la Ley
N° 18.010 o de operaciones de leasing,
préstamo o crédito, que debe ser entregada
por los Aportantes al Sistema de Obligaciones
Econdmicas, incluyendo antecedentes sobre
su naturaleza, estado de cumplimiento,
montos, saldos, plazos y otras variables y
atributos que se determinen en el Reglamento
al que se refiere el articulo 59 de esta ley, en
adelante el “Reglamento”.

Articulo 2°.Para los efectos de
esta ley y de la ley N° 19.628, en
lo pertinente, se entendera por:

a) Datos de  obligaciones

econémicas. Es la informacién
relativa a las obligaciones de
caracter crediticio, financiero,

bancario o comercial de las
personas, naturales vy juridicas,
derivadas de operaciones de
crédito de dinero en los términos
definidos en la ley N° 18.010 o de
operaciones de leasing, préstamo
o crédito, que debe ser entregada
por los aportantes al Sistema de
Obligaciones Econdmicas,
incluyendo antecedentes sobre su
naturaleza, estado de
cumplimiento, montos, saldos,
plazos y-etras-variables-y-atributes
gque se determinen en el
reglamento al que se refiere el

1.- Para anteponer en el primer péarrafo de
la letra a) del articulo 2°, la conjuncion “y”
a la palabra “plazos” y suprimir las
expresiones ‘y otras variables vy
atributos” .

Articulo 2°.Para los efectos de esta ley y
de la ley N° 19.628, en lo pertinente, se
entendera por:

a) Datos de obligaciones econdmicas. Es
la informacién relativa a las obligaciones
de caracter crediticio, financiero, bancario
0 comercial de las personas, naturales y
juridicas, derivadas de operaciones de
crédito de dinero en los términos definidos
en la ley N° 18.010 o de operaciones de
leasing, préstamo o crédito, que debe ser
entregada por los aportantes al Sistema
de Obligaciones Econdmicas, incluyendo
antecedentes sobre su naturaleza, estado
de cumplimiento, montos, saldos, y plazos
gue se determinen en el reglamento al que
se refiere el articulo 48 de esta ley, en
adelante el “reglamento”.

articulo 48 de esta ley, en
adelante el “reglamento”.
Estos datos comprenderan informacion
Estos datos comprenderan sobre morosidades y, en su caso,
Estos datos comprenderan informacién sobre | informacion sobre morosidades v, obligaciones econémicas al dia, siempre y
morosidades, incluyendo antecedentes sobre | en  su  caso, obligaciones cuando las obligaciones estén
la aclaracibn o pago de la obligaciéon | econbmicas al dia, siempre y sustentadas en instrumentos de pago o de
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respectiva, de haberlos, y,0 a las obligaciones
econdmicas al dia, todo lo anterior siempre y
cuando las obligaciones estén sustentadas en
instrumentos de pago o de crédito validamente
emitidos, en los que conste el consentimiento
expreso del deudor u obligado al pago y su
fecha de vencimiento, tales como letras de
cambio, pagarés, cheques, mutuos, contratos
de préstamo y crédito, incluyendo aquellas
obligaciones que hubieren sido documentadas
a través de cheques protestados por falta de
fondos o por haber sido girados contra cuenta
corriente cerrada o por otra causa imputable al
Titular.

b) Informacion sobre morosidades. Son todos
aquellos datos de obligaciones econdmicas
vencidas y no pagadas a su fecha de
vencimiento, incluyendo los datos sobre
cheques protestados por falta de fondos o por
haber sido girados contra cuenta corriente
cerrada o por otra causa imputable al Titular,
gue deben ser entregados por los Aportantes
al Sistema de Obligaciones Econémicas en la
forma, términos, condiciones, de acuerdo con
los atributos y cumpliendo con las
caracteristicas establecidas en la presente ley
y el Reglamento, y ya sea que estas

cuando las obligaciones estén
sustentadas en instrumentos de
pago o de crédito validamente
emitidos, en los que conste el
consentimiento expreso del
deudor u obligado al pago y su
fecha de vencimiento, tales como
letras de cambio, pagarés,
cheques, mutuos, contratos de
préstamo y crédito, incluyendo las
obligaciones que hubieren sido
documentadas a través de
cheques protestados por falta de
fondos o por haber sido girados
contra cuenta corriente cerrada o
por otra causa legal imputable al
titular.

b) Informacion sobre
morosidades. Son los datos de
obligaciones econémicas vencidas
y no pagadas, incluyendo aquéllos
sobre cheques protestados por
falta de fondos o por haber sido
girados contra cuenta corriente
cerrada o por otra causa legal
imputable al titular, que deben ser
entregados por los aportantes al
Sistema de Obligaciones
Econdmicas en la forma, términos,
condiciones, de acuerdo con los

crédito validamente emitidos, en los que
conste el consentimiento expreso del
deudor u obligado al pago y su fecha de
vencimiento, tales como letras de cambio,
pagarés, cheques, mutuos, contratos de
préstamo y crédito, incluyendo las
obligaciones que hubieren sido
documentadas a través de cheques
protestados por falta de fondos o por
haber sido girados contra cuenta corriente
cerrada o por otra causa legal imputable al
titular.

b) Informacién sobre morosidades. Son
los datos de obligaciones econdémicas
vencidas y no pagadas, incluyendo
aquéllos sobre cheques protestados por
falta de fondos o por haber sido girados
contra cuenta corriente cerrada o por otra
causa legal imputable al titular, que deben
ser entregados por los aportantes al
Sistema de Obligaciones Econdémicas en
la forma, términos, condiciones, de
acuerdo con los atributos y cumpliendo
con las caracteristicas establecidas en
esta ley y el reglamento. Esta informacion
sera almacenada por el Sistema de
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obligaciones hayan sido pagadas o no a la
fecha en que deben reportarse al Sistema de
Obligaciones Econdmicas en los términos de
esta ley.

Esta informacién sera almacenada por el
Sistema de Obligaciones Econdémicas mientras
tenga fundamento legal y no haya caducado.

c) Obligaciones econdémicas al dia. Es el
conjunto de todos aquellos datos de
obligaciones econdmicas cuyo plazo para el
pago no ha expirado, asi como los datos de
aquéllas que han sido pagadas en la fecha
estipulada para ello o con anterioridad a dicha
fecha, los que deberan ser entregados por los
Aportantes al Sistema de Obligaciones
Econémicas en la medida que medie
consentimiento expreso del Titular de estos
datos, otorgado en la forma prevista en la
presente ley, y que los datos no hayan
caducado. Lo mismo se aplicara a cada cuota
de las obligaciones pactadas a plazo.

d) Sistema de Obligaciones Econdémicas. En

atributos y cumpliendo con las
caracteristicas establecidas en
esta ley y el reglamento. Esta
informacion serd almacenada por

el Sistema de Obligaciones
Econ6micas  mientras  tenga
fundamento legal y no haya
caducado.

c) Informacién sobre obligaciones
econdmicas al dia. Es el conjunto
de los datos de obligaciones
econOmicas cuyo plazo para el
pago no ha expirado, asi como los
de aquéllas que han sido
pagadas, los que deben ser
entregados por los aportantes al
Sistema de Obligaciones
Econdmicas en la forma prevista
en esta ley, y en la medida que los
datos no hayan caducado. Lo
mismo se aplica a cada cuota de
las obligaciones pactadas a plazo
y respecto de las obligaciones
vencidas en cuanto hayan sido
repactadas, renegociadas o]
novadas y se encuentren con
alguna modalidad pendiente.

d) Sistema de
Econdémicas. En

Obligaciones
adelante,

Obligaciones Econdmicas mientras tenga
fundamento legal y no haya caducado.

c¢) Informacibn  sobre  obligaciones
econdmicas al dia. Es el conjunto de los
datos de obligaciones econdémicas cuyo
plazo para el pago no ha expirado, asi
como los de aquéllas que han sido
pagadas, los que deben ser entregados
por los aportantes al Sistema de
Obligaciones Econémicas en la forma
prevista en esta ley, y en la medida que
los datos no hayan caducado. Lo mismo
se aplica a cada cuota de las obligaciones
pactadas a plazo y respecto de las
obligaciones vencidas en cuanto hayan
sido repactadas, renegociadas o novadas
y se encuentren con alguna modalidad
pendiente.

d) Sistema de Obligaciones Econdémicas.
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adelante, indistintamente, el “Sistema”. Es el
sistema oficial en el que se efectia el
tratamiento de los datos de obligaciones
econdmicas en la forma, términos, condiciones
y plazos que se determinen en esta ley, el
Reglamento y las normas impartidas por la
Superintendencia.

e) Administrador. Es el administrador del
Sistema al que se refiere el Titulo IV de la
presente ley.

f) Titular de Datos de Obligaciones
Econdmicas. En adelante, indistintamente, el
“Titular”. Es la persona natural o juridica,
identificada o identificable, a la que se refieren
los datos de obligaciones econémicas.

g) Aportantes de Datos de Obligaciones
Econémicas, en adelante, indistintamente,
“Aportantes”. Son los bancos, las cajas de
compensacion, las cooperativas de ahorro y
crédito, los agentes administradores de
mutuos  hipotecarios endosables y las
compafilas de seguros, independiente del
monto promedio de créditos, préstamos u
operaciones de crédito de dinero que registren

indistintamente, el “Sistema”. Es el
sistema oficial en el que se
efectla el tratamiento de los datos
de obligaciones econdmicas en la
forma, términos, condiciones y
plazos que se determinen en esta
ley, el reglamento y las normas

impartidas por la
Superintendencia.
e) Administrador. Es el

administrador del Sistema al que
se refiere el titulo 1V de esta ley.

f) Titular de datos de obligaciones

econdémicas. En adelante,
indistintamente, el “titular’. Es la
persona natural o juridica,

identificada o identificable, a la
que se refieren los datos de
obligaciones econdmicas.

g) Aportantes de datos de
obligaciones Econdmicas. En
adelante, indistintamente,
“aportantes”. Son los bancos, las
cajas de compensacién, las
cooperativas de ahorro y crédito,
los agentes administradores de
mutuos hipotecarios endosables y
las compafilas de seguros,

En adelante, indistintamente, el “Sistema”.
Es el sistema oficial en el que se efectia
el tratamiento de los datos de obligaciones
econdmicas en la forma, términos,
condiciones y plazos que se determinen
en esta ley, el reglamento y las normas
impartidas por la Superintendencia.

e) Administrador. Es el administrador del
Sistema al que se refiere el titulo IV de
esta ley.

f) Titular de datos de obligaciones
econdmicas. En adelante, indistintamente,
el “titular”. Es la persona natural o juridica,
identificada o identificable, a la que se
refieren los datos de obligaciones
econémicas.

g) Aportantes de datos de obligaciones
Econdmicas. En adelante, indistintamente,
“aportantes”. Son los bancos, las cajas de
compensacion, las cooperativas de ahorro
y crédito, los agentes administradores de
mutuos hipotecarios endosables y las
compaiiias de seguros,
independientemente del monto promedio
de créditos, préstamos u operaciones de
crédito de dinero que registren en un
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en un periodo determinado. Ademas, son
Aportantes bajo esta ley las personas
naturales y juridicas que sean acreedores en
forma habitual de operaciones de crédito de
dinero en los términos definidos en la Ley N°
18.010 y las personas naturales o juridicas
que efectien operaciones de leasing, en
calidad de arrendador o financista, en ambos
casos cuando registren un monto anual
promedio de créditos u operaciones igual o
superior al equivalente a UF 100.000 con mas
de 1.000 deudores; los emisores y operadores
de tarjetas de crédito bancarias 0 no
bancarias; la Tesoreria General de la
Republica; y los Notarios Publicos u Oficiales
del Registro Civil, segun corresponda en
conformidad con la legislacion vigente, en lo
relativo a letras de cambio y pagarés
protestados por ellos; todos los cuales se
encontraran obligados a reportar al Sistema
los datos de obligaciones econdémicas que
esta ley y el Reglamento sefialen y en los
términos en ellos descritos.

independientemente del monto
promedio de créditos, préstamos u
operaciones de crédito de dinero
gue registren en un periodo
determinado. Ademas, son
aportantes bajo esta ley las
personas naturales y juridicas que
sean acreedoras en forma
habitual de operaciones de crédito
de dinero en los términos
definidos en la ley N° 18.010 y las
personas naturales o juridicas que
sean acreedoras de operaciones
financieras, incluyendo leasing y
factoring, en los términos que
determine el reglamento y en
calidad de arrendador o financista,
en ambos casos cuando registren
un monto anual promedio de
créditos u operaciones igual o
superior al equivalente a 100.000
unidades de fomento con méas de
1.000 deudores; los emisores y
operadores de tarjetas de crédito
bancarias o0 no bancarias; todos
los cuales se encontraran
obligados a reportar al Sistema los
datos de obligaciones econémicas
que esta ley y el reglamento
sefialen y en los términos en ellos
descritos.

periodo determinado. Ademds, son
aportantes bajo esta ley las personas
naturales y juridicas que sean acreedoras
en forma habitual de operaciones de
crédito de dinero en los términos definidos
en la ley N° 18.010 y las personas
naturales o juridicas que sean acreedoras
de operaciones financieras, incluyendo
leasing y factoring, en los términos que
determine el reglamento y en calidad de
arrendador o financista, en ambos casos
cuando registren un monto anual
promedio de créditos u operaciones igual
0 superior al equivalente a 100.000
unidades de fomento con mas de 1.000
deudores; los emisores y operadores de
tarjetas de crédito bancarias o no
bancarias; todos los cuales se encontraran
obligados a reportar al Sistema los datos
de obligaciones econdmicas que esta ley y
el reglamento sefialen y en los términos
en ellos descritos.
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Las entidades que de conformidad con lo
dispuesto en el inciso anterior califiquen como
Aportantes en consideracién al monto anual
promedio de créditos u operaciones realizadas
dentro de un afio calendario determinado,
permaneceran en tal calidad para los efectos
de esta ley, por un plazo de a lo menos cinco
afios.

Mediante decreto supremo expedido a través
del Ministerio de Hacienda, bajo la férmula
“Por Orden del Presidente de la Republica”, se
podran establecer otros Aportantes, siempre
gue éstos sean acreedores de una operacién
de crédito de dinero en los términos definidos
en la Ley N° 18.010 y que las obligaciones
derivadas de estas operaciones de crédito de
dinero estén sustentadas en instrumentos de
pago o de crédito validamente emitidos y que
en tales instrumentos conste el consentimiento
expreso del deudor y su fecha de vencimiento.

Las entidades que de conformidad
con lo dispuesto en el inciso
anterior califiquen como
aportantes en consideracion al
monto anual promedio de créditos
u operaciones realizadas dentro
de un afio calendario
determinado, permaneceran en tal
calidad para los efectos de esta
ley, por un plazo de a lo menos
cinco afios, a contar del dltimo
afio en que hayan cumplido la
condicion que los hace calificar
como aportantes.

Mediante decreto supremo
expedido a través del Ministerio
de Hacienda, bajo la férmula “Por
Orden del Presidente de la
Republica”, podran establecerse
otros aportantes, siempre que
éstos sean acreedores de una
operacion de crédito de dinero en
los términos definidos en la ley N°
18.010 y que las obligaciones
derivadas de estas operaciones
de crédito de dinero estén
sustentadas en instrumentos de
pago o de crédito validamente
emitidos y que en tales

Las entidades que de conformidad con lo
dispuesto en el inciso anterior califiquen
como aportantes en consideracion al
monto anual promedio de créditos u
operaciones realizadas dentro de un afio
calendario determinado, permaneceran en
tal calidad para los efectos de esta ley, por
un plazo de a lo menos cinco afios, a
contar del ultimo afio en que hayan
cumplido la condicion que los hace
calificar como aportantes.

Mediante decreto supremo expedido a
través del Ministerio de Hacienda, bajo la
féormula “Por Orden del Presidente de la
Republica”, podran establecerse otros
aportantes, siempre que éstos sean
acreedores de una operacion de crédito
de dinero en los términos definidos en la
ley N° 18.010 y que las obligaciones
derivadas de estas operaciones de crédito
de dinero estén sustentadas en
instrumentos de pago o de crédito
validamente emitidos y que en tales
instrumentos conste el consentimiento
expreso del deudor y su fecha de
vencimiento.
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El Banco Central de Chile no sera
considerado, en caso alguno, como un
Aportante en los términos de esta ley.

h) Distribuidoras de Datos de Obligaciones
Econémicas, en adelante, indistintamente,
“Distribuidoras”. Son las sociedades que,
cumpliendo con las disposiciones de la
presente ley, del Reglamento y con la
normativa dictada por la Superintendencia, se
encuentran inscritas en la Nomina a que se
refiere el articulo 39 de esta ley.

instrumentos conste el
consentimiento expreso del
deudor y su fecha de vencimiento.

El Banco Central de Chile y la
Tesoreria General de la Republica
no seran considerados como
aportantes en los términos de esta
ley. Los notarios publicos y los
oficiales del Registro Civil sélo lo
seran respecto a letras de cambio
y pagarés protestados por ellos vy,
en consecuencia, se encontraran
obligados a reportar al Sistema los
datos de obligaciones econémicas
que esta ley y el reglamento
sefialen y a cumplir con lo
dispuesto en el articulo 22.

h) Distribuidoras de datos de
obligaciones econdémicas. En
adelante, indistintamente,
“distribuidoras”. Son las
sociedades que, cumpliendo con
las disposiciones de esta ley, del
reglamento y con la normativa
dictada por la Superintendencia,
se encuentran inscritas en la
némina a que se refiere el articulo
29 de esta ley.

i) Historial de datos de

El Banco Central de Chile y la Tesoreria
General de la Republica no seran
considerados como aportantes en los
términos de esta ley. Los notarios publicos
y los oficiales del Registro Civil sélo lo
serdn respecto a letras de cambio y
pagarés protestados por ellos y, en
consecuencia, se encontraran obligados a
reportar al Sistema los datos de
obligaciones econdmicas que esta ley y el
reglamento sefialen y a cumplir con lo
dispuesto en el articulo 22.

h) Distribuidoras de datos de obligaciones
econdmicas. En adelante, indistintamente,
“distribuidoras”. Son las sociedades que,
cumpliendo con las disposiciones de esta
ley, del reglamento y con la normativa
dictada por la Superintendencia, se
encuentran inscritas en la némina a que
se refiere el articulo 29 de esta ley.

i) Historial de datos de obligaciones
econémicas. En adelante, indistintamente,
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i) Historial de Datos de Obligaciones
Econdmicas, en adelante, indistintamente, el
“Historial”. Es el conjunto de datos de
obligaciones econdémicas relativos a un
determinado Titular, provisto por el Sistema en
la forma establecida en la presente ley. El
Historial no podrd contener datos de
obligaciones econdmicas caducos, en los
términos del articulo 9° de esta ley, ni datos de
obligaciones econémicas que carezcan de
fundamento legal, como asi tampoco datos de
obligaciones econémicas al dia si la
comunicacién y tratamiento por parte del
Sistema no ha sido previamente consentido
por el Titular. Los datos de obligaciones
econdmicas seran incorporados al Historial en
la forma prevista en esta ley y su Reglamento.

) Informe  Comercial. En  adelante,
indistintamente, el  “Informe”. Es la
comunicacién escrita 0 contenida en algun

obligaciones econdémicas. En
adelante, indistintamente, el
“historial”. Es el conjunto de datos
de obligaciones econdmicas
relativos a un determinado titular,
provisto por el Sistema en la
forma establecida en esta ley. El
historial no podra contener datos
de obligaciones econdmicas
caducos, en los términos del
articulo 9° de esta ley, de
obligaciones econdémicas que
carezcan de fundamento legal ni
de obligaciones econdémicas al dia
cuya comunicacién por parte del
Sistema no haya sido previamente
consentida por el titular. Los datos
de obligaciones econdémicas se
incorporan al historial en la forma
prevista en esta ley y su
reglamento.

Los datos incorporados al historial
deberdn ser ciertos, adecuados,
pertinentes y no excesivos en
relacion al &mbito y finalidad para
los que se hubieren obtenido.

j) Informe Comercial. En adelante,
indistintamente, el “Informe”. Es la
comunicacién escrita o contenida

el “historial”. Es el conjunto de datos de
obligaciones econdémicas relativos a un
determinado titular, provisto por el Sistema
en la forma establecida en esta ley. El
historial no podrd contener datos de
obligaciones economicas caducos, en los
términos del articulo 9° de esta ley, de
obligaciones econdmicas que carezcan de
fundamento legal ni de obligaciones
econdmicas al dia cuya comunicacién por
parte del Sistema no haya sido
previamente consentida por el titular. Los
datos de obligaciones econdémicas se
incorporan al historial en la forma prevista
en esta ley y su reglamento.

Los datos incorporados al historial
deberan ser ciertos, adecuados,
pertinentes y no excesivos en relacién al
ambito y finalidad para los que se
hubieren obtenido.

i) Informe Comercial. En adelante,
indistintamente, el “Informe”. Es la
comunicacién escrita o contenida en un
medio electrénico de datos de
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medio electrénico de datos de obligaciones
econémicas de un determinado Titular,
elaborada y comercializada, en la forma y
términos que se establecen en la presente ley,
por las Distribuidoras teniendo como fuente el
Historial, y,0 la informacién almacenada en el
Sistema en los términos descritos en el
articulo 5° de esta ley, sin perjuicio de toda
otra informacion adicional que pudiese
contener sobre ese Titular, sujeto a la
legislacion y normativa aplicable a dicho tipo
de informacién. El Informe no podra contener
datos de obligaciones econémicas caducos,
en los términos del articulo 9° de esta ley, ni
datos de obligaciones econbmicas que
carezcan de fundamento legal, como asi
tampoco datos de obligaciones econoémicas al
dia ewye-tratamiento no haya sido previamente
consentido por el Titular.

k) Entidades Fiscalizadas. Son los Aportantes,
el Administrador del Sistema y las
Distribuidoras.

[) Usuario. Es toda persona natural o juridica

en un medio electrénico de datos
de obligaciones econémicas de un
determinado titular, elaborada o
comercializada por las
distribuidoras, en la forma vy
términos que se establecen en
esta ley. El Informe podra tener
como fuente el historial o la
informacion almacenada en el
Sistema en los términos descritos
en el articulo 5° de esta ley, sin
perjuicio de toda otra informacion
adicional que pudiese contener
sobre ese titular, sujeta a la
legislacion y normativa aplicable a
dicho tipo de informacién. EIl
Informe no podra contener datos
de obligaciones econdmicas
caducos, en los términos del
articulo 9° de esta ley, de
obligaciones econdmicas que
carezcan de fundamento legal, ni
de obligaciones econémicas al dia
cuya comunicaciéon y distribucién
por parte del Sistema no haya
sido previamente consentida por
el titular.

k) Entidades fiscalizadas. Son los
aportantes y las distribuidoras.

) Usuario. Es toda persona

obligaciones econbémicas de un
determinado titular, elaborada o]
comercializada por las distribuidoras, en la
forma y términos que se establecen en
esta ley. El Informe podra tener como
fuente el historial o la informacién
almacenada en el Sistema en los términos
descritos en el articulo 5° de esta ley, sin
perjuicio de toda otra informacion adicional
que pudiese contener sobre ese titular,
sujeta a la legislacibn y normativa
aplicable a dicho tipo de informacién. El
Informe no podrd contener datos de
obligaciones econdmicas caducos, en los
términos del articulo 9° de esta ley, de
obligaciones econdmicas que carezcan de
fundamento legal, ni de obligaciones
econOmicas al dia cuya comunicacion y
distribucion por parte del Sistema no haya
sido previamente consentida por el titular.

k) Entidades fiscalizadas. Son los

aportantes y las distribuidoras.

[) Usuario. Es toda persona natural o
juridica que solicita a las distribuidoras el
Informe Comercial o al Sistema los datos
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gue solicita a las Distribuidoras el Informe
Comercial o al Sistema los datos de
obligaciones econdémicas cuando esto sea
procedente de conformidad a esta ley.

m) Superintendencia. Es la Superintendencia
de Bancos e Instituciones Financieras.

n) Nomina. Es la némina de Distribuidoras a
gue se refiere el articulo 39 de esta ley.

i) Registro de Aportantes. Es el registro de
Aportantes de datos de obligaciones
econémicas que debera llevar y mantener la
Superintendencia y en el que deberan
inscribirse todos los Aportantes a los que se
refiere esta ley, como asi también aquellas
entidades a las que se refiere el articulo 22.

natural o juridica que solicita a las
distribuidoras el Informe
Comercial o al Sistema los datos
de obligaciones econdmicas
cuando se encuentre
expresamente habilitado por esta
ley.

m) Superintendencia. Es la
Superintendencia de Bancos e
Instituciones Financieras.

n) Némina. Es la némina de
distribuidoras a que se refiere el
articulo 28 de esta ley.

f) Registro de aportantes. Es
aquél que debe llevar y mantener
la Superintendencia y en el que se
deberan inscribir los aportantes a
los que se refiere esta ley, como
asi también las entidades a las
que se refiere el articulo 22 de
esta ley.

0) Informacion agregada. Es toda
informacion de datos de
obligaciones econdmicas
comunicada, tratada, almacenada
o utilizada sin identificar a los
titulares a que dichos datos se
refieren.

de obligaciones econdémicas cuando se
encuentre expresamente habilitado por
esta ley.

m) Superintendencia. Es la
Superintendencia de Bancos e
Instituciones Financieras.

n) Némina. Es la nébmina de distribuidoras
a que se refiere el articulo 28 de esta ley.

fi) Registro de aportantes. Es aquél que
debe llevar y mantener la
Superintendencia y en el que se deberan
inscribir los aportantes a los que se refiere
esta ley, como asi también las entidades a
las que se refiere el articulo 22 de esta

ley.

0) Informacion agregada. Es toda
informacion de datos de obligaciones
econdmicas comunicada, tratada,
almacenada o utilizada sin identificar a los
titulares a que dichos datos se refieren.

p) Tratamiento de datos de obligaciones
econdmicas. Es cualquier operacion o
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Cuando corresponda, los demas términos
utilizados en esta ley tendran el significado
indicado en la ley N° 19.628.

p) Tratamiento de datos de
obligaciones econémicas. Es
cualquier operacién o complejo de
operaciones 0 procedimientos

técnicos, de caracter
automatizado o no, que permita
recolectar, almacenar, grabar,
organizar, elaborar, seleccionar,
extraer, confrontar, interconectar,
disociar, comunicar, ceder,
transferir, transmitir o cancelar

datos de obligaciones econémicas
o utlizarlos de cualquier otra
forma.

g) Comunicacion de datos de
obligaciones economicas.
Consiste en transmitir o dar a
conocer los datos de obligaciones
econdémicas de un titular, ya sea
por parte de un aportante, del
Sistema o de una distribuidora, en
los términos previstos en esta ley.
Los demas términos utilizados en
esta ley tendran, en lo que
corresponda, el significado
indicado en la ley N° 19.628.

complejo de operaciones o procedimientos
técnicos, de caracter automatizado o no,
que permita recolectar, almacenar, grabar,
organizar, elaborar, seleccionar, extraer,
confrontar, interconectar, disociar,
comunicar, ceder, transferir, transmitir o
cancelar datos de obligaciones
econdémicas o utilizarlos de cualquier otra
forma.

g) Comunicacién de datos de obligaciones
econdmicas. Consiste en transmitir o dar a
conocer los datos de obligaciones
econOmicas de un titular, ya sea por parte
de un aportante, del Sistema o de una
distribuidora, en los términos previstos en
esta ley.

Los demas términos utilizados en esta ley
tendrdn, en lo que corresponda, el
significado indicado en la ley N° 19.628.

Articulo 4°.-  El contenido especifico y los
atributos de los datos de obligaciones
econdémicas que debera ser entregado por los

Articulo 4°, El contenido

especifico yles—atributes de los

datos de obligaciones econémicas

2.- Para suprimir en el primer inciso del
articulo 4° los términos “y los atributos”.

Articulo 4°. El contenido especifico de los
datos de obligaciones econdmicas que
deberan ser entregados por los aportantes
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Aportantes al Sistema sera determinado por el
Reglamento. Las demdas caracteristicas
asociadas a esta informacion, tales como el
formato, medios de envio, periodicidad y otros,
seran determinadas por el Reglamento—de—ta
presente—ley y—por las instrucciones que
imparta la Superintendencia, en—el-ambite—de
eada—dunre- En ningln caso, los Aportantes
podrdn remitir al Sistema datos de
obligaciones econémicas que se encuentren
caducos o carezcan de fundamento legal e

dates—de—ebligaciones—ecenémicas—al-dia—-que

gue deberan ser entregados por
los aportantes al Sistema, seran
determinados por el reglamento.
Las demas caracteristicas
asociadas a esta informacion,
tales como el formato, medios de
envio, periodicidad y otros, seran
determinadas por las
instrucciones que imparta la
Superintendencia.

En ningdn caso, los aportantes
podran remitir al Sistema datos de
obligaciones economicas que se
encuentren caducos o carezcan
de fundamento legal.

al Sistema, seran determinados por el
reglamento. Las demas caracteristicas
asociadas a esta informacion, tales como
el formato, medios de envio, periodicidad
y otros, seran determinadas por las
instrucciones que imparta la
Superintendencia.

En ningun caso, los aportantes podran
remitir al Sistema datos de obligaciones
econdmicas que se encuentren caducos 0
carezcan de fundamento legal.




