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HONORABLE CAMARA:

La Comision de Familia pasa a informar, en primer tramite
constitucional y reglamentario, los proyectos de ley de la referencia, con urgencia
calificada de SUMA, refundidos de conformidad con el articulo 17 A de la Ley
Organica del Congreso Nacional, en consideracibn a que todos proponen
modificar el Cédigo Civil, en materia de régimen de sociedad conyugal; el primero,
por orden de ingreso (julio de 2008), corresponde a una iniciativa de las diputadas
sefioras Maria Antonieta Saa Diaz, Alejandra Sepulveda Orbenes, y de los
diputados sefiores Pedro Araya Guerrero y Alfonso De Urresti Longton, y de los ex
diputados sefiores Marco Enriquez-Ominami Gumucio, Alvaro Escobar Rufatt y
Esteban Valenzuela Van Treek; el segundo, se inici6 en un Mensaje de S.E. el
Presidente de la Republica e ingres6 en abril del afio en curso, y el tercero, de
iniciativa de las diputadas sefioras Carolina Goic Boroevic, Adriana Mufioz
D’Albora y Maria Antonieta Saa Diaz, y de los diputados sefiores Pedro Araya
Guerrero, Guillermo Ceroni Fuentes, Hugo Gutiérrez Galvez, José Miguel Ortiz
Novoa, Gaspar Rivas Sanchez, René Saffirio Espinoza y Marcelo Schilling

Rodriguez e ingresé en junio del afio en curso.

Asisti6 tanto a explicar el Mensaje como al debate, la Ministra
del Servicio Nacional de la Mujer, sefiora Carolina Schmidt Zaldivar, acompafiada
por la Jefa del Departamento de Reformas Legales, sefiora Andrea Barros

Iverson.

Asimismo, concurrieron invitados por la Comisién a dar su
opinién las siguientes personas e instituciones:
- La sefiora Carolina Schmidt Zaldivar, Ministra del SERNAM,;

la sefiora Cecilia Pérez Jara, Subdirectora del SERNAM; la sefiora Andrea Barros



Iverson, Jefa del Departamento de Reformas Legales del SERNAM; el sefior
Alejandro Fernandez Gonzalez, Jefe de Gabinete de la Ministra del SERNAM; la
sefiora Carmen Dominguez Hidalgo, Profesora de Derecho Civil de la Pontificia
Universidad Catdlica de Chile; la sefiora Carolina Salinas Suéarez; Profesora de
Derecho Civil de la Pontificia Universidad Catdlica de Chile; el sefior Diego Correa
Ramirez, Abogado; la Doctora en Derecho y Profesora de Derecho Civil de la
Universidad de Chile, sefiora Fabiola Lathrop Gomez; el Profesor de Derecho Civil
de la Universidad Catolica de Valparaiso, sefior José Antonio Galvan Bernabeu; la
Abogado, sefiora Mdnica Jottar Nasrallah; la Abogada del Instituto Nacional de
Derechos Humanos; sefiora Paula Salvo del Canto; la Abogada de la Corporacion
Humanas, sefiora Camila Maturana Kesten; el Alcalde de la Pintana, sefior Jaime
Pavez Moreno; el Jefe de Gabinete del Alcalde de la Pintana, sefior Diego Iglesias
Carranza; los Abogados del Programa “Papas a la Pinta” de la Municipalidad de
La Pintana, sefiores Cristian Mufioz Mufioz y Sonali Julio Bunster; los Periodistas
de la Municipalidad de La Pintana, sefiora Silvia Aranda Martinez y Alain Alarcon

Vega.

l.- CONSTANCIAS REGLAMENTARIAS

1.-IDEA MATRIZ O FUNDAMENTAL DEL PROYECTO

Las tres iniciativas proponen modificar el régimen patrimonial
de sociedad conyugal, tanto en el Cédigo Civil como en las normas que se refieren a
ella, con el propésito de establecer la igualdad entre los conyuges, equiparar sus
facultades y establecer, en consecuencia, la plena capacidad de la mujer en la

administracion de sus bienes.

2.- NORMAS DE QUORUM ESPECIAL

No existen normas con ese caracter.

3.- TRAMITE DE HACIENDA

El proyecto no contiene normas que deban ser conocidas por
esta Comision

4.-VOTACION EN GENERAL DEL PROYECTO

La Comision, procedié a su aprobaciéon en general, por la

unanimidad de nueve de sus integrantes presentes en la votacion.



5.- ARTICULOS E INDICACIONES RECHAZADAS

Articulos Rechazados
A.- Boletin N°7727-18 *

“ARTICULO PRIMERO.- En lo que respecta a las siguientes

modificaciones propuestas al Cadigo Civil:

1.-EI N°1, que propone sustituir los incisos primero y segundo
del articulo 25, por los siguientes textos:

“Art. 25.- Las palabras persona, ser humano y otras
semejantes que tengan un sentido general, se aplicaran siempre a individuos de la
especie humana, sin distincién de sexo.

Las palabras hombre, viudo, adulto, nifio y otras semejantes,
se entenderan comprender en las disposiciones de las leyes al sexo masculino, a
menos que, por la naturaleza de éstas o el contexto incluyan a ambos sexos.”.

2.- EI N°2, que propone enmendar el articulo 44, del Cédigo
Civil, del modo que sigue:

“Reemplazanse las frases “los hombres” por “las personas” y
“un buen padre de familia” por “personas diligentes que emplean ordinariamente
€n sus negocios propios.”.

3.- EI N°3, que propone agregar el siguiente articulo 131 bis:

“Art. 131 bis.- La mujer y el marido tienen los derechos y
obligaciones que la ley prevé.”.

4.-El N°4, que propone agregar en el inciso primero del
articulo 134, la siguiente frase inicial:

“Cualquiera sea el régimen de bienes que exista entre los
cényuges.”
5.- El N°5, que sugiere reemplazar el articulo 135 por el

siguiente:

“Art 135.- Por el hecho del matrimonio se contrae el régimen
de sociedad conyugal entre los conyuges.

Si el marido y la mujer pactaren el régimen de sociedad

conyugal, se entendera que ambos cényuges seran coadministradores de la

! Moci6n de la Diputada sefiora Maria Antonieta Saa Diaz, y cuenta con la adhesién de las sefioras diputadas
y sefiores diputados que se indican: Pedro Araya Guerrero, Guillermo Ceroni Fuentes, Carolina Goic
Boroevic, Hugo Gutiérrez Galvez, Adriana Mufioz D'Albora, José Miguel Ortiz Novoa, Gaspar Rivas
Sanchez, René Saffirio Espinoza y Marcelo Schilling Rodriguez.



sociedad, a menos que en ese mismo acto sefialaren si el conyuge administrador
serd el marido o la mujer.

Los que se hayan casado en pais extranjero se miraran en
Chile como separados de bienes, a menos que probaren lo contrario o inscriban
su matrimonio en el registro de la Primera Seccidén de la Comuna de Santiago, y
pacten en ese acto sociedad conyugal o régimen de participacion en los
gananciales, dejandose constancia de ello en dicha inscripcion.".

6.- EI N°6, que propone reemplazar en el articulo 136 la
palabra "marido” por la frase "conyuge administrador" y la frase "la mujer" por

"conyuge no administrador" y los guarismos "166" y "167" por "151" y "151 bis".

7.- EI N°7, en cuanto propone sustituir en el articulo 137 la
frase "y 166" por "151 y 151 bis".

8.- El N°8, en cuanto propone reemplazar la palabra
“mujer” por "el conyuge administrador".

9.- El N° 9, que propone modificar el articulo 138 bis, del
modo que sigue:

a) En el inciso primero: Reemplazar la palabra "marido" por
"conyuge administrador”, las dos veces que aparece en el texto; la frase "de la
mujer" por "del otro cényuge" y las palabras "autorizarla" por "autorizarlo".

b) En los incisos segundo y tercero: Sustituir la frase "la
mujer" por "el cényuge no administrador”; y la palabra "marido" por la frase
"cényuge administrador"; una y otra las dos veces que aparece en el texto.

c) En el inciso segundo: Reemplazar la frase "166 y 167" por
"151 y 151 bis".

10.- ElI N° 10, que propone sustituir el epigrafe del parrafo 3,
por el siguiente:

“3. Excepciones relativas al patrimonio reservado o especial
de la mujer o el marido”

11.- EI N° 11, que propone reemplazar el articulo 150, por el
siguiente:

“Art. 150.- El conyuge no administrador de cualquier edad

podra dedicarse libremente al ejercicio de un empleo, oficio, profesion o industria.



Si la administracion la tuviere el marido, la mujer que
desempeniare algun empleo o que ejerza una profesion, oficio o industria de forma
separada de los del marido, se considerard separada de bienes respecto del
ejercicio de ese empleo, oficio, profesidbn o industria y de lo que en ello se
obtenga, no obstante cualquier estipulacion en contrario; pero si fuere menor de
dieciocho afios, necesitara autorizacion judicial con conocimiento de causa para
gravar y enajenar los bienes raices.

Si la administracion la tuviere la mujer, el marido que
desempeniare algin empleo o que ejerza una profesion, oficio o industria separado
de los de la mujer, tendra la administracion de esos bienes, sujeto empero a las
limitaciones contempladas en el articulo 1749 bis; aplicandose también en el
presente inciso, lo sefialado en la segunda parte del inciso precedente.

Incumbe al coényuge no administrador, acreditar tanto
respecto del marido o la mujer, segun fuere el caso, como de terceros, el origen y
dominio de los bienes adquiridos en conformidad a este articulo. Para este efecto
podréa servirse de todos los medios de prueba establecidos por la ley.

Los terceros que contraten con el cédnyuge no administrador
guedaran a cubierto de toda reclamacion que pudieren interponer éste o el
administrador sus herederos o cesionarios, fundada en la circunstancia de haber
obrado el conyuge no administrador fuera de los términos del presente articulo,
siempre que, no tratandose de bienes comprendidos en los articulos 1754 y 1755,
se haya acreditado por la mujer o el marido, segun el caso, mediante instrumentos
publicos o privados, a los que se hara referencia en el instrumento que se otorgue
al efecto, que ejerce o ha ejercido un empleo, oficio, profesion o industria
separados de los de su marido o mujer.

Los actos o contratos celebrados por la mujer o el marido en
esta administracién separada, obligaran los bienes comprendidos en ella y los que
administre con arreglo a las disposiciones de los articulos 151 y 151 bis, y no
obligaran los del conyuge administrador sino con arreglo al articulo 161.

Los acreedores del conyuge administrador no tendran accién
sobre los bienes que el otro cényuge administre en virtud de este articulo, a
menos que probaren que el contrato celebrado por €l cedio en utilidad del conyuge

no administrador o de la familia comun.



Disuelta la sociedad conyugal, los bienes a que este articulo
se refiere entrardn en la particion de los gananciales; a menos que la mujer o el
marido en su caso, o los herederos de uno u otro, renunciaren a estos ultimos, en
cuyo caso el conyuge administrador no respondera por las obligaciones contraidas
por la mujer o el marido, segun el caso en su administracion separada.

Si la mujer o el marido en su caso, renunciaren a los
gananciales, el conyuge administrador responderd a esas obligaciones hasta
concurrencia del valor de la mitad de esos bienes que existan al disolverse la
sociedad. Mas para gozar de este beneficio, debera probar el exceso de la
contribucién que se le exige con arreglo al articulo 1777.".

12.-El N°12, que propone que el péarrafo 4 pase a ser el
nuevo Titulo VI-A del Libro Primero, reemplazando su epigrafe por el siguiente:

“Titulo VI-A” “DEL REGIMEN DE SEPARACION DE BIENES”

13.- El N°13, que propone intercalar un nuevo numeral que
pasa a ser 12:

“Agrégase el siguiente parrafo 1° del siguiente tenor: ‘1.
Regla General’ .

14.- El N°14, que propone reemplazar el articulo 152 por el
siguiente:

“Art. 152.- En el régimen de separacion de bienes, los
patrimonios del marido y la mujer se mantienen separados, y cada uno de los
coényuges administra, goza y dispone libremente de lo suyo con plena
independencia del otro; sin perjuicio de las limitaciones contempladas en el parrafo
2 del Titulo precedente”.

15.- El N°15, que propone agregar el siguiente numeral que
pasa a ser 13:

“Agréguese el siguiente nuevo parrafo 2 con el siguiente
epigrafe: ‘2.- De la simple separacion de bienes y por decreto judicial’ ”.

16.- El N°16, que propone reemplazar el articulo 153 por el
siguiente:

“Art. 153.- El régimen de separacion de bienes se origina por
convencion de las partes, por disposicion de la ley o en virtud de sentencia judicial.

El marido y la mujer no podran renunciar a la facultad de

pedir la separacion de bienes a que les dan derecho las leyes.”.



17.- EI N°17, que propone reemplazar la frase "la mujer" por
"el conyuge administrador”, y la palabra autorizado" por "autorizada".

18.- El N°18, que propone introducir en el articulo 155, las
siguientes modificaciones:

“‘Reemplazase la frase ‘del marido’ por ‘del cényuge
administrador’, las tres veces que aparece en el texto.

Reemplazase la frase ‘el marido’ por ‘el coényuge
administrador’.

Reemplazase la frase ‘la mujer por ‘el cbényuge
administrador’, las dos veces que aparece en el texto.

19.- El N°19, que propone reemplazar en el articulo 156, la
palabra ‘ésta’ por ‘este’, y la frase ‘de la mujer’ por ‘del conyuge administrador’; y
reemplazar la frase ‘del marido’ por ‘del conyuge administrador’.

20.- El N°20, que propone agregar en el inciso primero del
articulo 158, después de la palabra “gananciales” la frase “o en sociedad conyugal
con coadministracion”.

21.- El N321, que introduce las siguientes modificaciones en
el articulo 166 que pasa a ser articulo 151 nuevo:

“a.- Reemplazase la frase ‘Si a la mujer casada’ por ‘Si al
conyuge no administrador’;

b.- Después de la palabra ‘marido’, agrégase la frase ‘o la
mujer, segun el caso,’;

c.- Reempladzase la frase ‘la mujer por el ‘cényuge no
administrador’;

d.- En el numero primero, agrégase después de la palabra
‘mujer’ la frase ‘o el marido, segun el caso;

e.- En el nimero segundo, reemplazase la palabra ‘marido’
por la frase ‘conyuge administrador’; agrégase después de la palabra ‘mujer’ la
frase ‘o el marido, segun el caso’; y la frase ‘la mujer por el ‘cdnyuge no
administrador’, y

f.- En el numero tercero, reemplazase la frase ‘la mujer’ por

‘el conyuge no administrador’ “.



22) El N° 22, que propone que en el articulo 167 que pasa a
ser el nuevo articulo 151 bis, después de la palabra “mujer”, se agregue la frase “o
el marido, segun el caso”.

23.- El N° 23, que propone agregar un nuevo numeral que
pasa a ser 15, de tal modo que el parrafo 5 pasa a ser el nuevo Titulo VI-B del
Libro Primero, reemplazando su epigrafe por el siguiente: “Titulo VI-B”, “NORMAS
PROPIAS RELATIVAS A LA SEPARACION JUDICIAL”.

24.- El N° 25, que propone reemplazar en el inciso primero
del articulo 407, los guarismos “ocho” y *“cinco” por “cuatro” y “dos”
respectivamente.

25.- El N°26, que propone agregar en el articulo 457,
después de la palabra "nifio", la frase "o nifia".

26.- El N°27, que propone reemplazar en el inciso primero
del articulo 585, la palabra "hombres" por la frase "seres humanos".

27.- El N°28, que propone reemplazar, en el inciso primero
del articulo 646, la palabra "hombre" por la frase "ser humano".

28.- El N°29, que propone reemplazar, en el inciso primero
del articulo 818, la frase “propios de un buen padre de familia" por "que las
personas emplean ordinariamente en sus negocios propios".

29.- El N°30, que propone modificar el articulo 1225 del
Cddigo Civil en el sentido de reemplazar en su inciso cuarto la frase “El marido
requerird el consentimiento de la mujer casada” por “El cdnyuge administrador
requerira el consentimiento del otro cdnyuge casado”.

30.- El N° 31, que propone reemplazar en el articulo 1255, la
palabra “maridos” por “conyuges administradores”.

31.- ElI N° 32, que propone reemplazar, el articulo 1287, la
frase “y el marido de la mujer heredera que no esté separada de bienes” por “y el
conyuge administrador del otro que fuere heredero, que no esta separado de
bienes”.

32.- El N°33, que propone modificar el articulo 1322 del
Cddigo Civil en el sentido de reemplazar en su inciso segundo la frase:

“Pero el marido no habra menester esta autorizacion para
provocar la particion de los bienes en que tenga parte su mujer; le bastara el

consentimiento de su mujer” por “Pero el cényuge administrador no habra



menester esta autorizacion para provocar la particion de los bienes en que tenga
parte el marido o la mujer, segun el caso; le bastara el consentimiento de éste”.

33.- El N°34, que propone modificar el articulo 1326 del
Cadigo Civil en el sentido de reemplazar en su inciso segundo la frase “la mujer
casada cuyos bienes administre el marido; bastara en tal caso el consentimiento
de la mujer” por “el marido o la mujer casado cuyos bienes administre el otro
coényuge; bastara el consentimiento del conyuge no administrador”.

34.- El N°35, que propone reemplazar en el articulo 1579 la
frase “los maridos por sus mujeres en cuanto tengan la administracion de los
bienes de éstas” por “los maridos o mujeres, segun el caso, por sus cényuges en
cuanto tengan la administracion de los bienes de éstos”.

35.- El N°37, que propone sustituir, en el articulo 1720, los
guarismos "167" por "151 bis" las dos veces que aparece en el texto.

36.- El N°38, que propone reemplazar el articulo 1725 por el
siguiente:

“1° De todos los bienes a titulo oneroso que cualquiera de los
cényuges adquiera durante el matrimonio;

2° De los ingresos y remuneraciones provenientes del trabajo
material o intelectual, conjunto o separado de los conyuges, devengados durante
el matrimonio;

3° De los frutos, rentas, pensiones, intereses y lucros de
cualquier naturaleza que provengan, sea de los bienes sociales, sea de los bienes
propios de cada uno de los cényuges, y que se devenguen durante el matrimonio;

4° De las cosas fungibles y especies muebles que cualquiera
de los cényuges aportare al matrimonio”.

37.- El N°39, que propone agregar el siguiente articulo 1725
bis nuevo:

"Art 1725 bis.- Si uno de los conyuges administrare la
sociedad conyugal, el haber de ésta se compone:

1° De todos los bienes a titulo oneroso que cualquiera de los
coényuges adquiera durante el matrimonio;

2° De los ingresos y remuneraciones provenientes del trabajo
material o intelectual, conjunto o separado de los conyuges, devengados durante

el matrimonio;
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3° De los frutos, rentas, pensiones, intereses y lucros de
cualquier naturaleza que provengan, sea de los bienes sociales, sea de los bienes
propios de cada uno de los cényuges, y que se devenguen durante el matrimonio;

4° De las cosas fungibles y especies muebles que cualquiera
de los cbényuges aportare al matrimonio, o durante él adquiriere; quedando
obligada la sociedad a pagar la correspondiente recompensa.

Pero podran los cényuges eximir de la comunién cualquiera
parte de sus especies muebles, designandolas en las capitulaciones
matrimoniales;

5° Del dinero que cualquiera de los cényuges aportare al
matrimonio o durante él adquiriere; obligaAndose la sociedad a pagar la
correspondiente recompensa.”

38.- El N°40, que propone, agregar en el inciso segundo del
articulo 1726, la siguiente frase inicial antes de la palabra "si":

"En el caso de que la sociedad fuese administrada por uno
de los cényuges,”

39.- El N°42, que propone, agregar en el inciso segundo del
articulo 1732, la siguiente frase inicial antes de la palabra "si":

"En el caso de que la sociedad fuese administrada por uno
de los cényuges, tendra aplicacion lo sefialado en el inciso anterior respecto de los
inmuebles; y"

40.- El N° 43, letra d) que agrega, en el inciso séptimo, la
frase inicial antes de la palabra "la":

"En el caso de que la sociedad fuese administrada por uno
de los conyuges,”; y reemplazase la frase "de la mujer" por "del cényuge no

n A

administrador" y la frase "ésta" por "este".

41.- El N° 44, letra e), que agrega, en el inciso final, la
siguiente frase inicial antes de la palabra “si”

“En el caso de que la sociedad fuere administrada por uno de
los conyuges,”

42.- El N° 45, que propone que en el articulo 1738, el inciso
segundo pasa a ser tercero, al que se agrega la siguiente frase inicial antes de la

palabra "si":
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“En el caso de que la sociedad fuere administrada por uno de
los conyuges,"

43.- El N° 46, que propone reemplazar el articulo 1749 por el
siguiente:

“Art. 1749.- El marido y la mujer son coadministradores de la
sociedad conyugal, y estan sujetos, empero a las obligaciones y limitaciones que
por el presente titulo se le imponen y a las que hayan contraido por las
capitulaciones matrimoniales, sin perjuicio de las contempladas en el parrafo 2 del
Titulo VI del Libro Primero.

Para enajenar o gravar voluntariamente, o para prometer
enajenar o gravar, los bienes raices que hayan adquirido a titulo oneroso durante
el matrimonio, ambos conyuges deberan concurrir interviniendo expresa y
directamente en el acto.

Del mismo modo, ambos coényuges también deberan
intervenir en el mismo acto, para arrendar o ceder la tenencia de los bienes raices
a que se refiere el inciso anterior, incluidas las prorrogas que se hubiesen pactado.

Los requisitos y limitaciones sefialadas en los incisos
precedentes, se aplicaran también cuando uno de los conyuges se constituya en
aval, codeudor solidario o fiador respecto de las obligaciones contraidas por
terceros, como también para otorgar cualquiera otra clase de caucion respecto de
esas mismas obligaciones.

En los casos antedichos, podra uno de los conyuges otorgar
mandato especial constituido por escritura publica.

Si uno de los conyuges se negare sin justo motivo a celebrar
un acto sefalado en los incisos segundo, tercero o cuarto, el juez con
conocimiento del otro coényuge podra suplir el consentimiento de éste. Podra
asimismo, ser suplida por el juez en caso de algun impedimento, como el de
menor edad, demencia, ausencia real o aparente u otro, y de la demora se
siguiere perjuicio. El juez debera tomar los resguardos al dar dicha autorizacion
hasta que el impedimento antes mencionado se subsane, para evitar todo fraude
al otro cényuge. Pero no podra suplirse dicho consentimiento, si el otro cényuge
se opusiere a la donacion de los bienes sociales.

Los vehiculos motorizados, las acciones de sociedades

anonimas o participaciones en sociedades civiles o comerciales u otros bienes
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muebles que fueren de cualquier modo registrables, adquiridos a titulo oneroso
durante el matrimonio, inscrito en el registro respectivo a nombre de uno de los
coényuges, éste tendra la libre administracion de esos bienes. Si estuviere a
nombre de ambos, el marido y la mujer seran coadministradores, y en tal caso se
aplicaran los requisitos y limitaciones establecidas en el presente articulo.

Respecto de los deméas bienes muebles adquiridos a titulo
oneroso durante el matrimonio, se presumira el dominio a aquel de los cényuges
gue fuere duefio del inmueble al que pertenecen o accedan aquellos, salvo que el
otro conyuge mediante documento como factura, tarjeta de crédito, boleta o por
otro medio legal que pruebe haberlo adquirido”.

44.- El N° 47, que propone incorporar el siguiente articulo
1749 bis nuevo:

“Art. 1749 bis.- La administracion de la sociedad conyugal
sera ejercida por aquel de los conyuges que haya sido designado como tal de
comun acuerdo, sujeto, empero a las limitaciones a las obligaciones y limitaciones
gue por el presente Titulo se le imponen y a las que haya contraido en las
capitulaciones matrimoniales, sin perjuicio de las contempladas en el parrafo 2 del
Titulo VI del Libro Primero.

Como administrador de la sociedad conyugal, el marido o la
mujer, segun quien hubiere sido designado para ello, ejercera los derechos del
otro cényuge, que siendo socio de una sociedad civil o comercial se casare, sin
perjuicio de lo dispuesto en el articulo 150.

El conyuge administrador no podra enajenar o gravar
voluntariamente, ni prometer enajenar o gravar los bienes raices sociales, sin
autorizacion del otro.

No podra tampoco, sin dicha autorizacién, disponer entre
vivos a titulo gratuito de los bienes sociales, salvo el caso del articulo 1735, ni dar
en arriendo o ceder la tenencia de los bienes raices o sociales urbanos por mas
de dos afios, ni los rasticos por mas de cuatro, incluidas las prorrogas que hubiere
pactado el cényuge administrador.

Si el conyuge administrador se constituye aval, codeudor
solidario, fiador u otorga cualquier otra caucidn respecto de obligaciones

contraidas por terceros, sélo obligara sus bienes propios.
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En los casos a que se refiere el inciso anterior, para obligar
los bienes sociales necesitara la autorizacion del otro conyuge.

La autorizacion deberd ser especifica y otorgada por escrito,
0 por escritura publica si el acto exigiere esta solemnidad, o interviniendo expresa
y directamente de cualquier modo en el mismo. Podré prestarse en todo caso por
medio de mandato especial que conste por escrito o por escritura publica segun el
caso.

La autorizacion a que se refiere el presente articulo podra ser
suplida por el juez, con conocimiento de causa y citacidbn del conyuge no
administrador, si éste la negare sin justo motivo. Podra asimismo ser suplida por el
juez en caso de algun impedimento del cényuge no administrador, como el de
menor edad, demencia, ausencia real o aparente u otro, y de la demora se
siguiere perjuicio. El juez debera tomar los resguardos al dar dicha autorizacion
hasta que el impedimento antes mencionado se subsane, para evitar todo fraude
al otro coényuge. Pero no podra suplirse dicha autorizacion si el cényuge no
administrador se opusiere a la donacion de los bienes sociales”.

45.- ElI N° 48, que propone reemplazar, en el articulo 1753, la
frase “la mujer” por el conyuge no administrador”, la palabra “marido” por la frase
“conyuge administrador” y la frase “de la mujer” por “conyuge no administrador”.

46.- El N° 49, que propone, reemplazar en el articulo 1754, la
frase “de la mujer” por “del conyuge no administrador” y la frase “La mujer” por “El
cényuge no administrador”.

47.- El N° 50, que propone reemplazar, en el articulo 1755, la
frase “de la mujer” por “del cdnyuge no administrador” las dos veces que aparece
en el texto, la frase “el marido” por “coényuge administrador” y la frase “la mujer
estuviere imposibilitada” por “éste estuviere imposibilitado”.

48.- El N° 51, que propone intercalar un nuevo numeral. “En
el articulo 1756, reemplazase la frase “de la mujer” por “del cdényuge no
administrador”, la frase “el marido” por “conyuge administrador”, la palabra “ocho”
por “cuatro”, la palabra “cinco” por “dos” y agrégase después del guarismo”1749”
la palabra ‘bis’ .

49.- ElI N° 52, que propone modificar el articulo 1757 del
Cadigo Civil, en el sentido de agregar después del guarismo “1749” agrégase la

palabra “bis” las dos veces que aparece en el texto;”, y “Reemplazase la frase, ‘la
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mujer’ por ‘el conyuge no administrador’ y la frase ‘de la mujer’ por ‘del cényuge no
administrador’ .

50.- El N° 54, que propone sustituir la frase “166 y 167" por
“151y 151 bis”.

51.- El N°55, que propone agregar, “en el articulo 1761,
después del guarismo ‘1749, la palabra ‘bis’.”

52.- El N°56, que propone introducir, en el articulo 1765, las
siguientes modificaciones:

“Entre las palabras ‘sociedad’ y ‘se’, agrégase la frase ‘se
forma una comunidad entre los cényuges o entre el conyuge sobreviviente y los
herederos del conyuge fallecido’. Sustitiyase la frase ‘se procedera
inmediatamente’ por ‘debiendo procederse de inmediato’.

53.- ElI N° 57, que propone introducir, en el articulo 1767, las
siguientes modificaciones: “a) Después de la palabra ‘mujer’, agrégase la frase ‘o
el marido en su caso,’ b) Eliminese la frase ‘antes del matrimonio 0’.”

54.- El N°58, que propone reemplazar el articulo 1773, por el
siguiente: “Art. 1773.- Si la sociedad conyugal fuere coadministrada por ambos
coényuges, el marido y la mujer que no hubiere renunciado a los gananciales, se
dividiran por mitad la masa comun a la que tuvieren derecho.”.

55.- El N°59, que propone que: “El articulo 1773 pase a ser
los incisos primero y segundo del articulo 1774 y el actual inciso primero pase a
ser tercero, y agregar la siguiente frase inicial en su inciso primero antes de la
palabra ‘la’: ‘Si la sociedad conyugal fuere administrada por el marido,”.

56.- ElI N°60, que propone agregar, en el articulo 1777, en el
inciso primero la siguiente frase inicial antes de la palabra “la”: "Si la sociedad
conyugal fuere administrada por el marido,".

57.- EI N°61, que propone reemplazar en el inciso primero la
frase inicial “el marido” por la siguiente “Si la sociedad conyugal fuere administrada
por el marido, éste”.

58.- EI N°62, que propone agregar el siguiente articulo 1780
bis nuevo:

"Art. 1780 bis.- Si la sociedad conyugal fuere administrada
por la mujer, lo dispuesto en el presente parrafo para la mujer se aplicara también

al marido, pero éste no gozara del beneficio a que se refieren los articulos 1774,
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1777 y 1778, si la mujer se hubiere dedicado al cuidado de los hijos o a las labores
propias del hogar comun, y por ello no hubiere podido desarrollar una actividad
remunerada o lucrativa durante el matrimonio, o lo hubiere hecho en menor
medida de lo que podia y queria, y el patrimonio reservado del marido tuviere mas
bienes que obligaciones, en cuyo caso se aplicara lo sefialado en el articulo 1773.

La prueba de lo sefialado en el inciso anterior correspondera
al marido.”.

59.- El N°63, que propone agregar, en el epigrafe del parrafo
6 del Titulo XXII, después de la palabra “mujer”, la frase “o el marido”.

60.- El N°64, que propone agregar, en el articulo 1781, entre
las palabras “sociedad” y “la”, la frase “sea que hubiere coadministracién de
ambos conyuges o recayere la administracion en el marido”.

61.- El N°66, que propone, agregar, en el articulo 1784, entre
las palabras “conserva” y “sus”, la frase “su patrimonio reservado”.

62.- El N°67, que propone agregar el siguiente articulo 1785
bis nuevo:

“Art. 1785 bis.- Si la sociedad conyugal fuere administrada
por la mujer, lo dispuesto en el presente parrafo para la mujer se aplicara también
al marido, pero en este caso no podra renunciar a los gananciales, si la mujer se
hubiere dedicado al cuidado de los hijos o a las labores propias del hogar comun,
y por ello no hubiere podido desarrollar una actividad remunerada o lucrativa
durante el matrimonio, o lo hubiere hecho en menor medida de lo que podia y
queria, y el patrimonio reservado del marido tuviere mas bienes que obligaciones.

La prueba de lo sefalado en el inciso anterior correspondera
al marido.”.

63.- El N°68, que propone eliminar, en el articulo 1791-1, las
frases “del Codigo Civil” y “de ese mismo Codigo”.

64.- El N°69, que propone sustituir, en el articulo 1792-2, la
frase “el parrafo 1” por “los parrafos 1y “2” y eliminar la frase “del Cédigo Civil".

65.- ElI N°70, que propone reemplazar, en el articulo 1939, la
frase "de un buen padre de familia" por "una persona diligente emplea

ordinariamente en sus negocios propios".
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66.- El N°71, que propone reemplazar, en el articulo 1979, la
frase "buen padre de familia" por la siguiente "persona diligente emplea
ordinariamente en sus negocios propios".

67.- EI N°72, que propone reemplazar, en el inciso primero
del articulo 2288, la frase "de un buen padre de familia" por "de una persona
diligente emplea ordinariamente en sus negocios propios".

68.- El N°73, que propone reemplazar, en el inciso primero
del articulo 2323, la frase "de un buen padre de familia” por "de una persona
diligente emplea ordinariamente en sus negocios propios".

69.- El N°74, que propone reemplazar, en el articulo 2394, la
frase "buen padre de familia” por "persona diligente emplea en sus negocios
propios”.

70.- ElI N°75, que propone reemplazar, en el articulo 2466, la
frase "marido sobre los bienes de la mujer" por "cényuge administrador sobre los
bienes del otro conyuge".

71.- ElI N°76, que propone reemplazar, en el articulo 2483, la
frase "la mujer" por "el conyuge no administrador” las dos veces que aparece en el
texto, la frase "del marido" por "del conyuge administrador" y "el marido" por "el
coényuge administrador".

72.- EI N°77, que propone reemplazar, en el articulo 2509, la
frase "La mujer casada" por "El conyuge no administrador casado”, y eliminar el

inciso tercero.”

“ARTICULO SEGUNDO.- En lo que respecta a las siguientes
modificaciones propuestas a Ley N° 4.808 sobre Registro Civil:

73.- El N°4, letra a) que propone reemplazar el numeral 4°
por el articulo 4 por el siguiente:

“Las sentencias ejecutoriadas en que se declare la nulidad
del matrimonio o se decrete la separacion judicial o el divorcio; la separacién de
bienes; los instrumentos en que se estipulen las capitulaciones matrimoniales; la
designacion del marido o la mujer como administrador de la sociedad conyugal;
las sentencias ejecutoriadas que declaren la interdiccion de los conyuges, las que
concedan al conyuge o a un curador la administracién extraordinaria de la

sociedad conyugal y las escrituras publicas o actas en que se modifique el
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régimen de bienes en el matrimonio. Estas subinscripciones podran solicitarse
también del Conservador del Registro Civil, quien ordenard que se haga la
subinscripcion en el libro de la comuna que corresponda.”.

Letra b) Que en el articulo 38 en el inciso segundo sustituye
la letra o, por una coma (,) y agrega después de la palabra "gananciales" la frase
“la designaciéon del marido o la mujer como administrador de la sociedad
conyugal”.

74.- En el inciso tercero, propone que el punto final (.) pase a
ser coma (,) y se agregue la siguiente frase: "con administracion conjunta de

ambos conyuges".

“ARTICULO TERCERO.- En lo que respecta a las siguientes
modificaciones propuestas al Codigo de Comercio:

75.- En el articulo 22, (letra c), nimero 1° que propone
reemplazar la frase "marido alguna responsabilidad a favor de la mujer" por
"conyuge administrador de la sociedad conyugal a favor del otro”

76.- En el articulo 22, (letra c), nimero 2° que propone
reemplazar "conyuge administrador” y la frase "a su mujer divorciada o separada
de bienes" por "al otro conyuge divorciado, separado judicialmente o separado de
bienes".

77.- En el articulo 23, (letra d), que propone eliminar la
palabra “marido”.

78.- En el articulo 338, (letra e), que propone eliminar la frase
“y la mujer casada” y la palabra “marido”.

79.- En el articulo 349, (letra f), inciso segundo, que propone
eliminar la frase “y la mujer casada que no esté totalmente separada de bienes” y
reemplazar la palabra “necesitan” por “necesita”.

80.- En el articulo 349, inciso tercero, que propone eliminar la
frase "y la mujer casada” por “su marido”.

81.- En el articulo 556, (letra g), que propone reemplazar la
frase “de un diligente padre de familia” por “de una persona diligente emplea

ordinariamente en sus negocios propios”.
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“ARTICULO SEXTO.- En lo que respecta a las siguientes
modificaciones propuestas a la Ley N° 18.196 sobre normas complementarias de
Administracién Financiera, personal y de incidencia presupuestaria:

82.- Que propone reemplazar el articulo inciso segundo del
articulo 41 de la Ley por el siguiente:

“La mujer casada, en sociedad conyugal, sea que la
administracion la tuviere uno o ambos cényuges, o en participacion en los
gananciales, y fuere beneficiaria del subsidio habitacional del Estado, se
presumira de derecho separada de bienes para la celebracion o disposicion de los
contratos de compraventa, mutuo o hipotecas relacionadas exclusivamente con la

adquisicion para la cual se haya otorgado dicho subsidio”.”.

B.-_Boletin N° 7567-07 (Mensaje).
“ARTICULO PRIMERO.- En lo que respecta a las siguientes

modificaciones propuestas al Cédigo Civil:

1.-El N°1, letra b) que propone agregar, después del punto
aparte que pasa a ser punto seguido, la siguiente frase:

“Si pactan el régimen de sociedad conyugal, en ese mismo
acto deberan expresar el nombre del conyuge administrador, de lo contrario se
entendera que ambos conyuges coadministraran la sociedad conyugal, rigiéndose
en ambos casos segun las reglas que se expondran en el titulo De la sociedad
conyugal.”.

2.- El N° 8, que propone reemplazar el articulo 150 por el
siguiente:

“Articulo 150.- El cényuge no administrador, que desempefie
algun empleo o que ejerza una profesién, oficio o industria, de forma separada de
los del conyuge administrador, se considerar4 separado de bienes respecto del
ejercicio de ese empleo, oficio, profesion o industria y de lo que en ellos obtenga,
no obstante cualquiera estipulacion en contrario; pero si fuere menor de edad,
necesitara autorizacion judicial, con conocimiento de causa, para gravar y
enajenar los bienes raices. Todo lo anterior, sin perjuicio de lo establecido en el
namero 3° del articulo 1725”.

“Incumbe al conyuge no administrador acreditar, tanto

respecto del administrador como de terceros, el origen y dominio de los bienes



19

adquiridos en conformidad a este articulo. Para este efecto, podra servirse de
todos los medios de prueba establecidos por la ley.

Los terceros que contraten con el conyuge no administrador
guedaran a cubierto de toda reclamacion que pudieren interponer éste o el
administrador, sus herederos o cesionarios, fundada en la circunstancia de haber
obrado fuera de los términos del presente articulo, siempre que se haya
acreditado por el conyuge no administrador, mediante instrumentos publicos o
privados, a los que se hara referencia en el instrumento que se otorgue al efecto,
gue ejerce o ha ejercido un empleo, oficio, profesion o industria separados de los
del conyuge administrador.

Los actos o contratos celebrados por el cényuge no
administrador en esta administracion separada, obligaran los bienes comprendidos
en ella y los que administre con arreglo a las disposiciones del articulo 166, y no
obligaran los del administrador sino con arreglo al articulo 161.

Los acreedores del conyuge administrador no tendran accion
sobre los bienes que el otro conyuge administre en virtud de este articulo, a
menos que probaren que el contrato celebrado por él cedié en utilidad del no
administrador o de la familia comun.

Disuelta la sociedad conyugal, los bienes a que este articulo
se refiere entraran en la particion de los gananciales; a menos que el conyuge no
administrador o sus herederos renunciaren a estos ultimos, en cuyo caso el
cényuge administrador no respondera por las obligaciones contraidas por el
primero en su administracion separada, sin perjuicio de lo establecido en el
articulo 1781.

Si el cényuge no administrador o sus herederos aceptaren
los gananciales, el administrador responderd a esas obligaciones hasta
concurrencia del valor de la mitad de esos bienes que existan al disolverse la
sociedad. Mas, para gozar de este beneficio, debera probar el exceso de la
contribucién que se le exige con arreglo al articulo 1777”.

3.- EI N°11, letras a), b) y c¢), que en el articulo 155 introduce
las siguientes modificaciones: a) Reemplazase la frase “del marido” por “del
conyuge administrador”, todas las veces que aparece; b) Reemplazase la frase “el
marido” por “el cdnyuge administrador”; y ¢) Reemplazase la frase “la mujer” por

“el conyuge no administrador”, todas las veces que aparece;”.



20

4.- El N°31, que propone introducir en el articulo 1719, las
siguientes modificaciones: a) Reemplazase la frase “La mujer” por “El conyuge no
administrador”. b) Reemplazase la palabra “marido” por “otro”.

5.- El N°35, letra b), que propone introducir las siguientes
modificaciones en el articulo 1725, namero 49, letra i):

“Reemplazase la frase ‘Aportare al matrimonio, o durante él
adquiriere; quedando obligada la sociedad a pagar la correspondiente
recompensa.’ por ‘adquiriere durante el matrimonio.’, y ‘namero 4°, letra ii) “
Eliminase su inciso segundo.’ “.

6.- El N°57, que propone reemplazar, en el articulo 1767, la
frase “La mujer” por “El cdnyuge no administrador”.
7.- El N° 61, que propone reemplazar el titulo del Parrafo 6
del Titulo XXII del Libro IV, por el siguiente:
“8 6, De la renuncia de los gananciales hecha por el cényuge
no administrador después de la disolucién de la sociedad”.
8.- ElI N° 62, que propone introducir las siguientes
modificaciones en el articulo 1781
“a) Reemplazase, la frase “la mujer” por “el cényuge no administrador”.
b) Reemplazase la frase “a la mujer” por “al cébnyuge no administrador”.
c) Agréguese, a continuacion del punto aparte, que pasa a ser seguido, la
siguiente frase: ‘Tampoco se permitira la renuncia en caso que el conyuge
administrador se hubiere dedicado al cuidado de los hijos o a las labores propias
del hogar comun y por ello no hubiere podido desarrollar una actividad
remunerada o lucrativa durante el matrimonio, o lo hubiere hecho en menor
medida de lo que podia y queria, y el patrimonio reservado del no administrador
tuviere mas bienes que obligaciones’ “.
8.- EI N° 63, que propone reemplazar, en el articulo 1782, la
frase “la mujer” por “el conyuge no administrador”, todas las veces que aparece.
9.- EI N° 64, que propone reemplazar, en el articulo 1783:
a) la frase “la mujer” por “el conyuge no administrador”;
b) la palabra “marido” por “cényuge administrador”.
10. El N°65, que propone reemplazar, en el articulo 1784, la

frase “La mujer” por “El conyuge no administrador”.
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11.- EI N° 66, que propone reemplazar, en el articulo 1785, la
frase “de la mujer” por “del conyuge no administrador” y la palabra “marido” por
“conyuge administrador”.

12.- ElI N° 69, que propone eliminar, la frase “del marido
sobre los bienes de la mujer, ni él”.

13.- EI N° 71, que propone, introducir en el articulo 2483, las
siguientes modificaciones:

a) Reemplazar, en el inciso primero, la frase “la mujer” por
“un conyuge” y la frase “marido” por “".

14.- En el N° 73, que propone introducir, en el articulo 2509,

letra a), la siguiente modificacion: “Se elimina el nimero 2° del inciso segundo”.

“ARTICULO SEXTO: En lo que respecta a la siguiente
modificacion propuesta al Caodigo de Procedimiento Penal.

15.- El N° 6, que propone reemplazar el articulo 384 del
Cddigo de Procedimiento Penal, por el siguiente: “EI mandamiento de embargo
decretado contra los bienes del conyuge casado en sociedad conyugal, se trabara
en sus bienes propios, en los de la sociedad conyugal o en los de ambos.”.”.

C.- Boletin N°5970-18 ?
ARTICULO UNICO: En lo que respecta a las siguientes

modificaciones al Codigo Civil:
- En su Letra b) que propone sustituir el articulo 1724 del
Cadigo Civil por el siguiente:
“Los frutos de las cosas donadas, heredadas o legadas a
alguno de los conyuges no perteneceran, en caso alguno, a la sociedad conyugal".
- En su letra c) que propone agregar al articulo 1725 numero
2, a continuacién de la palabra "matrimonio” y antes del punto y coma, la siguiente
expresion: "con la excepcion prevista en el articulo anterior".
- En su letra d) que propone sustituir el inciso segundo del

articulo 1726 por el siguiente:

2 Mocion originada en una iniciativa de de las diputadas sefioras Maria Antonieta Saa Diaz, Alejandra
Sepulveda Orbenes, y de los diputados sefiores Pedro Araya Guerrero y Alfonso De Urresti Longton, y de los
ex diputados sefiores Marco Enriquez-Ominami Gumucio, Alvaro Escobar Rufatt y Esteban Valenzuela Van
Treek
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"Lo previsto en el inciso anterior también se aplicara si el bien
adquirido es mueble.”

- En su letra e) que propone introducir las siguientes
modificaciones al articulo 1749:

i) “Agrégase en el inciso primero, a continuaciéon de la
expresion ‘mujer’, la siguiente expresion: "con la excepcion de los bienes que haya
adquirido o adquiera durante la vigencia de la sociedad conyugal por herencia,
legado o donacién.”

i) “Derégase el inciso tercero del articulo 1749 del Codigo
Civil pasando los actuales incisos cuarto, quinto, sexto, séptimo y octavo a ser
tercero, cuarto, quinto, sexto, y séptimo respectivamente"

- En su letra f) que propone agregar un nuevo inciso segundo
al articulo 1753, pasando el actual inciso segundo a ser tercero y final.

"Lo dispuesto en el inciso anterior no se aplicara a los frutos
de los bienes propios de la mujer que ella adquiera por herencia, legado o

donacion."

Indicaciones Rechazadas
Al Cédigo Civil:

1.- De la Diputada sefiora Saa, que propone agregar el
siguiente articulo 1757 bis nuevo:

“Si la sociedad conyugal fuere administrada por la mujer, se
aplicara lo dispuesto en el articulo precedente”.

2.- De la Diputada sefiora Saa, que propone reemplazar el
articulo 1773, por el siguiente:

“Art. 1773: Si la sociedad conyugal fuere coadministrada por
ambos conyuges, el marido y la mujer se dividiran por mitad la masa comun a la
gue tuvieren derecho.”

3.- De la Diputada sefiora Saa, que agrega el siguiente
articulo 1780 bis nuevo:

“Art. 1780 bis: Si la sociedad conyugal fuere administrada por
la mujer, el marido no gozara del beneficio a que se refieren los articulos 1774,
1777y 1778
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4.- Del Diputado sefior Ceroni, que propone reemplazar el
articulo 1784 por el siguiente:

“Art. 1784. La mujer que renuncia a los gananciales conserva
sus bienes reservados o0 reservados sociales, segun el caso, derechos y
obligaciones a las recompensas e indemnizaciones sefaladas precedentemente.

5.- De la Diputada Saa, que propone agregar el siguiente
articulo 1785 bis nuevo:

“Art. 1785 bis. Si la sociedad conyugal fuere administrada por

la mujer, el marido no tendra la facultad de renunciar a los gananciales”.

Al Mensaje:
1.- De la Diputada sefiora Zalaquett, para agregar a las

modificaciones propuestas mediante su numeral 8) al articulo 150 del Cédigo Civil,
el siguiente inciso final:

“Si el titular del patrimonio reservado ocultare o distrajere
bienes, debera restituirlos doblados.”

2.- De la Diputada sefiora Zalaquett, que propone reemplazar
la letra ¢) del numero 62) al inciso primero del articulo 1781, por el siguiente:
“Tampoco se permitira la renuncia al marido titular del patrimonio reservado,

cuando la mujer fuere el cdnyuge administrador.”

A la ley N° 18.196 sobre Normas Complementarias de

Administracidn Financiera, Personal vy de Incidencia Presupuestaria.

Del Diputado sefior Rivas, que propone sustituir el inciso
segundo del articulo 41 por el siguiente:

“La mujer casada en sociedad conyugal, sea que la
administracion la tuviere uno o ambos cbényuges o participacion en los
gananciales, fuere beneficiaria del subsidio habitacional del Estado, se le
entendera siempre, para dicho efecto como separada de bienes, y podra celebrar
contratos de compraventa, mutuo o hipoteca y en general cualquier acto juridico
gue sirva de titulo traslaticio de dominio relacionados con la adquisicion para lo

cual se haya otorgado dicho subsidio.”.
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N°6.- DIPUTADO INFORMANTE

Diputada sefiora Moénica Zalaquett Said (Presidenta).

Il.- ANTECEDENTES GENERALES

DE HECHO:

Fundamentos de los proyectos de ley.-

a) Mocion contenida en el boletin N°5970-18.-

De las seforas diputadas y sefores diputados y ex diputados
que se indican: Pedro Araya, Alfonso De Urresti, Marco Enriquez-Ominami, Alvaro
Escobar, Maria Antonieta Saa, Alejandra Sepulveda y Esteban Valenzuela.

Sus autores sefialan que resulta incomprensible que en el
siglo XXI, la anhelada igualdad entre los derechos de hombres y mujeres no haya
alcanzado a lo que resulta tan obvio: la administracion de los bienes que se
adquiere a titulo de herencia, legado o donacién, situacion que padece la mujer
por estar casada bajo el régimen de sociedad conyugal, toda vez, que es el marido
como administrador de la sociedad conyugal el que toma las decisiones, negocia,
suscribe, percibe y gasta, respecto de bienes que no son suyos sino de su muijer,
y, lo que resulta ain mas absurdo, es que la mujer, titular del derecho de
propiedad, concurre a los actos juridicos que realice el marido respecto de sus
propios bienes so6lo para autorizarlo pero sin la capacidad de disposicién de los
mismos.

Avalan la presentacion de la iniciativa, -sostienen sus
autores-, en que la realidad del actuar de los matrimonios chilenos demuestra que
no es comun que pacten capitulaciones matrimoniales para sustraer ciertos bienes
de la administracion del marido, como tampoco hacer donaciones, herencias o
legado a la mujer, con la condicién de que no los administre el marido porque, por
una parte, no existe la cultura de otorgar testamento, y, por otra parte, clausulas
de ese tipo pueden ocasionar problemas familiares por cuanto en el afan de
proteger a la mujer, se puede actuar en desmedro de la confianza que se tiene al
marido de ésta.

b) Mensaje contenido en el boletin N° 7567-07

Evolucion de los regimenes matrimoniales
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El Mensaje indica que el Cddigo Civil de 1855, sdlo
contempl6é el régimen de sociedad conyugal, siendo este el mas antiguo de
nuestro ordenamiento juridico, influenciado por el derecho espafiol, el cual
establecia la potestad marital. Sin embargo, Andrés Bello establecio
modificaciones en el derecho chileno, como supresion de los privilegios de la dote,
materia sustituida por las normas sobre donaciones por causa de matrimonio; la
separacion de bienes, extendiéndola al caso de mal estado de los negocios del
marido y; la proteccion de los bienes propios de la mujer, al establecerse la norma
de que solo pueden ser enajenados previa voluntad de la mujer y decreto judicial.

Asi, en el Chile de entonces, las personas soélo podian
contraer matrimonio bajo el régimen de sociedad conyugal y, de modo
excepcional, como consecuencia de una sancion o del divorcio, se producia el
efecto de la separacion total de bienes. En virtud de las capitulaciones
matrimoniales, los cényuges sélo podian pactar la separacion parcial de bienes. El
marido administraba sin restricciones los bienes sociales, incluso los inmuebles, y
la mujer carecia de todo derecho en la administracion de los bienes provenientes
de su actividad econémica independiente.

Agrega, que esta situacién se mantuvo hasta 1925, afio en
que comienza una evolucién con la dictacion del decreto ley N° 328, el cual
permitié pactar separacion total de bienes en las capitulaciones matrimoniales.
Desde entonces, el régimen de sociedad conyugal quedé como el régimen legal
matrimonial: aquel que regia si los cényuges no pactaban expresamente
separacion total de bienes.

Este mismo decreto ley consagro el patrimonio reservado de
la mujer casada, el cual sufri6 modificaciones en el afio 1934 por la ley N°5.551,
gue aumentd la capacidad de la mujer en la libre administracion de los bienes
obtenidos por su trabajo de forma independiente del marido.

Asimismo, un nuevo avance se produjo en el afio 1943 por la
ley 7.612, la cual permitié sustituir el régimen de sociedad conyugal por el de
separacion de bienes durante el matrimonio.

La gran ultima reforma en esta materia se produjo en el afio
1994, por medio de la ley N°19.335, que cred el régimen de participacion en los

gananciales, facultando a los contrayentes para pactarlo antes de la celebracion
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del matrimonio, al momento de ella o bien durante el matrimonio, sustituyendo la
sociedad conyugal o separacién total de bienes por este nuevo régimen.

Fundamento de la modificacion

Explica la iniciativa, que no obstante los avances mediante
las reformas legales sefialadas, la sociedad conyugal mantuvo importantes
asimetrias en las facultades de los conyuges, ya que la regla general siguié siendo
gue la mujer no administrara sus bienes propios. Dichas asimetrias se mantienen
hasta el dia de hoy, de modo que sus bienes raices propios son administrados
por el marido como también los bienes muebles aportados al matrimonio o
adquiridos a titulo gratuito durante la vigencia del régimen.

Precisa, que sin perjuicio de los avances en materia de
regimenes matrimoniales, la mujer casada en sociedad conyugal tuvo el
tratamiento legal de incapaz hasta 1989, afio en el cual la ley N° 18.802
reconocio su plena capacidad. Sin embargo, aun existen resabios de incapacidad
en las normas sobre administracion de la sociedad conyugal. Recalca, que la
situacion descrita ha llevado a que resulte aconsejable actualizar el estatuto
originalmente concebido, a fin de facilitar que ambos conyuges compartan roles,
en la medida de lo posible.

Por todo lo anterior, se hace necesaria la modificacion al
régimen econdmico matrimonial de sociedad conyugal, dando a la mujer las

mismas facultades de administracion que el marido.

Necesidad de reformar la sociedad conyugal.

En los fundamentos se sefiala que ademas, en el régimen de
sociedad conyugal, el marido pasa a tener la administracion de los bienes propios
de la mujer, tanto los inmuebles que tenia antes de contraer matrimonio como los
gue adquiere a titulo gratuito durante la vigencia del régimen. Asi, en la actualidad
el marido no sélo es el administrador de la sociedad conyugal, sino que también
de los bienes propios de la mujer.

Por lo tanto, las normas que consagran esta inhabilidad de la
mujer para administrar la sociedad conyugal asi como sus bienes propios, deben
ser modificadas a fin de reconocer la plena capacidad de la mujer y la igualdad de

derechos entre ella'y el hombre.

Conveniencia de mantener la sociedad conyugal como el

régimen supletorio legal matrimonial.
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Asimismo, precisa que el régimen de sociedad conyugal
contempla ciertos beneficios favorables para aquellas mujeres que mas tiempo
han destinado al cuidado de los hijos y a las labores del hogar y que, por lo
mismo, han reunido menores ingresos que el marido. Asi, las ventajas que para
ellas reporta este régimen y que justifica que se mantenga como el régimen legal
matrimonial son:

1.-El régimen de sociedad conyugal reconoce igual valor al
trabajo de ambos cényuges, al repartir por mitades las ganancias adquiridas
durante el matrimonio, valorando el aporte de quien dedica mas tiempo al cuidado

de los hijos y del hogar.

2.-La mujer tiene derecho a la mitad de los gananciales que

el marido ha reunido.

3.-La mujer administra libremente lo que obtiene producto de
su trabajo ejercido de forma independiente del marido, por medio de su patrimonio
reservado.

4.-La mujer puede elegir el patrimonio mas abundante: el
reservado o la mitad de los gananciales. Asi, si ella ha cuidado mejor su
patrimonio que el marido, puede renunciar a los gananciales y quedarse con su

patrimonio reservado.

5.-Se pueden dejar bienes para que sean administrados de
forma independiente por la mujer, mediante el pacto de separacion parcial de

bienes en las capitulaciones matrimoniales celebradas antes del matrimonio.

6.-En caso de administracion fraudulenta o descuidada del
marido, puede pedir la separacion de bienes.

7.-Tiene el beneficio de emolumentos: una vez que se
disuelve la sociedad conyugal ella va a responder de las deudas sociales sélo
hasta la concurrencia de la mitad de lo que haya recibido como gananciales.

8.-Puede no responder de las deudas sociales renunciando
a los gananciales de la sociedad conyugal.

9.-En la liquidacion de la sociedad, la mujer tiene derecho a
pagarse de las recompensas antes que el marido.
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10.-Siempre podran los cényuges pactar el régimen de
separacion total de bienes o participacion en los gananciales antes o al momento
de la celebracion del matrimonio como también sustituir durante el matrimonio el
régimen de sociedad conyugal por separacion total de bienes o participacion en
los gananciales.

Objetivo del proyecto

El proyecto de ley se basa en tres principios: (i) igualdad ante
la ley de marido y mujer, (ii) plena capacidad de ambos conyuges vy, (iii) proteccion
econdmica del conyuge que se ha dedicado al cuidado de los hijos o del hogar o
gue ha trabajado en menor medida de lo que hubiese querido o podido por estas
causas.

Asi, el principal objetivo es establecer la igualdad entre
hombre y mujer en la sociedad conyugal, a fin de equiparar sus facultades,
velando por ejercicio de todas sus capacidades y derechos mediante la
derogacion de la calidad de jefe de la sociedad conyugal del marido, de su calidad
de administrador ordinario de la sociedad conyugal y sustraer de la sociedad
conyugal los bienes propios de la mujer, de forma que puedan ser administrador
por ella, independientemente de quien sea el administrador. Por medio de la
reforma se busca que la mujer pueda administrar libremente tanto sus bienes
propios -los cuales se veran enriquecidos por aquellos que actualmente integran el
haber relativo- como también la sociedad conyugal.

Respecto de la administracion de la sociedad conyugal, se
busca armonizar la igualdad ante la ley del marido y mujer con la autonomia de los
conyuges y la eficiencia en la administracion, asegurando el buen
funcionamiento, la responsabilidad y la seguridad de los terceros que contraten.

Anade el Mensaje, que a su vez, las reformas propuestas
buscan modernizar y simplificar la sociedad conyugal, con el fin que sea mas
beneficiosa para ambos conyuges si trabajan, como también, para quien se dedica
principalmente al cuidado de los hijos y del hogar, y para los hijos y para los
terceros que contratan sobre bienes sociales. Asi, se evita que se generen
recompensas y se elimina el haber relativo, cuyos bienes pasan a ser propios,
guedando la sociedad conyugal con un soélo haber: el social. Respecto del
resguardo al conyuge que mas tiempo se ha dedicado al cuidado de los hijos y del

hogar, se establecen reformas para asegurar que quien sea el administrador de la
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sociedad conyugal, cuente con bienes a administrar y con los cuales cubrir las
necesidades de la familia comun, como también que participe de las ganancias del
coényuge no administrador, eliminandole en este caso la posibilidad de renunciar a
los gananciales de la sociedad y quedarse con su patrimonio reservado,

debiéndolo compartir con el conyuge administrador.
c) Mocién contenida en el boletin N°7727-183.-

De la Diputada sefiora Maria Antonieta Saa Diaz, y cuenta
con la adhesion de las sefioras diputadas y sefiores diputados que se indican:
Pedro Araya Guerrero, Guillermo Ceroni Fuentes, Carolina Goic Boroevic, Hugo
Gutiérrez Gélvez, Adriana Mufioz D'Albora, José Miguel Ortiz Novoa, Gaspar
Rivas Sanchez, René Saffirio Espinoza y Marcelo Schilling Rodriguez.

La iniciativa se fundamenta en antecedentes histéricos y
socios juridicos y entrega una mirada retrospectiva de la situacién de la mujer
respecto del marido, en la administracion de la familia y los bienes, partiendo por
el tercer milenio AC, la Edad Media, y los siglos XIX y XX, concluyendo que las
sociedades han sido inicialmente matri igualitarias, donde la mujer ha tenido la
mas amplia participacion pero que generalmente se tratd de sociedades o
comunidades a veces reducidas, y, que entre los multiples factores, la expansion
territorial lleva consigo la transformacion y la consecuente involucion entorno a
familias de tipo patriarcales. Sea como fuere este ultimo sistema que sirve de
fundamento a un sistema basado en la administracion y jefatura marital como
régimen matrimonial, en ningan caso ha sido la regla general en la historia de la

humanidad, sino el producto de una determinada etapa histérica de la humanidad.

Agrega, que un factor fuertemente condicionante, es el
socioeconomico, cuando las sociedades tienen estructuras economicas
preferentemente agrarias (Io es en muchas de la Epoca Antigua, en las distintas
fases de la Edad Media y también Post Edad Media), la division o particion de la
propiedad se hace mas dificil, la cual incluso tiene un reconocimiento legal a
través del mayorazgo (transmision de la herencia de la propiedad a través del hijo

mayor), y genera como consecuencia que la defensa de esa porcion o territorio se

% Hace presente que fue elaborado por el asesor legislativo sefior Leonardo Estradé-Brancoli, quien ademas
intervino, en algunas sesiones del debate en particular a peticion de la sefiora Saa, para precisar algunos de
sus conceptos.
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le asigna al hombre, la que viene a ser reforzada con los aportes de la mujer o su
familia, pero es el hombre en su rol de marido respecto de la mujer o de padre
respecto de sus hijos, quien detenta las decisiones econdmicas, todo dentro del
contexto de ser el hombre proveedor y la mujer en el ambito doméstico. Debido a
ello es que juridicamente se hacen equivalentes la mujer y los hijos,

denominandolos relativamente incapaces.

Precisa, que por su parte, la Epoca Contemporanea se
caracteriza por un proceso de cambio social y econdémico, la cual como parte de
éste incluye la urbanizacién e industrializacion, siendo ése el componente
estructural que rompe la rigidez de las sociedades preponderantemente agrarias.
Las sociedades preponderantemente urbanas e industriales priorizan la capacidad
sin importar basicamente el sexo y la consiguiente disminucion del niumero de
hijos permite a la mujer ir integrandose en mayor proporcion en la fuerza laboral,
gue a su vez va produciendo una mayor democratizacion en las relaciones
familiares, y que al ser empiricamente relevante hace necesario un cambio en el

derecho de familia y especialmente en el regimen matrimonial.

En consecuencia, manifiesta en sus fundamentos que son
factores estructurales los que posibilitan que un régimen matrimonial basado en la

potestad marital, de paso a otro basado en la colaboracion conyugal.

Concluye, en que el retardo en la modificacion legal implica
un desfase entre la estructura social y la equivalencia juridica subsecuente, y que,
en tal sentido, Chile es el Unico pais de Occidente, que aun en la actualidad
mantiene un régimen matrimonial desigualitario denominado sociedad conyugal
basado en la administracion del marido, salvo algunas excepciones, entre las que
se cuenta el patrimonio reservado de la mujer, considerandose la sociedad
conyugal como el legal y supletorio aunque exista otros dos regimenes
alternativos: el de separacion de bienes y el de participacion en los gananciales.

DE DERECHO:

Con el proposito de facilitar el entendimiento de las
modificaciones propuestas en las iniciativas en estudio, esta Secretaria consigna
algunos conceptos basicos directamente relacionados con la materia, contenidos en

el Cadigo Civil.



31

ALGUNOS CONCEPTOS BASICOS SOBRE REGIMENES
PATRIMONIALES

La legislacion chilena contempla tres regimenes econémicos
matrimoniales: sociedad conyugal, separacion total de bienes y participacion en
los gananciales, y constituyen el estatuto juridico que regla las relaciones
pecuniarias de los cényuges entre siy respecto de terceros; asimismo, permiten
saber, segun el régimen que se elijja, como contribuyen los cényuges a la
necesidad del hogar comun, sobre la titularidad de la propiedad de los bienes
adquiridos durante la vigencia del régimen, quién administra los bienes, qué
patrimonio responde por las obligaciones contraidas vigente el régimen y cual es
el destino de los bienes adquiridos durante el régimen una vez producida su

disolucién

Sistema chileno: La sociedad conyugal es el régimen
supletorio. Esto significa que si al momento de casarse los contrayentes nada dicen
respecto del sistema que regira sus relaciones patrimoniales entre ambos y respecto
de su familia y de terceros, automaticamente y por mandato legal quedan sujetos a
élla.

¢ Qué es la sociedad conyugal?

En este sistema el patrimonio de ambos conyuges forma uno
solo, comun para ambos, que es administrado por el marido. Esto incluye tanto el
patrimonio que cada uno tenia antes de casarse como lo que adquieran durante su
vigencia.

¢Qué son los regimenes convencionales?

Son los que se pactan, en virtud del principio de la autonomia
de la voluntad, por los contrayentes al momento mismo del matrimonio, o con
posterioridad para cambiar el régimen de sociedad conyugal contraido, ya sea
expresamente manifestado o de modo supletorio:

a).-Separacion total de bienes: Los patrimonios de cada
conyuge y su administracidon se mantienen separados antes y durante el vinculo
matrimonial. Es decir, “lo que es mio es mio y lo que es tuyo es tuyo”.

b).-Participacion en los gananciales: En este régimen los

patrimonios se mantienen separados, pero si el régimen se termina (por divorcio,
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por ejemplo) el conyuge que adquiridé bienes de mayor valor debe compensar al que
obtuvo menos, para que ambos queden iguales.

¢Cuando se elije el régimen patrimonial que se quiere para
el matrimonio?

En el caso de sociedad conyugal, puede pactarse antes de la
celebracién del matrimonio o en el mismo acto de su celebracion (capitulaciones
matrimoniales). Si nada se dice, opera “por defecto”.

En el caso de separacion total de bienes, puede pactarse
antes de la celebracion del matrimonio, en el mismo acto de su celebracion
(capitulaciones matrimoniales) o durante el matrimonio.

- En el caso de participacion en los gananciales, puede
pactarse antes de la celebraciéon del matrimonio o en el mismo acto de su
celebracioén (capitulaciones matrimoniales) o durante el matrimonio.

Si se estd casado bajo sociedad conyugal,
ése puede cambiar de régimen?

Durante el matrimonio, el régimen de sociedad conyugal puede
ser sustituido por el de participacion en los gananciales o por el de separacion total.
También puede substituirse la separacion total por participacion en los gananciales y
viceversa.

Excepcionalmente, la mujer puede demandar pasar a
separacion judicial de bienes si el marido ha incurrido en conductas como abandono
del hogar, insolvencia o no auxiliar al conyuge.

¢Qué régimen patrimonial tienen las personas casadas en
el extranjero?

Las personas casadas en el extranjero se consideran casadas
con separacion de bienes en Chile, a menos que inscriban su matrimonio en el
Registro de la Primera Seccion de la Comuna de Santiago, y pacten sociedad
conyugal o participacion en los gananciales.

¢Quién es dueio de los bienes en la sociedad conyugal?

La sociedad conyugal es duefia de los bienes que ingresan a
ella, los cuales son administrados exclusivamente por el marido, quien, sin
embargo, necesitara la autorizacion de la mujer para realizar determinados actos,

como por ejemplo, constituir una hipoteca sobre bienes raices o venderlos.
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No obstante, es posible que la mujer adquiera un patrimonio
fuera de la sociedad conyugal, administrado por ella, producto del desempefio de
algun empleo o ejercicio de algun oficio, profesion o industria, separados de los su
marido, denominado “patrimonio reservado” (regulado en el art. 150 del CC).

¢Como se administra la sociedad conyugal?

Segun la ley, el marido es el jefe de la sociedad conyugal y
como tal, administra los bienes sociales y los de su mujer. (1749 CC).

¢Qué son los haberes de la sociedad conyugal?

La administracién de la sociedad conyugal que ejerce el
marido recae sobre los dos haberes o patrimonios que la componen: el absoluto y
el relativo.

Haber absoluto

El haber absoluto esta compuesto por todos aquellos bienes
gue ingresan a la sociedad conyugal en forma definitiva y que se dividen por
mitades entre marido y mujer como gananciales.

Conformado por: las remuneraciones devengadas durante el
matrimonio, los bienes muebles e inmuebles adquiridos a titulo oneroso por el
marido o mujer durante el matrimonio y los frutos tanto de los bienes propios de
los conyuges como de los bienes sociales.

Haber relativo

Esta conformado por todos los bienes muebles que ingresan
a la sociedad conyugal pero que al momento de la liquidacion de la misma se
deben recompensar al conyuge que los aportd, no formando parte de los
gananciales.

Conformado por: los dineros y bienes que los conyuges
aportan al matrimonio o los que adquieran a titulo gratuito durante la vigencia del
régimen, entre otros. Asi el marido administra, por ejemplo, la casa y los ahorros
gue la mujer tenia antes de casarse o los dineros que hereda.

¢Qué derechos tiene la mujer sobre los bienes en una
sociedad conyugal?

La mujer por si sola no tiene derecho alguno sobre los bienes

sociales durante la sociedad conyugal (1752 del CC), sin perjuicio del estatuto de los
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bienes familiares* y de ser titular de patrimonio reservado, el cual, como se dijo,
administra libre y separadamente de su marido.

¢ Como se disuelve la sociedad conyugal?

Causas principales o consecuenciales:

- Principales: Pacto de sustitucién del Régimen (art. 1723 CC);
sentencia de separacion total de bienes (art. 155 CC);

- Consecuenciales: Por el hecho de terminarse el matrimonio;
muerte de uno de los conyuges; sentencia de divorcio o nulidad; muerte presuntiva;
separacion judicial (art. 34 LMC)

¢ Qué pasa con los bienes cuando una sociedad conyugal
se termina?

Se produce una comunidad entre los conyuges, o entre el
conyuge sobreviviente y los herederos del otro, quienes pueden pedir la liquidacion
de la sociedad conyugal. En la liquidacion deberan descontarse determinados
bienes y dividirse por mitades los bienes que queden a titulo de gananciales.

¢Qué pasa con los bienes cuando un matrimonio con
separacioén de bienes se termina?

Cada uno se queda con su propio patrimonio, es decir, con lo
gue cada uno adquirié a su nombre antes y durante la vigencia del régimen.

¢Qué pasa con los bienes cuando un matrimonio con
participacion en los gananciales se termina?

Deben calcularse las ganancias que cada uno obtuvo durante
el matrimonio, como dineros, bienes o propiedades. Aquel cdnyuge que tenga mas
ganancias debe dar al otro la mitad de la diferencia entre ambos.

¢COmo se reparten los bienes materiales (auto, casa,
propiedades, etc.) cuando se termina un matrimonio en sociedad conyugal?

Se deben valorizar los bienes, tarea que puede hacerse de
comun acuerdo o por orden de un juez. Asi, cada uno puede adjudicarse bienes de
acuerdo a su valor monetario, aunque también es posible liquidarlos para repartir

dinero y no bienes.

* Art. 141. El inmueble de propiedad de cualquiera de los conyuges que sirva de residencia principal de la
familia, y los muebles que la guarnecen, podran ser declarados bienes familiares, cualquiera sea el régimen
de bienes del matrimonio.

Art. 142. No se podran enajenar o gravar voluntariamente, ni prometer gravar o enajenar, los bienes
familiares, sino con la autorizacion del cényuge no propietario. La misma limitacién regira para la celebracion
de contratos de arrendamiento, comodato o cualesquiera otros que concedan derechos personales de uso o
de goce sobre algun bien familiar.
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Situaciéon de la mujer casada en sociedad conyugal con
patrimonio reservado. ¢{Qué pasa con él si se divorcia?

Al tener la mujer un patrimonio separado de la sociedad
conyugal, al momento del término de ésta tiene dos opciones:

-Incluir su patrimonio reservado en el de la sociedad para
luego hacer la reparticion de bienes, o mantenerlo excluido.

- Renunciar a los gananciales, es decir, a lo que haya crecido
el patrimonio comun mientras dur6 el régimen y quedarse so6lo con su patrimonio
reservado.

- LEGISLACION COMPARADA®

Espaia

En Espafa existe coadministracion en la sociedad de
gananciales, que es el régimen supletorio, pero hay que estar, en primer lugar, a lo
pactado por los conyuges o futuros conyuges en las capitulaciones matrimoniales
siempre y cuando lo estipulado no sea contrario a la ley, a las buenas costumbres
o limite la igualdad de derechos que corresponde a cada uno de ellos, o si en caso
de modificar el régimen existiendo matrimonio, se perjudiquen derechos adquiridos
por terceros. En este sentido, no existe obstadculo para que, mediante la
autonomia de la voluntad, se establezca un sistema distinto al de la cogestion sin
gue esto suponga salir del régimen legal. La administracion o gestion de la
sociedad, entonces, es conjunta, pero existen, sin embargo, ciertas excepciones,
tales como la defensa de los bienes gananciales, los gastos de urgencia, la
disposicion de frutos y productos de bienes privativos, entre otros, que pueden
realizar separadamente cada uno de los conyuges.

Francia

En Francia, cada uno de los cényuges puede administrar y
disponer individualmente de los bienes comunes. Sin embargo, la realizacion de
ciertos actos relativos a ellos requiere de la voluntad conjunta de ambos conyuges
o de la autorizacién judicial supletoria: para la disposicion a titulo gratuito entre
vivos y su afectacion a deudas de terceros; para la enajenacién o gravamen de
inmuebles y ciertos muebles; y para darlos en arriendo.

Alemania

Como un aporte a la discusion sobre la coadministracion en los regimenes de comunidad de bienes, se
sefiala una version resumida de la situacion actual en algunos paises, hecho presente en la Comision por la
sefiora Fabiola Lathrop Gomez, Doctora en Derecho, Profesora de Derecho Civil Universidad de Chile.
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En Alemania, el régimen supletorio corresponde a una
participacion en los gananciales en su modalidad crediticia, pero existe la
comunidad de bienes como régimen alternativo. En efecto, en cuanto al régimen
de comunidad se trata de una comunidad amplia a la que ingresan los bienes que
tienen los cényuges al contraer el régimen y los que adquieran a titulo oneroso
durante el mismo. Corresponde a ambos cényuges la administracién conjunta de
este patrimonio comun, a menos que hayan pactado otra forma en las
capitulaciones matrimoniales. Ademas del patrimonio comun, cada conyuge puede
tener un patrimonio propio que administra separadamente del otro.

Argentina

La Reforma al CC, de 1968, traté de compatibilizar el sistema
tradicional de sociedad conyugal con administracion exclusiva del marido, con uno
mas moderno. La igualdad de los cényuges se tradujo en una administracion
conjunta para los actos importantes y el reconocimiento de la plena capacidad de
la mujer casada. El ordenamiento juridico argentino establecié un régimen de
administracion indistinto respecto de los bienes propios y de los gananciales
adquiridos con el trabajo personal de cada conyuge o por cualquier otro titulo
legitimo, con la salvedad de los bienes gananciales cuyo registro sea obligatorio, o
aportes, transformacién o fusién de sociedades y disposicion del inmueble propio
de uno de ellos en que esta radicado el hogar conyugal si hubiere hijos menores o

incapaces. Estos ultimos actos exigen administracion y disposicion conjuntas.

*kkkk

ll.-DESCRIPCION Y CONTENIDO DE LOS PROYECTOS

1.- BOLETIN N°5970-18.- MOCION: De las sefioras
diputadas y sefiores diputados y ex diputados que se indican: Pedro Araya, Alfonso
De Urresti, Marco Enriquez-Ominami, Alvaro Escobar, Maria Antonieta Saa,

Alejandra Sepulveda y Esteban Valenzuela.

DESCRIPCION

-Consagra el derecho de la mujer casada bajo el régimen de

sociedad conyugal para administrar los bienes propios que adquiera a titulo de
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herencia, legado o donacién, que actualmente administra el marido, a pesar de
gue la mujer mantiene la titularidad sobre estos bienes.

-Propone que cada coOnyuge administre y disponga
libremente de los bienes propios adquiridos por sucesion por causa de muerte o

por donacién entre vivos, lo que actualmente solo corresponde al marido.

CONTENIDO

La iniciativa consta de un articulo Unico mediante el que, a

través de sus cuatro letras, propone una modificacién especifica en el Cédigo
Civil, esto es, permitir a la mujer casada bajo el régimen de sociedad conyugal
administrar libremente parte de sus bienes propios para lo cual, deroga los
articulos 166 y 167, referido a la separacion parcial de bienes, esto es, los bienes
legados o donados a la mujer con la expresa condicién de que no lo administre el
marido; modifica los articulos 1725 N°2; 1749 y 1753, y sustituye el articulo 1726,
todos, referidos al haber relativo de la sociedad conyugal que administra el marido,

y que incluye los bienes propios de la mujer.

2.- BOLETIN N° 7567-07.- MENSAJE

DESCRIPCION

La iniciativa, tiene tres grandes objetivos especificos:

1.-Permitir a los conyuges pactar cual de los dos administrara
la sociedad conyugal y por ende, quien podra ser titular del patrimonio reservado,
lo que actualmente es entregado s6lo al marido y a la mujer, respectivamente;

2.-Otorgar la administracion de los bienes del haber relativo y
bienes propios al cényuge propietario. En la actualidad, son administrados
solamente por el marido; y

3.-Eliminar las restricciones que recaen sobre la mujer
casada bajo sociedad conyugal, para ser comerciante y celebrar contrato de
sociedad colectiva.

Lo anterior, se plasma introduciendo cambios en los
siguientes cuerpos legales, cuyos textos refundidos, coordinados y sistematizados
fueron fijados por el decreto con fuerza de ley N° 1, de 2000, del Ministerio de
Justicia: Codigo Civil; ley N° 4.808, sobre Registro Civil; ley N° 14.908, sobre
Abandono de Familia y Pago de Pensiones Alimenticias; ley N° 16.271 sobre

Impuesto a las Herencias, Asignaciones y Donaciones; asimismo, propone
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modificaciones en el Cdédigo de Comercio; Cbédigo de Procedimiento Penal y

Cébdigo de Mineria.

CONTENIDO

A).-Modificaciones en el Cddigo Civil.

1.-Administracién de la sociedad conyugal.

-Termina con la designacién del marido como jefe de la

misma

El proyecto modifica las normas de administracion de la
sociedad conyugal -que actualmente queda entregada al marido-, eliminando el
articulo que designa a éste como jefe de la sociedad y como Unico
administrador ordinario de la misma.

-Se designa por acuerdo de ambos

En su reemplazo, se faculta a los conyuges para que elijan
de comun acuerdo cual de ellos ejercera la administracién ordinaria de la sociedad
conyugal.

El acuerdo que confiere a uno de los cényuges —marido o
mujer- la administracion, se puede adoptar antes, durante o después de la
celebracién del matrimonio, lo que permite cambiar de administrador cuando los

contrayentes o cényuges lo estimen necesario.

-Supletoriamente administran ambos

A falta de acuerdo entre los conyuges sobre quién ejercera la
administracion, el proyecto establece una administracion supletoria ejercida
conjuntamente entre ambos. Sin embargo, siempre existe el derecho a cambiar al
conyuge administrador o a designarlo, por lo que la administracion supletoria no

configura una situacion irreversible.

-Proteccién a los terceros

A fin de dar seguridad juridica a los terceros, todo cambio en
la designacion del administrador debe subinscribirse al margen de la inscripcion

del matrimonio.
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2.-Administracion de los bienes sociales.

Puede ser marido o mujer, o ambos

El proyecto distingue entre bienes propios -cuya
administracion corresponde exclusivamente al conyuge propietario- y bienes
sociales -cuya administracion corresponde al conyuge administrador de la
sociedad conyugal.

Las responsabilidades que actualmente corresponden al
marido como administrador de los bienes sociales pasan a ser del conyuge que
ejerza dicha administracion, marido o muijer.

Dentro de los bienes sociales se incluye el aporte que debe
hacer el patrimonio reservado del conyuge no administrador a la sociedad
conyugal, a fin de satisfacer las necesidades de la familia comun, en proporcion a
sus facultades. Esto, como una forma de explicitar que son ambos conyuges
quienes deben proveer a las necesidades de la familia y como modo de
compensar la disminucion de los bienes que conforman la sociedad conyugal, al
eliminarse su haber relativo.

Al mismo tiempo, se mantienen las limitaciones a la
administracion de la sociedad conyugal, como la prohibicién de enajenar o gravar
voluntariamente o prometer enajenar o gravar los bienes raices sociales por parte
del conyuge administrador sin autorizacion del otro, entre otras.

A su vez, se incluye al conyuge no administrador como titular
de la accién de separacion total de bienes en caso de mala administracién de la
sociedad conyugal por parte del administrador.

3.- Administracion de los bienes propios.

-Cada uno administra lo suyo
Se entiende por bienes propios de cada cényuge todos los

bienes inmuebles que los conyuges tienen al momento de casarse y los inmuebles
adquiridos a titulo gratuito durante el matrimonio.
Ademas, se consideran bienes propios aquellos que en la

actualidad ingresan al haber relativo de la sociedad conyugal:

-Los dineros que los cényuges aporten al matrimonio;
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-Los dineros que los cényuges reciben a titulo gratuito

durante el matrimonio;

-Los bienes muebles que los coényuges aporten al

matrimonio;

-Los bienes muebles que los conyuges adquieran a titulo

gratuito durante el matrimonio;

-La donacion remuneratoria en ciertos casos;

-Los bienes muebles adquiridos a titulo oneroso durante la
sociedad, cuando la causa o el titulo de la adquisicidn ha precedido a ella.

En cuanto a la forma de administracion de estos bienes, cada
conyuge los administra con absoluta libertad.

De este modo, se elimina el haber relativo de la sociedad
conyugal y la sociedad pasa a estar conformada por un sdélo patrimonio, integrado

por aquellos bienes que  actualmente componen el haber absoluto.
4.-Patrimonio reservado

S6lo puede tenerlo el cényuge no administrador de la

sociedad conyugal

Como marido o mujer pueden ser administradores de la
sociedad conyugal, se modifica el actual patrimonio reservado de la mujer casada
en sociedad conyugal, en orden a que la titularidad del mismo corresponde a
cualquiera de los conyuges mientras no ejerza la administracién de la sociedad
conyugal, manteniéndose intactas las actuales reglas aplicables al patrimonio
reservado. Si los cényuges acuerdan cambio del administrador o ello se decreta
judicialmente, el conyuge que pasa a ser el nuevo administrador deja de tener el
patrimonio reservado.

Para realizar el cambio de administrador, se debe hacer
previamente un calculo simulado de liquidacion de la sociedad, a fin de que el
conyuge no administrador tenga un crédito por lo ganado en el ejercicio de su
patrimonio reservado, el cual pueda hacer valer al disolverse y liquidarse la

sociedad conyugal.
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5.-Administraciéon  extraordinaria de la sociedad
conyugal.

En caso de que el conyuge que tenga la administracion de la
sociedad conyugal sea declarado interdicto o se encontrare ausente (se
desconoce su paradero o ha dejado de comunicarse con su familia originando
perjuicios a ella o a terceros), el otro cényuge asume la administracién de la
sociedad conyugal, si es nombrado curador del cdnyuge ausente o interdicto.

Con la presentacion de la demanda de curaduria y previa
autorizacion judicial, se puede conceder la facultad de asumir provisoriamente la
administracion de la sociedad conyugal, a fin de que el nuevo administrador pueda
disponer de los bienes cuando de la demora se siguiere perjuicios, previo
otorgamiento de garantia real o personal.

En caso que el conyuge obtuviere la administracion
provisoria y dispusiere de los bienes sociales de mala fe, debe restituir doblados
los bienes que hubiese dispuesto.

La administracion provisoria debe subinscribirse al margen
de la respectiva inscripcion matrimonial.

En el mismo sentido, se deroga en la administraciéon
extraordinaria el requisito de solicitar autorizacion al juez para realizar aquellos
actos que en la administracion ordinaria el conyuge administrador debe  pedirle
autorizacion al que no administra. Asi, aquel de los cényuges que tenga la
administracion extraordinaria de la sociedad conyugal, puede ejecutar por si solo
los actos para cuya validez el cényuge administrador de la sociedad conyugal
ordinaria necesitaba del consentimiento del conyuge no administrador. La
exigencia de autorizacion por parte del juez se mantiene para la disposicion de los

bienes propios del otro conyuge.

B).-Modificaciones en la ley N° 4.808, sobre Registro
Civil.

En concordancia con la modificacion propuesta en el Codigo
Civil, se deja establecido que en el acto del matrimonio, los conyuges podran
designar al conyuge administrador, y que el oficial del Registro Civil debe
manifestar a los contrayentes, que si nada dicen, se entenderan casados en

sociedad conyugal.
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Ademas, se establece que en el libro de matrimonios debe

inscribirse la identificacion del cdnyuge administrador de la sociedad conyugal.

C.-Modificaciones en el Cédigo de Comercio.

Con el propésito de eliminar toda traba en el ejercicio de
actividades de comercio por parte de la mujer casada bajo el régimen de sociedad
conyugal, y en concordancia con las modificaciones propuestas en el Cédigo Civil,
se derogan los articulos 14 y 16, que actualmente impiden ser comerciante a la
conyuge casada bajo régimen de sociedad conyugal, por lo que le estara permitido
ejercer dicha actividad sin necesidad de estar separada de bienes de su marido.

Asimismo, se hace innecesario que el marido autorice a su
cényuge para celebrar el contrato de sociedad colectiva, toda vez que dichas
exigencias son eliminadas del articulo 349.

Finalmente, se modifican las normas contenidas en la Ley
de Quiebras que hacen referencia al marido en cuanto administrador de la
sociedad conyugal.

D).-Modificaciones en el Cédigo de Procedimiento Penal.

El mandamiento de embargo decretado contra cualquiera de
los conyuges casados bajo régimen de sociedad conyugal se puede trabar sobre
los bienes de la sociedad conyugal o sobre los bienes propios del conyuge deudor.

E).-Modificaciones en el Cédigo de Mineria.

Actualmente, en materia de capacidad para adquirir derechos
mineros, el articulo 24 del Cbédigo de Mineria contiene una norma que solo se
justifica en la antigua incapacidad relativa de la mujer casada bajo régimen de
sociedad conyugal, puesto que se autoriza a determinadas personas incapaces a
hacer manifestaciones sin necesidad del consentimiento o autorizacién de sus
respectivos representantes legales.

La mujer casada no necesita ser representada legalmente,
puesto que es plenamente capaz, por lo que se elimina toda referencia a la misma

gue se encuentre contenida en dicho articulo.
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3.- BOLETIN N°7727-18 MOCION De las diputadas sefioras
Carolina Goic, Adriana Mufioz y Maria Antonieta Saa, y de los diputados sefiores
Pedro Araya, Guillermo Ceroni, Hugo Gutiérrez, José Miguel Ortiz, Gaspar Rivas,

René Saffirio y Marcelo Schilling.

DESCRIPCION
-Propone establecer como régimen legal la sociedad

conyugal con administracion conjunta. Por voluntad de las partes, pueden acordar
administracion unilateral por cualquiera de los conyuges.

- Diferencia los bienes que componen el haber social
dependiendo si la administracion es conjunta o unilateral.

-Tratandose de la administracion unilateral, el haber social se
compone de los mismos bienes que actualmente conforman el haber absoluto,
deja vigente el haber relativo y la posibilidad de excluir determinados bienes de la
administracion unilateral.

-Si la administracion es conjunta, el haber social se compone
de todos los bienes adquiridos a titulo oneroso, las remuneraciones de los
cényuges, frutos de los bienes propios y sociales y los bienes fungibles y de
caracter mueble que tenian antes de la vigencia del régimen.

-Deja como bien propio los bienes raices aportados o
adquiridos a titulo gratuito durante la vigencia del régimen.

-Respecto de los bienes muebles adquiridos a titulo gratuito
durante la vigencia, ingresan al haber relativo sélo cuando la administracién es
unilateral, cuando es conjunta, ingresan al haber absoluto.

-Con todo, cualquiera fuese el régimen matrimonial y si
estuviere casada la mujer en sociedad conyugal independiente de la modalidad de
administracion conjunta o de uno de los cbényuges, se considerard siempre

separada de bienes si fuere beneficiaria del subsidio habitacional del Estado.

CONTENIDO

La iniciativa consta de seis articulos permanentes y uno

transitorio, mediante los que se proponen diversas modificaciones en el Cddigo
Civil —como se sefialard a continuacion, y en otros cuerpos legales para las

adecuaciones del caso, a saber:
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A).-Modificaciones en el Cédigo Civil

-Adecuacion Linquistica:

La actual normativa resulta confusa cuando en un mismo
parrafo se hace mencion a las palabras ser humano y hombres, por ello se
establece una adecuacion en la redaccion de las terminologias para que las
palabras hombre y otras semejantes se entiendan referidas al sexo masculino, y

gue las palabras mujer y otras semejantes se refieran al sexo femenino.

-Administracion de la sociedad conyugal:

Se propone establecer como régimen legal y supletorio de la
voluntad de las partes el de sociedad conyugal con administracidbn conjunta
basado en que ambos, marido y mujer administren de consuno bienes relevantes;
dejando subsistente como meramente alternativo el régimen matrimonial con
administracion del marido, se agrega ademas el de la mujer, con las limitaciones

para uno u otro.

Si la administracion es conjunta, el marido y la mujer tendran
el haber propio que conforman los bienes a titulo gratuito, los obtenidos en virtud
de herencia, legado o donacion, el haber social que incluye los obtenidos a titulo
oneroso, los obtenidos en virtud del producto del trabajo. Si la administracion la
tuviere el hombre o la mujer, precisamente por haber un administrador debe
ademas contemplar el haber relativo, que son los que ingresan al haber del
conyuge administrador, pero con la obligacion de devolverlos a la disolucion del

régimen.

- Sociedad conyugal con administracién conjunta:

Se elimina la facultad para la mujer de poder renunciar a los

gananciales con anterioridad a la celebracién del matrimonio.

Cada coényuge administra libremente los bienes inmuebles
adquiridos a titulo gratuito, esto es, los que se obtienen en virtud de herencia,
legado o donacion. Respecto de los bienes sociales, esto es, los adquiridos a titulo
oneroso, requiere el consentimiento conjunto parta enajenar, gravar o prometer

enajenar o gravar estos bienes. De igual manera, requerird el consentimiento del
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otro en caso de que uno de ellos se constituya en aval o codeudor solidario.
Tendra también cada conyuge la libre administracion de los bienes respecto de los
muebles registrables (vehiculos motorizados y acciones de sociedades anonimas)
y respecto de los demas bienes muebles, se presumira el dominio a aquel de los
cényuges que fuere duefio del inmueble al que pertenece o accede, salvo que el
interesado pruebe ser del suyo, valiéndose de instrumentos tales como factura,

tarjeta de crédito, boleta u otro medio legal.

La responsabilidad frente a los terceros acreedores: cada
coényuge responde con sus bienes y no con los del otro cényuge, salvo que se

hubiere beneficiado, pero so6lo hasta la concurrencia de dicho beneficio.

Al final del régimen, con los bienes sociales aportados por los
conyuges se forma una comunidad, la que se dividird por mitades entre ambos
cényuges. Se mantiene la excepcion de facultar sélo a la mujer de renunciar a los
gananciales, y si renuncia, conservar los bienes que adquiera en virtud del

ejercicio de empleo, profesion oficio o industria.

- Sociedad conyugal con administracién de la mujer:

La mujer administra los bienes propios de él y los de su
marido obtenidos en virtud de herencia, legado o donacién y los sociales, es decir,
los obtenidos a titulo oneroso. La limitacion es que requiere el consentimiento del
marido para enajenar o gravar los inmuebles o prometer enajenar o gravar, y
arrendar por mas de dos afos un bien urbano, o por mas de cuatro afios si se
trata de un bien rural;, como también si se constituyere como aval o codeudora
solidaria. Pero respecto de los muebles, se hace duefia de los de su marido, con
la obligacién de devolver a la disolucién, el valor adquisitivo al tiempo del aporte.

La excepcion a lo anteriormente sefialado se refiere a los
bienes que el marido adquiere en el ejercicio de su empleo, profesion oficio o
industria, los que éste podra administrar, pero no disponer sino con la autorizacion
de la mujer. También los que él obtiene a titulo gratuito con la condicién impuesta
por el testador o donante en orden a que no lo administre la mujer.

En este contexto, para los acreedores hay dos patrimonios:
el de la mujer y el del marido, pudiendo hacer valer los créditos en los bienes

respecto de quien contrajo la obligacién y so6lo en los del otro conyuge en la
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medida que hubiere sido beneficiado pero hasta la concurrencia de dicho
beneficio.

Al final del régimen el marido puede optar si renuncia a los
gananciales y conserva su patrimonio reservado o incorpora los bienes reservados
conjuntamente con los bienes sociales aportados por la mujer a la masa comun
gue se parte por mitades.

Todo lo anterior tiene como excepcion cuando la mujer
administradora se dedica al cuidado de los hijos o a las labores propias del hogar
comun, y por ello no hubieran podido desarrollar una actividad remunerada o
lucrativa durante el matrimonio, o lo hubiere hecho en menor medida de lo que
podia y queria, y el patrimonio reservado del marido tuviere mas bienes que
obligaciones; en este caso se aplica la normativa general de partir la masa comdn
por mitades con al aporte de ambos conyuges.

En todo caso se estard a lo que diga la mujer y la prueba

correspondera al marido.

-Normas _Transitorias de la Sociedad Conyugal con

anterioridad a la vigencia de la ley
Se trata de normas transitorias respecto de los matrimonios

celebrados con anterioridad a la fecha de vigencia de la ley.

Se faculta de inmediato a la mujer para recibir los frutos o
rentas, asi como recibir los pagos que correspondan a ella. La mujer podra
aceptar o repudiar la asignacion por causa de muerte, proceder a la particion de
herencia o de bienes raices; Sin perjuicio de lo anterior, se faculta a la mujer para
solicitar la separaciéon de bienes sin expresion de causa, la que deberd ser

decretada por el juez.

-Propuesta de cambio juridico de la sociedad conyugal con
enfoque de género

Ejemplos y argumentos contenidos en la mocién:

-En la administracion conjunta, se otorga excepcionalmente
la facultad a la mujer para que renuncie a los gananciales por cuanto puede haber
deudas y sucede que en la realidad a las mujeres se les otorgan menos créditos

comparativamente en relacion con el hombre;
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-No pueden ser enteramente equivalentes en forma inversa
la administracion del marido y la mujer, por ejemplo, tratandose del patrimonio
reservado, dado que en la sociedad las mujeres obtienen comparativamente en
promedio menos remuneraciéon que los hombres y detentan cuantitativamente

cargos ejecutivos en menor proporcion.

-De esta manera, si la administracion es del marido, la mujer
puede administrar y disponer libremente del producto de su trabajo, pero si la
administracion es de la mujer deba el marido solicitar autorizacion de la mujer para

actos relevantes relacionados con los bienes inmuebles.

-Lo propio sucede con la renuncia a los gananciales: si el
marido administra la mujer podra o no renunciar, y ademas se le entregan primero
las deducciones de la sociedad conyugal y tiene el beneficio de emolumento. En
cambio si administra la mujer, el marido podra renunciar, siempre que la mujer no
se dedicare al cuidado de los hijos o al hogar o recibiere remuneracion en menor
medida de lo que podia y queria, dado que en ese caso se aplicaria la regla

general de partir la masa comun.

-La mujer es beneficiaria del subsidio habitacional del Estado
y se le considere siempre separada de bienes, precisamente por la situacion

precaria en que se encuentra.

-Las adecuaciones linglisticas van en la misma linea, es

decir no proyectan pautas discriminatorias.

-Todo lo anterior, se reafirma en virtud de que el Estado es
suscriptor de diversos tratados y Convenios Internacionales, entre los que se
cuenta la Declaracion Universal de Derechos Humanos, que sefiala que los
hombres y las mujeres tendran los mismos derechos en cuanto al matrimonio; lo
gue se refuerza con lal Convencion para la Eliminacion de Todas las Formas de

Discriminacién en Contra de la Mujer.

B).- Modificaciones en la ley N°4.808 sobre Registro Civil

Por una parte, con el propdsito de efectuar las suscripciones
a que dan origen las modificaciones propuestas en el Cédigo Civil, y, por la otra
parte, propone adecuaciones linglisticas referidas al género.



48

C).- Modificaciones en el Cédigo de Mineria, en el de
Procedimiento Penal y en la ley N° 18.196 sobre Normas Complementarias de
Administraciéon Financiera y Presupuestaria

Todas, con el objeto de adaptar la capacidad relativa de la
mujer casada bajo régimen de sociedad conyugal, a la plena capacidad que

proponen sus autores en la iniciativa.

IV.- INTERVENCIONES ANTE LA COMISION

- Sefiora Carolina Schmidt Zaldivar Ministra Directora del
Servicio Nacional de la Mujer, quien asisti6 acompafada por la Subdirectora del
Servicio sefiora Cecilia Pérez Jara; la Jefa del Departamento de Reformas
Legales, sefiora Andrea Barros Iverson y la Asesora Legislativa, sefiora Francisca
Junemann.

Inicié su presentacion reconociendo el trabajo contenido en
el proyecto de iniciativa de la Diputada sefiora Saa, (boletin N° 1707-18) que en el
afio 2007 despachara la Camara de Diputados y cuya tramitacion se encuentra
detenida desde entonces en el Senado

Explicé que si bien es cierto, tanto esa iniciativa con la
actualmente en discusion buscan modificar el régimen patrimonial de sociedad
conyugal, no es posible realizar indicaciones al proyecto en el Senado en
consideracion a que aquel consagra como idea matriz la supresion de la sociedad
conyugal como régimen patrimonial supletorio y su reemplazo por uno nuevo: el
régimen de gananciales; en tanto que, en el proyecto presentado por el Ejecutivo y
actualmente en estudio, su idea matriz es mantener la sociedad conyugal como
régimen supletorio legal, sin eliminar, ni crear otro régimen patrimonial o instituciéon
familiar

- Respecto del Mensaje actualmente en estudio.

Sefiald que en nuestra legislacién existen tres regimenes
matrimoniales: la Sociedad Conyugal (desde 1855); la separacion de Bienes
(desde 1925) y la Participacion en los Gananciales (desde 1994).

-Un poco de historia:_

Sefiald que en el aflo 1925 se establece el patrimonio

reservado de la mujer casada en sociedad conyugal, permitiéndole administrar lo
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obtenido por el ejercicio de un trabajo. Luego, en el afio 1943, se permite sustituir
durante el matrimonio la sociedad conyugal por separacion de bienes. Mas tarde
en el afio 1989, se elimina del Cddigo Civil la consagracion expresa de la
incapacidad relativa de la mujer casada en sociedad conyugal.

Agreg6 que en el afio 2001, Chile toma el compromiso con la
Comision Interamericana de DDHH de derogar las normas de la sociedad
conyugal que establecen discriminaciones en contra de la mujer.

Caracteristicas de la sociedad conyugal:

Respecto de este punto enumerd lo siguiente:

1. Es una sociedad de bienes que se forma entre los
coényuges al contraer matrimonio.

2. Objetivo: dividir en partes iguales entre marido y mujer los
gananciales obtenidos por la sociedad. Reconoce econdmicamente como iguales
el valor del aporte de ambos cényuges a la familia, tanto de quién ha trabajado
mas remuneradamente como de quién mas tiempo ha destinado al cuidado de los
hijos y del hogar.

3. La ley establece al marido como jefe exclusivo de la
sociedad conyugal. En tal sentido, sélo el hombre puede administrar los bienes de
la sociedad conyugal; los bienes inmuebles propios que la mujer tiene antes de
casarse o hereda durante el matrimonio y los bienes muebles que la mujer tiene
antes de casarse o hereda durante el matrimonio, aun sin el consentimiento de la
mujer.

4. El patrimonio social estd compuesto por dos haberes: el
absoluto y el relativo. Explicé que el haber absoluto se conforma por bienes que
ingresan en forma definitiva a la sociedad y que seran divididos como gananciales
(sueldos ganados durante el matrimonio, lo comprado con ellos y los frutos de los
bienes propios, como el arriendo de la casa heredada). Por su parte, respecto del
haber relativo, explicé que se forma con bienes gque ingresan a la sociedad, pero
gue seran recompensados a los conyuges, sin formar parte de los gananciales
(ahorros antes del matrimonio, dineros heredados).

5. Existencia de un Patrimonio reservado de la mujer casada
en sociedad conyugal, el que puede administrar libremente lo ganado en el

ejercicio de un trabajo. Al término de la sociedad conyugal puede quedarse con el
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patrimonio mas abundante: la mitad de los gananciales de la sociedad o su
patrimonio reservado.
6. Es el régimen matrimonial supletorio: de no pactarse

expresamente separacion de bienes o participacion en los gananciales.

- Antecedentes Estadisticos.

Expuso a los integrantes de la Comision, el siguiente cuadro

estadistico:
Matrimonios | Sociedad Separacion | Participacion
Conyugal de Bienes en los
Gananciales
% aiio 2000 67.4% 29.6% 2.9%
2000
67.397 45.454  19.960 1.983
2002
62.166 40.568 19.944 1.654
2004
54.122 34.434 18.449 1.239
2006
59.323 35.785  22.023 1.515
2008
57.404 31.654  24.307 1.443
2010
62.170 33.888 26.808 1.474
% aiio 2010 54.5% 43.1% 2.3%

- Principales problemas de la sociedad conyugal.

Al respecto sefial6 lo siguiente:

1.- No reconoce la plena capacidad de la mujer para
administrar sus bienes propios y los de la sociedad. No solo la discrimina, sino
gue la ley la trata en ciertas materias como un menor de edad.

2.- El marido puede administrar sin el consentimiento de la
mujer los ahorros y bienes muebles que ella tiene al momento de casarse o

herede durante el matrimonio.
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3.- Es un régimen complejo: el patrimonio tiene dos haberes
y sOlo uno es parte de los gananciales, el absoluto. Los bienes del haber relativo
deben ser recompensados al conyuge que los aportd. Todo esto, hace que su
liquidacion sea engorrosa.

4.- Si el marido se va o0 cae en una incapacidad, deja a la
mujer imposibilitada de disponer de los bienes sociales de manera inmediata para
poder cubrir las necesidades de la familia. Tiene que probar en un juicio la
ausencia o incapacidad del marido y ser nombrada por el juez como curadora del

mismo, para poder disponer de sus bienes propios y los bienes sociales.

- Objetivos del proyecto originado en un Mensaje y
contenido en el boletin N°7567-07:

Destacé como objetivo primordial el hacer efectiva la plena
capacidad de la mujer casada en sociedad conyugal, conciliandola con la
proteccidon econdmica del conyuge que mas tiempo dedica al cuidado de los hijos
y del hogar, y enumerd los siguientes puntos:

1.- Hacer efectiva la plena capacidad de la mujer casada en
sociedad conyugal.

2.- Terminar con la jefatura exclusiva del marido en la
sociedad conyugal, respecto de este punto destacé que el matrimonio se compone
por dos personas igualmente capaces y ambas deben tener las mismas
posibilidades y tomar decisiones libremente entre ellos.

3.- Mantener la proteccién econdémica del conyuge que mas
tiempo ha dedicado al cuidado de los hijos y/o del hogar.

4.- Simplificar el régimen: aumentando los bienes que son
propios de cada conyuge y administrados por ellos, facilitando la administracién y
liquidacion de la sociedad.

5.- Mantener a la sociedad conyugal como el régimen
supletorio. Explicd que las razén es que este régimen patrimonial es el régimen
gue mejor protege al conyuge que mas tiempo dedica al cuidado de los hijos y del
hogar porque reconoce el valor que ello significa para la familia y para el desarrollo
profesional y econdmico del otro conyuge. Por ello, le da el derecho a obtener la

mitad de los gananciales de la sociedad y ademas extiende la comunidad de vida
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matrimonial al plano econdémico: reconoce que lo ganado por cada uno son
ganancias del matrimonio.

- Reformas propuestas en el proyecto.

1.-Administracion de la sociedad conyugal:

Sefiald que en primer lugar, el proyecto establece que el
marido o mujer podran administrar la sociedad conyugal a decision de ellos, la
forma de establecerlo es al momento de contraer matrimonio, en acta de
matrimonio ante Oficial del Registro Civil o bien posteriormente: cambiando de
administrador, mediante escritura publica subinscrita.

En segundo lugar, destac6 que el proyecto establece la
administracion conjunta, y en tal sentido, marido y mujer podréan ejercer en forma
conjunta la administracion de la sociedad conyugal, si no designan a uno de ellos
como administrador.

2.-Administracion de los bienes sociales:

Sefial6 que ambos conyuges deberdn proveer a las
necesidades de la familia coman. En tal sentido, el conyuge no administrador
debera aportar de su patrimonio reservado lo necesario para cubrir las
necesidades de la familia de acuerdo a sus facultades y tal aporte entrard al
patrimonio de la sociedad conyugal y ser4d administrado por el cényuge
administrador.

Asimismo, destacé que el proyecto mantiene las limitaciones
del administrador para disponer de ciertos bienes sociales, como enajenar o
gravar bienes raices s6lo con la autorizacion del no administrador. Ello, recalco,
como proteccion a la familia.

Agregé que el cbényuge no administrador podra pedir
judicialmente la separacion total de bienes en caso de mala administracion de la

sociedad por parte conyuge administrador.

3.- Patrimonio Reservado.

En lo que se refiere a este punto, explico que el cdnyuge no
administrador sera el titular del patrimonio reservado. DestacO que el proyecto
protege al conyuge que ha dedicado mas tiempo al cuidado de los hijos y del

hogar, asi cuando el cdnyuge administrador se hubiese dedicado al cuidado de los
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hijos o a las labores propias del hogar y por ello no hubiese podido realizar una
actividad remunerada o lo hubiese hecho en menor medida de lo que podia o
queria, el conyuge no administrador debera ingresar su patrimonio reservado a
los gananciales de la sociedad.

Explicé que en caso de coadministracion de la sociedad:
ninguno de los conyuges tendra patrimonio reservado y en el evento de cambio de
administrador: si el conyuge no administrador pasa a tomar la administracion de la
sociedad, su patrimonio reservado pasara a formar parte del patrimonio social y
tendra un crédito a su favor que hara valer al liquidarse el régimen.

4. Bienes propios.

Expresd que son bienes propios de cada conyuge todos los
bienes inmuebles que tienen al momento de casarse o reciben a titulo gratuito
durante el régimen. Asimismo, explicé que pasaran a ser bienes propios de cada
cényuge los dineros y muebles que los conyuges tienen antes de casarse o
reciben gratuitamente durante el régimen y de ese modo, el patrimonio de la
sociedad conyugal pasa a estara conformado por los bienes que actualmente
componen el haber absoluto, adiciondndose el aporte que el conyuge no
administrador hara de su patrimonio reservado para cubrir las necesidades de la
familia.

5. Administracion extraordinaria de Ila sociedad
conyugal:

Sefiald que a través del proyecto se crea la administracion
extraordinaria provisoria de la sociedad conyugal, cuando el administrador se
ausenta o cae en incapacidad (por enfermedad, accidente u otro) el conyuge no
administrador podra obtener la administracion extraordinaria provisoria de la
sociedad, con el fin de disponer de forma inmediata de bienes para cubrir los
gastos de la familia.

El Tribunal de Familia la concederda cuando provee la
demanda de curaduria y en el evento de que el cényuge no administrador
obtuviere de mala fe la administracién extraordinaria provisoria, deberd restituir
doblados los bienes que hubiese dispuesto.

Asimismo, apuntd que el proyecto deroga en la

administracion extraordinaria el requisito de autorizacion judicial, por lo tanto, el
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administrador extraordinario podra realizar por si mismo los actos que requieren
del consentimiento de ambos cényuges.

Como comentario final destac6 que es necesario hacer
efectiva la capacidad de la mujer casada en sociedad conyugal, valorando el
aporte que significa el cuidado de los hijos y del hogar, protegiendo siempre a la
familia.

Recalc6 que cuando la mujer ejerce su derecho de asumir la
administracion de la sociedad conyugal, asume también la responsabilidad de esa
administracion, sin perjuicio de ello, el proyecto establece como resguardo la
prohibicién de renuncia a los gananciales, en el caso de haber adquirido el marido
una cantidad importante de bienes en su patrimonio reservado, por lo que tendré

la obligacion de aportarlos al haber comun.

-Seiiora Paula Salvo del Canto, Abogado de Direccion del
Instituto de Derechos Humanos.

Manifest6 que la sociedad conyugal es el régimen
mayoritario en Chile. En el afio 2011 el 54,5% de las personas que contrajeron
matrimonio lo hicieron bajo dicho régimen, un 43,1% bajo el régimen de
separacion de bienes y solo el 2,3% bajo la modalidad de participacion en los
gananciales. Estas cifras, mas que representar un alto nivel de adhesion respecto
del primero, dan cuenta de su estatus de régimen supletorio y del desconocimiento
sobre las consecuencias juridicas que uno u otro sistema traen aparejadas.

Recalcé que lo cierto es que méas de la mitad de los
matrimonios en Chile han adoptado un régimen patrimonial que discrimina a las
mujeres en su capacidad para administrar bienes, sean propios 0 comunes y que
este atributo, de acuerdo a la ley sélo lo tendrian los hombres por el hecho de ser
tales.

Sefiald que la norma vigente tenia su justificacion en una
realidad social y econémica distinta—de fines del siglo XIX- en la que las relaciones
de género se expresaban dicotomica y subordinadamente, esto es, con maridos,
jefes de familia y proveedores, y mujeres cumpliendo roles domésticos, de cuidado
y crianza. Dificilmente se aplicaban, en esa época, principios de igualdad que
abarcaran a las mujeres porque estas no eran sujetos de derechos humanos en

igualdad con los varones, y asi lo reflejaban las normas juridicas.
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Esta realidad, agregd, ha cambiado en multiples sentidos.
Por una parte, las mujeres consiguieron el voto y con ello su participaciéon en
igualdad de condiciones con los varones, cuestion que ha tardado demasiado en
permear el mundo privado, en el que aun quedan resabios de desigualdad como el
gue se menciona. Por otra parte, hizo hincapié en que el ingreso de las mujeres al
mercado laboral las hace igual de aptas para disponer y administrar de bienes
propios, comunes y ajenos, sin tener que recurrir al juez cuando el marido no lo
autoriza. Hoy las mujeres estan mucho mas empoderadas que en el pasado y se
asumen como plenas titulares de derechos humanos.

Manifesté que la presentacién por parte del Ejecutivo del
“Proyecto de ley que modifica el Cédigo Civil y otras leyes, regulando el régimen
patrimonial de sociedad conyugal” resulta una buena y esperada noticia en cuanto
permite que cualquiera de los conyuges pueda administrar los bienes comunes al
interior del matrimonio, a decision de los contrayentes, estableciendo una
administracion conjunta solo en caso de que no se produzca dicha designacion.

Esta nueva regulacibn que segun su parecer, debe ser
aprobada por el parlamento, recoge el principio de igualdad de derechos y no
discriminacion entre hombres y mujeres consagrada en la Declaracion Universal
de Derechos Humanos y, de manera mas clara y precisa, en la Convencién sobre
la Eliminacion de todas las formas de discriminacién contra la mujer aprobada en
el aflo 1979 por la Asamblea General de Naciones Unidas y ratificada por Chile el
afo 1989. Precisé que en dicho tratado internacional, se condena la
discriminacion contra la mujer en todas sus formas, comprometiéndose los
Estados a consagrar en sus constituciones nacionales y en cualquier otra
legislacién apropiada el principio de la igualdad ante y en la ley entre el hombre y
la mujer, debiendo asegurar por todos los medios apropiados la realizacién
practica de dicho precepto.

Sin perjuicio de lo anterior, sefial6 que no todo es buena
noticia en relaciébn a este proyecto puesto que se mantiene la institucion del
patrimonio reservado para el cdnyuge no administrador, desvirtuandose la idea
original de igualdad en la gestion patrimonial. La sociedad conyugal, si se
mantiene el nombre, debe ser un lugar donde ambos conyuges incorporan lo
adquirido durante la vigencia del matrimonio, donde ambas soportan las cargas de

la familia y se benefician del haber comun. Mantener el patrimonio reservado por
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ejemplo para el hombre cuando la mujer sea la que administra los bienes, es dejar
las cosas como estan en la practica, habida cuenta que las mujeres ganan en
promedio un 30% menos que los hombres y que un alto porcentaje de ellas realiza

un trabajo no remunerado en el hogar.

- Seior Diego Correa Ramirez, abogado, ejercicio libre de
la profesién en materia de familia

Sefialo, refiriéndose a la iniciativa del Ejecutivo, que el
proyecto de ley que modifica el régimen de sociedad conyugal, debe enfocarse en
tres aspectos importantisimos: en primer lugar quien ejerce la administracion, en
segundo término la existencia de patrimonio reservado, y en tercer lugar, la
posibilidad de optar a la renuncia de los gananciales al momento de disolucién del
régimen.

1) Administracién de la sociedad conyugal

Manifestd que el proyecto de ley introduce la posibilidad de
gue la administracion pueda ser ejercida conjuntamente por ambos conyuges o
por una administracién unilateral ejecutada por el marido y/ o por la mujer, y en
caso de administracion conjunta, se establece un criterio de igualdad entre los
cényuges, y que pasa ser la regla general, en el evento de si no existe
manifestacion en contrario en las capitulaciones matrimoniales.

En esta Ultima hipétesis, ambos conyuges administran
conjuntamente ciertos bienes raices o inmuebles adquiridos a titulo oneroso
durante el matrimonio, lo que implica que ciertos actos requieren el consentimiento
conjunto y se refieren basicamente a enajenar, gravar 0 prometer enajenar o
gravar los bienes raices, como también arrendar o ceder la tenencia a titulo
oneroso.

Agregd que en el proyecto del Ejecutivo respecto de los
bienes muebles se presume que los actos de uno de los conyuges cuenta con la
autorizacion del otro, y en esta situacion realizd una observacion en el sentido de
gue estima indispensable distinguir si los bienes muebles son o no registrables,
para efectos de aplicar la presuncion.

En la hipotesis de administracion unilateral, sefialé que el
coényuge administrador requerira la autorizacion del no administrador para los

actos contemplado en el articulo 1749 bis del proyecto. En este caso, la sociedad
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conyugal debiera componerse de un haber social y bienes propios tal como en el
caso anterior, pero también de un haber relativo compuesto por bienes muebles o
dinero que los conyuges aportaren al matrimonio y como lo recibe el cényuge
administrador, éste debe recompensas al no administrador a la disolucion de la
sociedad conyugal.

2) Existencia de Patrimonio Reservado

Sefialé que en la hipétesis de administracién conjunta de la
sociedad conyugal, pareciera ser ilogica la idea de admitir la existencia de un
patrimonio reservado. Situacion muy distinta ocurre si la sociedad conyugal la
administra el marido o la mujer. En el primer caso, la mujer goza de patrimonio
reservado, esto es, se subentiende que estd separada de bienes respecto de lo
gue obtenga con el producto de su trabajo, independiente del marido, pudiendo
administrar y disponer libremente de los bienes adquiridos en virtud de dicho
patrimonio.

En la segunda hipétesis, el marido debiera tener un
patrimonio reservado restringido, esto es, puede administrar los bienes que
obtenga con el producto de su trabajo pero no disponer de ellos, sino con
autorizacion de la mujer.

Expres6 que esta situacidbn es importante respecto de la
responsabilidad frente a terceros, asi en caso de administracion conjunta, los
acreedores podran dirigirse contra ambos conyuges, por deudas sociales; en caso
de administracion unilateral del marido y/o de la mujer, responde el administrador
de los bienes sociales, y el otro conyuge hasta concurrencia del provecho, si lo
hubiere, hasta el valor de éste y respecto de los bienes propios, cada conyuge
responde por las deudas contraida por la administracién de sus bienes.

Destactd que lo anterior es de una tremenda sensatez, toda
vez que segun estudios de la Superintendencia de Bancos, la tasa de morosidad
de deudas es menor en la mujer que en el hombre, situacion que se mantiene a
menor nivel socioeconémico de la mujer.

3) Renuncia a los Gananciales

Expresé que respecto de éste tdpico, debe distinguirse segun
la clase de administracion. La mujer en todo caso, siempre debiera poder
renunciar a los gananciales. En el evento de administracion conjunta, la mujer

debe tener la facultad de opcion en orden a renunciar a los gananciales y
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mantener sus bienes obtenidos con el producto de su trabajo o incorporar estos
bienes a la masa comun que se partird por mitad entre ambos conyuges.

Agregl que en caso de administracion separada, hay que
distinguir si administra el marido o la mujer. En el primer caso, la mujer puede
renunciar la los gananciales. En el evento de que administrare la mujer, el marido
puede renunciar a los gananciales, salvo que la mujer se hubiese dedicado al
cuidado de los hijos o a las labores propias del hogar comin y no hubiese
desarrollado labor remunerativa o lo hizo en menor medida de lo que podia y
gueria, estableciéndose una hipoétesis similar a la del articulo 61 de la ley de
matrimonio civil, que incorpora la compensacion econémica matrimonial. En este
caso, debe invertirse la carga de la prueba, y debiese ser el marido el que deba

acreditar el trabajo doméstico de la mujer.

- Sefiora Ménica Jottar Nasrallah, Abogado Magister y
profesora de Derecho Civil de la Universidad Gabriela Mistral.

Sefialé que a su juicio, el proyecto es equivocado desde un
doble punto de vista. En primer lugar, en lo que dice relacion al objetivo del
proyecto, y los principios a los que éste apunta y en segundo lugar, en lo que
respecta a la supuesta mejoria de la mujer casada en sociedad conyugal.

l.- Observaciones respecto de los principios del proyecto:

a) En lo que respecta a la igualdad ante la ley de marido
y mujer:

Expresd que el régimen de sociedad conyugal se aplica,
precisamente, cuando marido y mujer no se encuentran en un plano de igualdad,
desde el punto de vista econémico, laboral y de capacidad para generar ingresos.
En tal sentido, sefiald que dicho régimen tiene lugar, generalmente, en el evento
de que la mujer no trabaje o bien, si lo hace, sus ingresos son inferiores al de su
conyuge y que justamente, frente a esta desigualdad economica entre ambos
coényuges, el legislador la suple con una superioridad juridica a favor de la mujer
otorgandole una serie de derechos, de modo que medie entre los conyuges un
justo equilibrio. Tales derechos son los que el proyecto pretende eliminar y por la
via de la igualdad, s6lo consigue una desproteccion de la mujer, en calidad de

cényuge mas débil.
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b) En lo que respecta a la plena capacidad de ambos
cényuges.

Con la dictacién de la ley N° 18.802, en junio de 1989, se le
reconocio a la mujer casada en sociedad conyugal plena capacidad, al igual que el
marido, por lo que sefialé que no se entiende el objetivo que el proyecto quiere
alcanzar, sin perjuicio de lo anterior, sefiald6 entender que existe una
discriminacion en contra de la mujer en lo que dice relacion con las facultades con
gue administra sus bienes propios, pero recalcé que ello es un problema de
administracion y no de capacidad, ya que este ultimo se encuentra superado.
Agregéb que quiza lo razonable seria introducir modificaciones dirigidas,
concretamente, a otorgar mayores facultades a la mujer casada en sociedad
conyugal en la administracion de sus bienes propios. Sin embargo, volver a
plantear la discusion en relacion a la capacidad o incapacidad de la mujer casada
en sociedad conyugal es retroceder al afio 1989, en que el tema quedd zanjado
por cuanto desde ese afio a la mujer se le reconocio su plena capacidad.

c) En lo que respecta a la proteccion econémica del
cényuge que se haya dedicado al cuidado de los hijos o al hogar y que
trabajé en mejor medida de lo que podia o queria

Sefial6 que este objetivo soOlo viene a confundir dos
instituciones juridicas completamente distintas: el régimen patrimonial de sociedad
conyugal que se pretende modificar, con la compensacion econémica, que es una
consecuencia del término del matrimonio por divorcio, nulidad u otra causal legal.
Distinto es el caso de otros regimenes patrimoniales, que descansan en una
igualdad efectiva de ambos conyuges, como ocurre con la separacion de bienes.

Il.- _Observaciones respecto de la mejoria en la condicién

juridica de la mujer casada en sociedad conyugal.

Manifestd que a través del proyecto, la mujer no sé6lo no
mejora su condicion sino que la disminuye ostensiblemente. Lo anterior porque la
mujer que administre la sociedad conyugal, en virtud del texto propuesto por el
Ejecutivo, pasa a perder una serie de derechos que enumerd y explico, como a
continuacion se sefiala:

1° Derecho de hacer efectivo su crédito en los bienes
sociales y si éstos fueren insuficientes, en los bienes del marido, consagrado en el
articulo 1773 del Cadigo Civil.
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Explicé que una vez que se disuelve la sociedad conyugal
por alguna de las causales contempladas en el articulo 1764° del Cédigo Civil, se
forma una comunidad entre los cényuges que debe ser liquidada. Agregd que la
liquidacion consiste en el conjunto de operaciones que tiene por objetivo
establecer si existen 0 no gananciales y, en caso afirmativo, partirlo por mitad
entre los conyuges, reintegrar las recompensas que la sociedad adeuda a los
cényuges o que éstos adeudan a la sociedad y reglamentar el pasivo de la
sociedad conyugal. Agregd que esta operacion implica la faccion de inventario de
los bienes; su tasacion y la formacién del acervo comun vy retiro de los bienes
propios de cada conyuge. Precisamente en esta ultima operacion que la mujer
puede hacer sus deducciones antes que su marido, y caso de ser insuficientes los
bienes sociales, puede hacer efectivo su crédito en los bienes de éste.

2° Derecho de pago preferente, consagrado en el Art. 2481
N° 3 del C. Civil, a favor de la mujer que sea acreedora del marido.

Explicé que la mujer es, respecto de su marido, una
acreedora que goza de un privilegio de cuarta clase (Art. 2481 N° 3 del C. Civil).
Esto significa que la mujer no concurre con los demas acreedores en un plano de
igualdad, sino que goza de una preferencia de pago otorgada directamente por el
legislador en su favor.

3° Beneficio de emolumento, consagrado en el articulo 1777
del C. Civil, en virtud del cual la mujer o sus herederos limitan su responsabilidad
respecto de las deudas sociales respondiendo solo hasta la mitad de sus
gananciales.

Sefiald que actualmente este beneficio la mujer lo puede
hacer valer en contra de un acreedor de la sociedad y también en contra de su
marido. Asi, por ejemplo, si la mujer paga una deuda social por un monto superior
a su mitad de gananciales, puede hacer valer este beneficio demandando al
marido para que le reembolse el exceso.

4° Litis expensa, consagradas en el articulo 136, segunda
parte del C. Civil, como un derecho de la mujer casada en sociedad conyugal,
para que el marido le provea de las expensas para la litis (de los gastos para

litigar) que éste (el marido) siga en su contra.

® Disolucion del matrimonio; presuncion de muerte de uno de los conyuges; sentencia de separacion judicial o
de separacién total de bienes; declaraciéon de nulidad del matrimonio y pacto de participacién en los
gananciales o de separacion total de bienes.
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5° Patrimonio reservado de la mujer casada, facultad
consagrada en el articulo 150 del C. Civil solo respecto de la mujer.

Sefial6 que son bienes reservados de la mujer casada, los
gue ella adquiere con su trabajo separado de su marido, lo que adquiere con ellos
y los frutos de unos y otros. Para que se forme este patrimonio se requiere,
primero, que la mujer trabaje; segundo, que el trabajo sea remunerado; tercero,
gue se desarrolle durante la vigencia de la sociedad conyugal, y cuarto que se
trate de un trabajo separado del marido. Sefial6o que en la actualidad, este
patrimonio, que es especial y que cuenta con un activo y un pasivo, constituye una
proteccion que la ley otorga a la mujer que trabaja.

6° Renuncia a los gananciales, derecho que solo puede

ejercer la mujer en la actualidad, conforme al articulo 1719 y 1981 del C. Civil.

- Seiora Fabiola Lathrop Gémez, Doctora en Derecho y
Profesora de Derecho Civil de la Universidad de Chile, sesién N°46 del 6 de
julio.

Sefialé que durante la vida matrimonial existe un “patrimonio
familiar” que asume directa e inmediatamente las necesidades de los coényuges y
de los hijos, que garantiza la estabilidad econémica de la familia, fortaleciendo asi
los lazos de asistencia familiar reciproca y que el proyecto del Mensaje presenta,
desde este punto de vista, la ventaja de reforzar la solidaridad econémica familiar:
a) al establecer una comunidad actual de bienes; b) al permitir la coadministracion
de los bienes sociales. Ademas, claro esta, de apegarse al principio de igualdad
conyugal y a los estandares internacionales de derechos humanos, al derogar la
jefatura actual del hombre en el régimen de bienes del matrimonio.

Manifesté que un punto a relevar también es que reconoce
mayor libertad a los conyuges en el aspecto patrimonial, en cuanto pueden pactar
sociedad conyugal si se estan separando convencionalmente (articulo 166 CC), o
bien, conforme al pacto de sustitucién de régimen de bienes general del articulo
1723 CC (esta norma contempla ahora un inciso final que lo permite), lo que
constituye una gran modificacion respecto al estado actual de la legislacion, en
gue la sociedad conyugal no tiene origen consensual.

Sin embargo, expres6, que existen diversos aspectos del
Proyecto que, a su juicio, pueden mejorarse y que son, fundamentalmente, los

siguientes:
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- El principio de igualdad conyugal y su impacto en la
administracién del régimen.

Expresd que en su opinién, en el proyecto del Mensaje sigue
existiendo un concepto errado de igualdad y, en este sentido, no destierra
totalmente las discriminaciones que hoy establece la sociedad conyugal en contra
de la mujer y del marido. En efecto, explicO que se concibe el régimen de
comunidad de bienes como un estatuto protector de la mujer, al considerarla el
sujeto “débil” de la relacidbn matrimonial. Asi, el Mensaje sefiala que el régimen de
sociedad conyugal actual contempla beneficios favorables para las mujeres que
mas tiempo han destinado a los hijos y a las labores del hogar y que, por lo
mismo, han reunido menos ingresos que el marido. Por esta razén, sobreviven en
el proyecto las correcciones que, a lo largo de los afios, habian sido introducidas a
la sociedad conyugal de Bello para contrarrestar la incapacidad de la mujer
casada en dicho régimen respecto de la administracién de sus bienes propios y de
los bienes sociales’.

Explicé que estas correcciones provenian y provienen de la
idea preconcebida y anacrénica que reafirma y consolida a la mujer en el ambito
privado de la familia y del cuidado de los hijos, para reservar, por su parte, al
hombre la esfera de lo publico y de la provisiébn econémica, lo cual constituye una
discriminacion arbitraria por razon de género. Una norma discrimina a la mujer
cuando tiene no solo por objeto menoscabar o anular el reconocimiento, goce o
ejercicio de sus derechos sino también cuando lo tiene por resultado en las mas

diversas esferas.®

7 Se sefiala también que es el régimen mas generalizado en la sociedad chilena, frente a lo cual, sin embargo,
debe sefalarse que ha descendido notoriamente a favor de la separacion de bienes. De acuerdo a las
estadisticas del Servicio de Registro Civil e Identificacién, el 54,5% de los matrimonios celebrados durante el
afio 2010 se sujetaron al régimen de sociedad conyugal, registrando el de separacién de bienes una
incidencia del 43,1%, y el de participacion en los gananciales un 2,4%. A su vez, en relacién con el cambio
régimen, debe sefialarse que, no obstante ser pocos en comparacion con la tasa de nupcialidad, casi el 100%
de estos esta representado por el cambio de sociedad conyugal a separacion de bienes. La tasa de los
matrimonios regidos por la sociedad conyugal es significativa pero bastante inferior a la de quince afios atras,
cuando se acercaba al 75% (afio 1996). Si bien estas cifras demuestran que la mayoria de los matrimonios
estan sometidos al régimen de sociedad conyugal, se debe puntualizar que éste es el sistema legal y
supletorio y que, por lo tanto, la mayor parte de los contrayentes no lo “elige” ni “prefiere” sino que
simplemente termina adoptandolo por omisién, factor que, a su vez, puede explicarse por la escasa difusion

y dificil comprension que existe respecto de los sistemas econdémicos del matrimonio. A ello se suma el hecho
no despreciable de que, para optar por un régimen alternativo, los contrayentes deban desembolsar méas de
tres veces la suma que se paga por “optar” por la sociedad conyugal.

8Eslo que el Tribunal de Justicia de la Unidon Europea denomina “discriminacion inversa”. Vid. TRIBUNAL DE
JUSTICIA DE LA UNION EUROPEA: Sentencia Regina contra Secretary of State for Employment, ex parte
Nicole Seymour-Smith y Laura Perez (cuestion prejudicial), causa 167/97, de fecha 9 de febrero de 1999.
Sobre estos aspectos Vid. Lathrop, F., “Discriminacion contra la mujer en los regimenes de bienes del
matrimonio. El caso chileno”, en Estudios interdisciplinares sobre igualdad y violencia de género, Granada,
Comares, 2008, pp.221-248.
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Agregd que estas reglas de proteccion que sobreviven en el
Proyecto del Mensaje se basan en un supuesto errado de la igualdad entre marido
y mujer y responden a un excesivo paternalismo legal. Explic6 que uno de los
elementos que avalan esta critica es el correctivo del patrimonio reservado de la
mujer casada en sociedad conyugal, institucion que el Proyecto concibe ahora
tanto para la mujer como para el hombre. Este correctivo es, hasta cierto punto, un
mito pues, por regla general, dicho peculio es de fuerza econdmica inferior al de la
sociedad conyugal y al patrimonio del marido, dada la diferencia de ingresos que
aun subiste en Chile entre hombre y mujer®.

Manifest6 que en el proyecto sobrevive el patrimonio
reservado a favor del cényuge no administrador, pudiendo tanto el hombre como
la mujer ser su titular (no se dice expresamente se entiende que si hay
coadministracion no existe este patrimonio en ninguno de los cényuges). A través
de esta figura, y partiendo del presupuesto de que el hombre es quien continuara
administrando la sociedad de bienes si sigue reproduciéndose lo que hasta ahora
la aplicacion de la sociedad conyugal significaba (es decir, que administre el
marido), se pretende proteger a la mujer que desempefia un trabajo separado del
de su marido. Ello se desprende del Mensaje al afirmarse que el patrimonio del
articulo 150 CC constituye un beneficio para la mujer casada en sociedad
conyugal.

Agregd que por otro lado, y advirtiéndose una vez mas la
proteccion a favor de la mujer, si fuera el caso contrario, es decir, si la mujer es
quien administra y se ha dedicado al cuidado de los hijos y las labores del hogar
comun sin poder generar ese patrimonio reservado, se establece una regla de
proteccion en el nuevo articulo 1781 CC, de acuerdo al cual, el conyuge no
administrador cuyo patrimonio reservado tuviere mas bienes que obligaciones no
podra renunciar a los gananciales en caso que el conyuge administrador se
hubiere dedicado al cuidado de los hijos o0 a las labores propias del hogar comun y
por ello no hubiere podido desarrollar una actividad remunerada o lucrativa
durante el matrimonio, o lo hubiere hecho en menor medida de lo que podia y
queria. Enfatizd que esta imposibilidad de renunciar constituye, a su juicio, un
excesivo paternalismo, que no es congruente, por lo demas, con la posibilidad de

renunciar a la compensacion econdmica en ciertos casos.

En efecto, los ingresos de las mujeres contindan siendo muy inferiores a los de los hombres (en general no
superan el 70% del ingreso masculino), brecha que disminuye a mayores niveles de educacion y que
aumentan dependiendo del estrato socio-econémico al que se pertenezca.
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A mayor abundamiento, expreso, que esta disposicién puede
provocar colisiones y confusiones con la compensacién econémica por divorcio o
nulidad regulada en la Ley de Matrimonio Civil, como por ejemplo saber si deben
concurrir todos los requisitos de la compensacion econémica para que se genere
esa prohibicion®. Actualmente, el objetivo de proteger al conyuge que se ha
dedicado principalmente al cuidado de los hijos y del hogar se logra con la
compensacion econdémica al disolverse el matrimonio por divorcio o nulidad, por lo
gue, a su entender, se podria estar generando una proteccion excesiva.

Por otra parte, manifestd que en caso de que exista un
administrador de la sociedad conyugal, se asegura que éste cuente con los bienes
a administrar y con los cuales satisfacer las necesidades de la familia en comuan, a
través del cumplimiento de una obligacién que se impone al titular del patrimonio
reservado de efectuar un aporte. Esto —se sefala obedece a la necesidad de que
sean ambos cényuges los que provean a la familia en comun y, por otro lado,
constituye una forma de compensar la eliminacion del haber relativo. Recalco que
este deber ya se encuentra contenido en el articulo 160 CC y que dicha norma
sefiala que, en el estado de separacién, ambos cényuges deben proveer a las
necesidades de la familia comun en proporcion de sus facultades y que el juez, en
caso necesario, reglard la contribucion. La reiteracion tiene por objeto,
precisamente, otorgar bienes con los que administrar la sociedad, bienes que,
como veremos, pueden ser muy escasos.

En suma, y para concluir la critica realizada por la sefiora
Lathrop a la supervivencia del patrimonio reservado, expresé que lo cierto es que
si los bienes que hasta ahora forman parte del haber relativo pasan a ser propios,
no se entiende la razén por la cual se mantiene el patrimonio reservado,
paralelamente al haber propio. Explicé que en este juego de disposiciones
protectoras es donde se diluye la solidaridad patrimonial que inspira el Proyecto
del Mensaje y que constituye, como decia, su elemento distintivo y positivo frente
a iniciativas anteriores. Agregd que la existencia del patrimonio reservado y la
posibilidad del conyuge no administrador (que en el espiritu del Mensaje tiene
rostro femenino) de renunciar a los gananciales antes del matrimonio o después
de la disolucion de la sociedad (del mismo modo que hoy se preveé en el articulo
1719 CC), hacen desaparecer el caracter comunitario del régimen propuesto.

Ademas, enfatizd, que en caso de existir este patrimonio reservado, se hace mas

10 A lo que cabe afiadir que no esté clara la naturaleza juridica de la compensacion econémica.
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engorroso el funcionamiento del régimen tanto durante como al momento de la
disolucién. Por ultimo, es posible que se replique la practica actualmente existente
de exigir la concurrencia del marido al otorgamiento de ciertos actos pese a que la
mujer contrata en virtud del articulo 150 CC.

A su juicio, el régimen del patrimonio reservado no se
justifica y discrimina a los conyuges. Para el conyuge administrador este régimen
es de comunidad; en cambio, para el cdnyuge no administrador se trata de un
hibrido entre comunidad y separacion de bienes. Si al conyuge no administrador
no le conviene la administracion del cényuge administrador, puede renunciar a los
gananciales y quedarse con lo que haya obtenido del trabajo separado. El
coényuge no administrador, salvo la hip6tesis mencionada antes que se asemeja a
los presupuestos de la compensacion econdémica, siempre puede quedarse con
los bienes que administra separadamente, por lo que para él no es un régimen de
comunidad, sino de separacion. En este sentido, agregd, que si le conviene la
administracion del socio administrador no renuncia a los gananciales y si le
conviene quedarse con lo que haya administrado separadamente, entonces,
renuncia a los gananciales y se queda con lo que ha administrado separadamente.
Enfatizd que este era un mecanismo planteado para proteger a la mujer casada en
sociedad conyugal, pero que no puede justificarse en el régimen actual; menos
aun en el caso de que los conyuges opten por un conyuge administrador, que
debe actuar mediante mecanismos que hacen la administracion practicamente
conjunta®.

Por ultimo, manifesté que las legislaciones que han aceptado
la coadministracion no han creado este patrimonio especial, de manera que

nuestro ordenamiento contaria con una institucion exatica y sui generis*2.

- Mecanismos de administracién del régimen.

En cuanto a la administracion de los bienes sociales,
siguiendo el espiritu del proyecto, sefialé que la redaccion debiera ajustarse mas
al principio de la coadministracion como regla general y no a la necesidad inicial y

presupuesta de designar un conyuge administrador, como se desprende del

' Este parrafo esta tomado de los comentarios del Profesor Doctor Rodrigo Barcia en Charla sobre

modificacién a la sociedad conyugal realizada en la Universidad Finis Terrae.
12 puede consultarse la parte final de este documento que contiene un breve anexo relativo a la
administracion de la comunidad actual de bienes en el Derecho comparado.
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articulo 1749 CC nuevo®™. Ya que no se ha optado por una administracion
indistinta, con el objeto de apegarse realmente al principio de igualdad que inspira
el Mensaje, debiera reforzarse la coadministracion y no la administracion
individual, sin descartarla para ciertos casos.

Sefiald que el Mensaje, asi como esta redactado, introduce
una regla que supone subordinar a uno de ellos a las decisiones del otro, tal como
ocurre hoy en dia con la sociedad conyugal®*. La administracién del haber social
por uno solo de los conyuges y el énfasis del Mensaje en cuanto a que el
administrador sea determinado al inicio del régimen por los cényuges, podria
significar, en la practica, una perpetuacion de los roles actualmente existentes al
interno de la familia.

Agregd que esto se deja entrever también en los articulos
transitorios, en cuanto se sefala que los actualmente casados en sociedad
conyugal pueden pactar la sustitucion del administrador de acuerdo al articulo
1723 CC, pero no se refiere a si pueden convenir la coadministracion.

Pues bien, si existe coadministracion entre los conyuges,
ésta se verifica en que en los siguientes actos deben concurrir ambos?*>:

1. La enajenacién o gravamen voluntario de los bienes raices
sociales

2. La promesa de enajenacion o gravamen de los bienes
raices sociales

3. La disposicidn entre vivos a titulo gratuito de los bienes
sociales, salvo el caso del articulo 1735 CC, es decir, las de poca monta atendida
la fuerza del haber social.

4. El arrendamiento o cesién de tenencia de los bienes
raices sociales urbanos por mas de cinco afios, y de los rusticos por mas de ocho,
incluidas las prérrogas que se hubieren pactado

5. La constitucion de aval, codeudor solidario, fiador u
otorgamiento de cualquier caucion respecto de obligaciones contraidas por

terceros que involucren bienes sociales.

3 “La administracion de la sociedad conyugal sera ejercida por aquel de los cényuges que haya sido
designado como tal de comun acuerdo, sujeto (...)".

14 cfr. Gatica, M.P., “El destino de la sociedad conyugal”’, en Anuario de Derechos Humanos, Santiago de
Chile, N° 7, 2011, pp.169-178.

> Inciso final agregado del articulo 1749 CC: “Del mismo modo, cuando la sociedad fuere coadministrada por
los cényuges, se necesitard la concurrencia de ambos para celebrar los actos sefalados en los incisos
precedentes. En el resto de los casos, se presume que los actos realizados por uno de ellos cuentan con la
autorizacion del otro”
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Sefiald que se trata de un espectro considerable de actos, al
menos los de mayor importancia.

En el “resto de los casos”, al tenor del texto del Mensaje, se
presume que los actos realizados por uno de ellos cuentan con la autorizacion del
otro, es decir, a grandes rasgos, tratdndose de actos referidos a bienes muebles,
se presume la coadministracion (por ejemplo, en actos de mera administracion).

Luego plante6, que a principal falencia del Proyecto a su
juicio en esta parte estd, los casos de conflicto entre coadministradores. A modo
de ejemplo preguntd: ¢qué pasa si no existe acuerdo en la coadministracion, es
decir, si uno quiere vender y el otro no?

Sefialo que el Mensaje soluciona los casos de negativa del
conyuge no administrador, es decir, cuando no hay coadministracion (articulo
1749 CC), pero no en los de conflicto entre coadministradores.

Por otra parte, expres6é que en el nuevo articulo 150 inciso
penultimo CC se prevé la hipotesis de pacto de cambio de administrador, ante lo
cual cabe la duda de si es posible acordar la coadministracion de una sociedad de
bienes que partié con administracion individual (el articulo 1723 CC reformado no
se refiere a estas hipotesis) y si, de ser posible que se pacte dicha
coadministracién, se generaria igualmente el crédito a que se refiere el articulo
1781 CC.

Manifestd que surge también la duda acerca de si puede
dejar de ejercerse el cargo unilateralmente y qué sucede si, asi sucediendo, el otro
no quisiere asumir la administracion.

Recalco, en cuanto a la posibilidad de modificar la titularidad
de la administracion, que se entiende que no existe limite para ello, lo que puede
crear problemas frente a la seguridad juridica y proteccion de terceros.

En otro orden de ideas, sefialdé que para que este sistema de
gestion conjunta sea funcional y operativo no debiera ser necesaria una actuacion
mancomunada de los cényuges, sino permitirse la actuacion individual en ciertos
casos. En este sentido, recalcd que debiera reconocerse libre iniciativa de cada
conyuge, la posibilidad de solicitar la intervencion judicial supletoria y el
reconocimiento de esferas de actuacion y gestion preferente. La igualdad tiene
como finalidad erradicar la tradicional gestion unilateral excluyente, no la

imposicion de una coparticipaciéon de ambos conyuges en todas las actuaciones
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gue afecten al patrimonio comun. Sostener esta hipotesis no sélo perjudica la
fluidez de las relaciones juridicas sino que, ademas, supone inseguridad en el
tréfico juridico. Manifestd, asimismo, que deben darse mas facultades de
actuacion al conyuge que no administra. Citd como ejemplo el nuevo articulo 137
inciso segundo CC, que reitera la existente referida a la mujer casada en sociedad
conyugal, y establece que las compras que haga al fiado de objetos muebles
naturalmente destinados al consumo ordinario de la familia, obligan al cényuge
administrador en sus bienes y en los de la sociedad conyugal; y obligan ademas
los bienes propios del cényuge no administrador, hasta concurrencia del beneficio
particular que le reportara el acto, comprendiendo en este beneficio el de la familia
comun en la parte en que de derecho haya ella debido proveer a las necesidades
de ésta. RecalcO que debiera extenderse el ambito de injerencia para
determinados actos, como los de urgencia.

A mayor abundamiento, sefial6 que el proyecto del Mensaje
se centra en la disposicion de los bienes (se sefiala, por ejemplo, “el cényuge
administrador no podra enajenar o gravar voluntariamente ni prometer enajenar o
gravar los bienes raices sociales sin autorizacion del otro”), pero ¢,qué sucede con
la simple administracion? ¢ Esta si puede efectuarla el no administrador en ciertos
y determinados casos? Las hipétesis de administracion y disposicion han sido
tratadas separadamente en otras legislaciones, como la espafiola.

Contradictoriamente, por otra parte, y diluyéndose también el
principio de la solidaridad conyugal, al eliminarse el haber relativo de la sociedad
conyugal se restringe al minimo el ambito de los bienes sociales gestionados por
el conyuge administrador. En los supuestos en que el conyuge no administrador
realice un trabajo remunerado y tenga, en consecuencia, su patrimonio reservado,
el cényuge administrador de la sociedad conyugal, en realidad, administrara
principalmente sus bienes propios y el fruto de su propio trabajo, replicandose la
administracion desequilibrada de la sociedad conyugal®.

Hizo hincapié en que ademas, el conyuge no administrador
solo responde de las deudas sociales hasta la mitad de sus gananciales.

A continuacion, hizo una breve referencia a cémo se ha
abordado la coadministracion en el Derecho comparado.

Sefial6 que la tendencia en el Derecho comparado era, hasta

hace poco tiempo atras, la administracion conjunta, por regla general, e indistinta,

16 Cfr. Gatica, M.P., “El destino...”, op. cit., p.177.
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de forma excepcional. Sin embargo, esta fuerte inclinacion a favor de la
administracion conjunta en el Derecho Europeo se revirtié en los afios setenta y la
tendencia actual es el establecimiento de una actuacion indistinta, como regla
general, y conjunta respecto de los actos patrimoniales mas relevantes. En efecto,
manifesto, el criterio general en materia de coparticipacion es que ella se requiere
para los actos de administracion extraordinaria, es decir, aquellos que implican un
mayor peligro o repercusion para la economia de la familia (“un accord mutuel
pour les actes les plus lourds de consequences”). Detall6 que en ltalia, el sistema
de cogestion se restringe fuertemente a través de varios mecanismos. Uno de
ellos consiste en hacer ingresar ciertos bienes al patrimonio comdn sélo al
momento de su liquidaciéon, como los bienes destinados al ejercicio de la empresa
de uno de los coényuges y su incremento (articulos 178 y 179 del Codice). Un
criterio distinto se adopta en el Derecho portugués, conforme al cual, a pesar que
los rendimientos del trabajo personal ingresan a la comunidad (articulo 1724, letra
a) del CC portugués), su enajenacion, gravamenes y administracion corresponde a
quien lo ejerce (articulos 1678, 2, a) y 1682, 2 del CC portugués)®’.

- Proteccion en la administracién de régimen

Expresd, en primer término, si existiendo administrador
individual, el otro cényuge no administrador se niega a otorgar la autorizacién®,
puede recurrirse a la justicia’®. Por otro lado, para garantizar el funcionamiento de
la sociedad conyugal, se mantiene la administracion extraordinaria y especial del
articulo 138 CC y una hipotesis especial diversa en el 1724 bis CC. Respecto de
las administraciones del articulo 138, éstas son importantes pues solo en ellas el

17 Tomado de la charla del Profesor Doctor Rodrigo Barcia sobre modificacion a la sociedad conyugal,
realizada en la Universidad Finis Terrae.

18uart, 1749: EI cényuge administrador no podra enajenar o gravar voluntariamente ni prometer enajenar o
gravar los bienes raices sociales sin autorizacion del otro.

No podra tampoco, sin dicha autorizacion, disponer entre vivos a titulo gratuito de los bienes sociales, salvo

el caso del articulo 1735, ni dar en arriendo o ceder la tenencia de los bienes raices sociales urbanos por mas
de cinco afios, ni los rusticos por méas de ocho, incluidas las prérrogas que hubiere pactado el marido (el
inciso cuarto no ha sido modificado y sigue hablando de “marido”).

Si el conyuge administrador se constituye aval, codeudor solidario, fiador u otorga cualquiera otra caucién
respecto de obligaciones contraidas por terceros, sélo obligara sus bienes propios.

En los casos a que se refiere el inciso anterior para obligar los bienes sociales necesitara la autorizacion del
cényuge no administrador.

La autorizacion del conyuge no administrador debera ser especifica y otorgada por escrito, o por escritura
publica si el acto exigiere esta solemnidad, o interviniendo expresa y directamente de cualquier modo en el
mismo. Podré prestarse en todo caso por medio de mandato especial que conste por escrito o por escritura
publica segun el caso” (...).

19 El inciso final del articulo 1749 CC guedaria asi: “La autorizacion a que se refiere el presente articulo podra
ser suplida por el juez, previa audiencia a la que sera citado el conyuge no administrador, si éste la negare sin
justo motivo. Podra asimismo ser suplida por el juez en caso de algin impedimento conyuge no administrador,
como el de menor edad, demencia, ausencia real o aparente u otro, y de la demora se siguiere perjuicio. Pero
no podra suplirse dicha autorizacion si el cényuge no administrador se opusiere a la

donacion de los bienes sociales”.
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coényuge no administrador tiene derechos sobre los bienes sociales. Lo dice
expresamente el articulo 1752 CC. Existe, ademas, la posibilidad de solicitar
separacion de bienes.

Entonces, expresd, en primer término, se mantiene la
administracion extraordinaria en el inciso primero del articulo 138 CC, en los
siguientes términos:

Si por impedimento de larga o indefinida duracion, como el
de interdiccion, el de prolongada ausencia, o desaparecimiento, se suspende la
administracion del conyuge no administrador, se observara lo dispuesto en el
parrafo 4° del titulo De la sociedad conyugal®, es decir, aclaré, lo relativo a la
administracion extraordinaria. Agregd que ésta ultima esté regulada en el articulo
1758 CC, en un mecanismo, a su juicio, engorroso. Asi, son supuestos de ella,
gue el administrador sea declarado interdicto y que el administrador se encuentre
ausente, es decir: se desconoce su paradero o ha dejado de comunicarse con su
familia originando perjuicios a ella o a terceros. Agregd que son requisitos de la
administracion extraordinaria, que el no administrador debe ser nombrado curador
y que el no administrador debe obtener autorizacion judicial. Por otra parte,
especificé que el juez puede autorizar provisoriamente a disponer de los bienes
solo si de la demora siguieren perjuicios (no se sefiala en contra de quién, de
manera que puede entenderse tanto contra el conyuge, la familia y/o terceros) o si
se otorga garantia real o personal. La administracion provisoria debe
subinscribirse.

A su juicio, la curaduria debiera ser opcional, pues parece
excesivo que deba obtenerse primero la curaduria, ademas de la existencia de
perjuicio. Los efectos de esta administracion extraordinaria son que aquel de los
cényuges que tenga la administracion extraordinaria de la sociedad conyugal
podra ejecutar por si solo los actos para cuya validez el conyuge administrador

necesitaba el consentimiento del conyuge no administrador, respecto de los

20 «Articulo 1758.- EI cényuge no administrador que en el caso de interdiccién del otro, o por larga ausencia

de éste sin comunicacion con su familia, hubiere sido nombrado curador del otro, o curador de sus bienes,
tendra por el mismo hecho la administracion de la sociedad conyugal.

Si por incapacidad o excusa del conyuge no administrador se encargaren estas curadurias a otra persona,
dirigira el curador la administracion de la sociedad conyugal.”
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bienes sociales? (para los propios del administrador no, pero como es curador se
entiende que también administra los propios).

En segundo lugar, sefald, se mantiene también la
administracion especial del inciso segundo del articulo 138 CC, en los siguientes
términos: “Si el impedimento no fuere de larga o indefinida duracion, el cényuge no
administrador podra actuar respecto de los bienes del conyuge administrador y los
de la sociedad conyugal con autorizacién del juez, con conocimiento de causa,
cuando de la demora se siguiere perjuicio. Respecto de los bienes sociales solo se
necesitara la autorizacion del juez indicada en aquellos actos en que fuere
necesario que concurrieren ambos conyuges, es decir, la mayoria y de mayor
importancia”. Es decir, se requiere autorizacion judicial en la administracion de los
bienes propios del administrador y en la administracion de los bienes sociales que
requieren autorizacion de ambos conyuges, es decir, enajenacion o gravamen
voluntario de los bienes raices sociales; promesa de enajenacion o gravamen de
los bienes raices sociales; disposicion entre vivos a titulo gratuito de los bienes
sociales, salvo el caso del articulo 1735 CC, es decir, las de poca monta atendido
el haber social; arrendamiento o cesion de tenencia de los bienes raices sociales
urbanos por mas de cinco afios, y de los rusticos por mas de ocho, incluidas las
prorrogas que se hubieren pactado; la constitucion de aval, codeudor solidario,
fiador u otorgamiento de cualquier caucion respecto de obligaciones contraidas
por terceros gque involucre bienes sociales.

Explico que esto quiere decir que si se trata de actos en que
normalmente no se requiere la autorizacion de ambos cényuges, quien administre
extraordinariamente la sociedad conyugal no requiere autorizacion judicial, aunque
si se exige el requisito de que de la demora se siguiere perjuicio. Es decir, si el
administrador se niega a realizar un acto individual, aislado, sobre un bien mueble,
¢esta seria la norma a aplicar? ¢Qué pasa en situaciones de separacion de hecho
donde sigue habiendo contacto entre los conyuges, es decir, el impedimento no es
de larga e indefinida duracion? ¢ Se aplica esta norma? ¢ O tiene solo la posibilidad

de pedir separacion de bienes de los articulos 155 y siguientes? Las diferencias

2! Estos actos son los mismos en los que se plasma la coadministracién: a) La enajenacién o gravamen
voluntario de los bienes raices sociales; b) La promesa de enajenacion o gravamen de los bienes raices
sociales; c) La disposicién entre vivos a titulo gratuito de los bienes sociales, salvo el caso del articulo 1735;
d) El arrendamiento o cesién de tenencia de los bienes raices sociales urbanos por mas de cinco afios y de
los rasticos por méas de ocho, incluidas las prérrogas que se hubieren pactado ; e) La constitucion de aval,
codeudor solidario, fiador u otorgamiento de cualquier caucion respecto de obligaciones contraidas por
terceros.
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entre esta administracion especial y la extraordinaria es que en la especial no se
requiere curaduria y se exige autorizacion judicial solo en estos casos sefalados.

En tercer lugar, agregd, se plantea en el articulo 1724 bis CC
una hipdtesis nueva, diversa de la administracion extraordinaria y de la
administracion especial. Se trata de que, en caso de insolvencia, administracion
fraudulenta o mal estado de los negocios por administracion erronea o descuidada
del cényuge administrador, siempre que no exista acuerdo entre ambos, podré el
conyuge no administrador solicitar judicialmente ejercer la administracion de la
sociedad.

Este caso, recalcd, es diverso de la administracion especial
del articulo 138 inciso segundo CC, en cuanto se refiere a los bienes de la
sociedad y no a los propios del administrador y en €l no hay mencién al
impedimento de no larga e indefinida duracion, ni tampoco se requiere el
conocimiento de causa del juez ni que de la demora se siguiere perjuicio. Se trata,
en suma, de una administracion de caracter mas general, en cuanto no exige la
autorizacion del juez para aquellos actos en que fuere necesario que concurrieren
ambos conyuges (como si lo exige en el caso de la administracion especial).

Opind que la ubicacién de esta norma, alejada del Libro | en
donde estan las dos administraciones mencionadas, da lugar a confusiones.

En cuarto lugar, especificO que existe también la posibilidad
de solicitar la separacion de bienes. En efecto, el conyuge no administrador puede
solicitar la separacion de bienes si la administracion es fraudulenta, si hay
insolvencia, si se han vulnerado los articulos 131 (deber de guardarse fe, socorro,
ayuda mutua, respeto y proteccion reciproca) y 134 (proveer a las necesidades de
la familia) del CC, si se incurre en causal de separacion matrimonial judicial, en
caso de ausencia injustificada por mas de un afio, o si ha habido mala fe en la
administracion del cényuge administrador respecto de sus bienes propios, punto
gue recalco, llama la atencion, pues se exige la mala fe respecto de sus propios
bienes y que la exigencia no se refiera Gnicamente a los bienes de caracter social.

Manifestd que algunas de estas hipdtesis caen en el
mencionado articulo 1724 bis CC, por lo que, en estas situaciones, existira el
derecho alternativo a solicitar judicialmente la administracion, o bien, a solicitar la

separacion de bienes.
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En general, sefald, la regulacién referida a la proteccion de
la administracion estd dispersa en el articulado propuesto y los supuestos de
procedencia de estas cuatro figuras son similares por lo que puede llamar a
confusién su regulacion.

- Cuestiones que podrian incluirse en el proyecto

En este punto, la sefiora Lathrop hizo un breve comentario
respecto de los bienes familiares, y sefialé6 que una de las criticas formuladas a
los regimenes que no contamplan una comunidad actual de bienes durante la
vigencia del matrimonio, es que atentan contra la solidaridad conyugal y familiar
gue debe regir las relaciones entre los contrayentes, en tal sentido, hizo hincapié
en que si bien es cierto que estos sistemas no garantizan idealmente la solidaridad
conyugal, ello puede ser corregido por la institucion de los bienes familiares.

En efecto, explicd, cabe recordar que este instituto surgié con
ocasion de la regulacién de la participaciéon en los gananciales del afio 1994, como
mecanismo equilibrante y estabilizador de la economia conyugal al proteger la
vivienda familiar de posibles agresiones externas. De la misma forma, en la
“comunidad de gananciales”, la declaracién de bienes familiares venia a “suplir”
esa coadministracion que, de otro modo, la comunidad actual de bienes
demandaria y que, por cierto, ha sido objeto de criticas en los paises que la han
consagrado pues estaria generando un funcionamiento engorroso de activos,
pasivos, créditos y recompensas que en nada se condicen con la tendencia a
simplificar el comercio juridico.

Agreg0 que las reformas que introducia el proyecto anterior
sobre modificacion de la sociedad conyugal?® corregian un sinnimero de
deficiencias de la regulacion de los bienes familiares, posibilitando y facilitando
notablemente el acceso y la constitucion de los bienes familiares, de manera que
este instituto podia llegar a transformarse en una herramienta util, eficaz y, por qué
no, indispensable, cualquiera fuera el régimen de bienes del matrimonio que se
adopte. Razones por las cuales, enfatizd, dichas reformas y modificaciones
debieran reponerse en el estudio del proyecto actual.

En segundo lugar, manifestd, bajo el supuesto de que uno
de los principios inspiradores del Mensaje es la igualdad, deben reponerse las
normas del proyecto de “comunidad de gananciales” (Boletin 1707-18) que

modificaban ciertas palabras de uso coman.

22 Boletin N°1707-18, actualmente en segundo tramite constitucional en el Senado.
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RecalcO6 que no debiera excluirse, la posibilidad de
reorganizar el articulado de los regimenes patrimoniales del matrimonio en el Libro
| del CC, luego del tratamiento del estatuto primario e, incluso, esta reforma seria
una buena oportunidad para plantear los principios generales del sistema de
bienes del matrimonio, la posibilidad de permitir regimenes patrimoniales abiertos
gue cumplan con las normas de orden publico (que ella agruparia en una parte
preliminar), agrupar los criterios de renuncia a los gananciales, en la participacion
en los gananciales (hoy prohibido), la renuncia a los gananciales en la sociedad
conyugal (que hoy esta permitida) y la renuncia a la compensacion econémica®.

- Modificaciones menores

Finalizando su exposicion, la sefiora Lathrop realiz6 una
serie de observaciones respecto de las modificaciones que plantea el texto del
Ejecutivo y que eventualmente dejarian ciertas dudas en su aplicacion.

- En el inciso penultimo del articulo 150 CC, sefal6 que no
qgueda claro a qué se refiere la frase “sefialar que no existe” el crédito de
preliquidacion del régimen. ¢Es una hipotesis diversa de la renuncia? ¢Qué
sucede si no se sefiala que no existe? ¢ Se entiende que se renuncia?

- En el inciso final de esta norma se establece que las
deudas contraidas en el ejercicio del patrimonio reservado pueden ser ejecutadas
en los bienes de ese patrimonio, dandose a entender que estos bienes pasan a
ser sociales cuando, en realidad, siempre lo han sido (el patrimonio reservado solo
nace al momento de la liquidaciéon y tiene caracter transitorio). Al parecer, explico,
lo que ha pasado a ser social es el crédito. De no ser asi, se estaria frente a un
derecho real para perseguir unicamente los bienes que forman parte de ese
patrimonio en dicho momento.

- En el elenco de las partidas del haber social, seria
recomendable expresar el caracter oneroso que, en la redaccion actual del CC, se
desprende mediante ejercicio interpretativo y a contrario sensus (por ejemplo, en
el numeral 4°). En el numeral nuevo 3° del articulo 1725, seria aconsejable
establecer que el aporte no lo hace el patrimonio reservado del conyuge no
administrador sino el cdnyuge no administrador que es titular de dicho patrimonio,

pues el patrimonio no es sujeto de derecho.

2 Citando al Profesor Doctor Rodrigo Barcia sobre modificacion a la sociedad conyugal, exposicion realizada
en la Universidad Finis Terrae
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- En las modificaciones a la Ley 14.908 no se ha previsto qué
sucede si, habiendo coadministracion, uno de los cényuges es condenado a pagar
alimentos, igualmente se puede autorizar al cényuge no administrador para actuar
conforme al articulo 138 inciso segundo CC, es decir, con administracion especial
de la sociedad sin que sea necesario acreditar el perjuicio que de la demora se
siguiere que alli se exige. Esto, porque la modificacion parte de la base de que
existe administracion individual y no conjunta.

- Comentarios finales respecto del proyecto.

Estima que el proyecto del Ejecutivo presenta la ventaja de
intentar igualar juridicamente a los conyuges y que fomenta la solidaridad familiar
patrimonial a través de la comunidad actual de bienes y la coadministracion. Sin
embargo, se observa una permanente tension entre reproducir beneficios que la
legislacién actual concede a la mujer casada en sociedad conyugal, es decir,
mantenerle cierta autonomia patrimonial y permitir la administracion individual, por
una parte, y estimular la participacién conjunta en la administracion, por otra, lo
gue genera un sistema hibrido.

Recomend6 que deberia descartarse la existencia del
patrimonio reservado y establecer la coadministracion como regla general, aunque
dando libertad para modificar el régimen general supletorio, estableciendo
excepciones genéricas, 0 bien, casos acotados, en que se permita la actuacion
indistinta (defensa de los bienes sociales, gastos de urgencia, disposicion de

frutos y productos de bienes privativos).?

- Seifor José Antonio Galvan Bernabeu, Doctor en
Derecho y profesor de Derecho Civil de la Pontificia Universidad Catélica de
Valparaiso.

Observo en primer término que la reforma en examen abarca
materias propias de la regulacion de la sociedad conyugal, como también otras
pertenecientes al derecho sucesorio en que las primeras inciden, pero que por
razones de tiempo centrd su exposicion en la regulacion propuesta en relacion a la
sociedad conyugal y particularmente en las normas relacionadas con la
administracion que estimé de mayor relevancia o significaciéon en funcion de los

principios que las fundamentan e informan.

* La sefiora Latrhop, dejo a disposicion de los integrantes de la Comision, un documento anexo a su
exposicion referido a la regulacion de la Coadministracion de la sociedad conyugal en derecho comparado y
que fue incorporado por esta Secretaria en la parte preliminar del presente informe.
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En efecto, sefialé que el proyecto de reforma contenido en el
Boletin N°7567-07, modifica el régimen de la sociedad conyugal en el ambito de
las normas que gobiernan la administracion en relacion con la persona del titular
llamado a ejercerla, de suerte que la persona del marido o de la mujer o ambos
llamados a ejercerla lo haradn practicamente con las mismas facultades y
limitaciones actualmente existentes.

Manifestd que el régimen de administracion vigente atribuye
al marido no solo la titularidad en relacion con el patrimonio social, sino que
también respecto del patrimonio propio de la mujer. Dicha regulacién ha sido
calificada de anacronica y contraria al principio de igualdad que debe presidir e
informar la normativa referida no solo a las relaciones personales entre marido y
mujer sino también a sus relaciones patrimoniales. Siendo dicho principio de
igualdad uno de los fundamentos en que descansa la iniciativa de reforma, se
propone eliminar la administracion por el marido de los bienes de su mujer
radicandola en ella en cuanto propietaria de los mismos con lo cual se da
consistencia al sistema al reconocer a la mujer casada los mismos poderes que
una mujer soltera tiene o ejerce respecto de su patrimonio. Sefialé6 que se salva
asi la deuda que mantuvo el legislador de la ley N°18.802, que a pesar de tener
como fundamento el referido principio de igualdad lo limité en su aplicacion al
ambito de los deberes y derechos entre conyuges.

Agreg6 que el otro ambito significativo de la reforma se sitla
también en el campo de la administracion, ahora con referencia a la administracion
ordinaria del patrimonio social, propiciandose que la administracion de los bienes
gananciales a falta de acuerdo de los conyuges para atribuirla a uno u otro,
corresponda a ambos cényuges de consuno, esto es, en forma conjunta. Esta
férmula la adoptan otros ordenamientos juridicos, cual es el caso del codigo civil
espafiol a contar de la reforma del afio 1981 y el codigo peruano a contar del afio
1984. En el derecho chileno actual hay también situaciones de administracion
conjunta en el caso de la pluralidad de mandatarios y guardadores y en la
comunidad. Cabe sefalar que en el caso que opere la administracion conjunta
podria plantearse la discusién o mejor la duda sobre la procedencia del patrimonio
reservado para cualquiera de los conyuges, puesto que el articulo 150 en su
nuevo texto lo consagra como una prerrogativa del conyuge no administrador y en

la hipétesis que comentamos ambos son coadministradores. Ello al menos
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reclama una aclaracion o precision no meramente técnica, ya que dice relacién
con una materia que la propia iniciativa considera esencial, toda vez que hace
aplicable por primera vez al marido la figura del patrimonio reservado que nacio
como una medida especial de proteccion de los intereses de la mujer casada en
sociedad conyugal. Las disposiciones concernidas por la aclaracion son las
contenidas en los articulos 140 y 150, segun su nuevo texto.

Volviendo a la administracion conjunta, sefald, resta decir
gue la actuacion de consuno regira para los actos de mayor significacion
econdémica, que son los actualmente existentes, presumiéndose que para los
demas se cuenta con la autorizacién del otro cényuge, a cuyo respecto pareciera
conveniente precisar que la presuncion es de derecho con miras hacer operativo
el mecanismo propuesto.

En sintesis: administracion individual merced a un acuerdo o
conjunta por disposicion de la ley, en caso de desacuerdo.

Luego se refirid a la administracion del patrimonio social por
la mujer en virtud de un acuerdo con su marido, formula que recalco, puede ser
aplaudida al permitir el legislador que sean los propios conyuges quienes decidan
la persona del administrador, y es en todo caso, un acuerdo que provoca la
importante consecuencia juridica de no hacer aplicable al cdnyuge administrador
la figura del patrimonio reservado. Sefialé que ello podria conducir en la practica a
gue las mujeres que se casen bajo régimen de sociedad conyugal renuncien a la
posibilidad de ejercer la administraciéon social con miras a mantener la posibilidad
de tener un patrimonio reservado, con lo cual el marido seguird siendo el
administrador, ahora no por mandato legal como ocurre en la actualidad, sino por
un acuerdo con su mujer; acuerdo que al menos respecto de la mujer viene
determinado o mejor dicho motivado mas por circunstancias meramente legales
gue por una decisién plenamente voluntaria.

Para finalizar, el profesor destacd algunos aspectos de la
reforma que a su juicio requieren de perfeccionamientos, especialmente de cara a
las medidas de proteccion de los derechos de los terceros que contraten con los
conyuges.

En primer lugar hizo presente que el nuevo articulo 178,
impide al conyuge titular de patrimonio reservado renunciar a los gananciales en

las situaciones que indica. Ello podria generar dificultades a la hora de hipotecar a
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favor de terceros, generalmente bancos, bienes raices adquiridos en ejercicio de
dicho patrimonio reservado, terceros que seguramente exigiran al constituyente
una declaracién o comparecencia del conyuge administrador, desnaturalizandose

con ello uno de los efectos particulares de dicho patrimonio.

La reforma al articulo 1723 abre por primera vez la
posibilidad que la sociedad conyugal no inicial reemplace o sustituya a otro
régimen matrimonial, lo que significa prescindir de los fundamentos de la norma
que lo impedia, que no era sino evitar incertidumbres respecto de terceros. De
perseverarse en el cambio no se divisa la razon para no hacerlo extensivo al

régimen de participacion en los gananciales.

También, recalcd, en el contexto de mecanismos de
proteccion de los terceros, se hace necesario establecer un periodo minimo de
duracion del acuerdo conducente a la administracion individual de la sociedad
conyugal. En efecto, la seguridad juridica y la tutela de los terceros que contratan
con los cbonyuges es una exigencia comun a cualquier régimen econdémico

matrimonial.

Concluy6 expresando que la reforma en comento con los
perfeccionamientos propuestos da respuesta al imperativo de igualdad en el trato
juridico que el legislador debe dispensar a quienes deciden contraer matrimonio

bajo régimen de sociedad conyugal.

-Intervencién de la Ministra Directora del SERNAM en
respuesta a las observaciones hechas precedentemente

1.- Respecto de las observaciones de la abogada Ménica
Jottar.

- En lo que dice relacion con la igualdad ante la ley de marido
y mujer, y a la opinidon de que en el matrimonio no existe igualdad entre marido y
mujer, sino que justamente la sociedad conyugal existe porque son desiguales y
gue las modificaciones desprotegen a la mujer, que es el conyuge mas débil, la
sefiora Ministra sefial6 que la profesora Jottar confunde igualdad juridica con

igualdad econdmica, laboral, etc. La igualdad juridica se refiere a la igualdad de
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derechos entre marido y mujer y no a la igualdad de la situacion econdmica,
laboral etc. Por lo tanto: argumento errado.

- En lo que dice relacion con la plena capacidad de ambos
conyuges, en cuanto a que el proyecto vuelve a plantear la discusion sobre la
plena capacidad.de la mujer, tema que ya estaria zanjado.

La sefiora Ministra sefial6 que la profesora confunde la
declaracion de la capacidad de la mujer casada en sociedad conyugal con el
derecho a ejercicio de esta capacidad, El proyecto no pone en discusion la
declaracién de capacidad sino el efectivo ejercicio de la misma. La capacidad se
hace efectiva cuando ésta se puede ejercer mediante derechos concretos, como la
administracion de bienes.

- En lo que dice relacién con la proteccion del conyuge que
mas tiempo ha dedicado al cuidado de los hijos y el hogar, en el sentido de criticar
la prohibicién de renuncia a los gananciales del conyuge no administrador ya que
lleva a confusién con la compensaciéon econdmica en caso de divorcio o nulidad.
La sefiora Ministra sefiald6 que el proyecto no confunde, sino que refuerza el
concepto del derecho de familia chileno de proteccién a quién ha dedicado méas
tiempo al cuidado de los hijos y del hogar y mantiene coherencias en la
legislacion.

- Respecto de la idea de que en el proyecto la mujer
empeora su situacion, ya que pierde una serie de beneficios que hoy tiene, la
sefiora Ministra recalcé que todos los derechos que actualmente tiene la mujer
casada en sociedad conyugal se justifican por ser el marido el jefe y administrador
exclusivo de ésta, por lo tanto son protecciones que se dan a la mujer por carecer
de esta facultad y/o ante una mala administraciéon del marido. Por lo tanto, si la
mujer es la administradora de la sociedad o coadministra, estos derechos pierden

su razoén de ser.

2.- Respecto de las observaciones de la profesora
Fabiola Lathrop.

- En lo que dice relacién al comentario de que el proyecto
tiene un concepto errado de igualdad y no destierra todas las discriminaciones que

hay hacia la mujer y el marido, respondiendo a un excesivo paternalismo legal.
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La Ministra sefial6 que dicha critica se centra en el rechazo
hacia cualquier tipo de proteccion a la mujer y que la profesora no esta de acuerdo
con el principio del proyecto de proteger al conyuge que mas tiempo ha dedicado
al cuidado de los hijos y del hogar. Por ello, su postura tiene una diferencia
esencial con la del Ministerio, en que justamente se ha querido mantener la
proteccion debido a la realidad de la mujer chilena. En concepto de la Ministra la
profesora considera que el proyecto consolida a la mujer en el @mbito del cuidado
de los hijos y del hogar.

- En lo que dice relacién con no comprender la razén para
mantener el patrimonio reservado, ya que ello no responde a un principio de
igualdad de los conyuges y hace desaparecer el caracter comunitario del régimen.

La sefiora Ministra sefialé que el patrimonio reservado
permite que el conyuge no administrador administre lo que gana en virtud de su
trabajo, sin perjuicio de que debe realizar aportes a la sociedad conyugal para el
mantenimiento de la familia, por lo mismo, en la medida que ambos cényuges son

iguales, los dos deben tener el derecho a tener su patrimonio reservado.

- Seifior Hernan Corral Talciani, Doctor en Derecho y
Profesor de Derecho Civil de la Universidad de los Andes.

|. Comentarios generales

a) Reforma al régimen de sociedad conyugal

Sefalé que su opinidn es en general, favorable al disefio de
la reforma contemplada en el proyecto de ley presentado por el Poder Ejecutivo, y
con el cual coinciden sustancialmente las mociones de los Diputados Araya, De
Urresti, Saa y Sepulveda y ex Diputados Enriquez, Escobar y Valenzuela, boletin
N° 5970-18, y de los Diputados Araya, Ceroni, Goic, Gutiérrez, Mufioz, Ortiz,
Rivas, Saa, Saffirio y Schilling, boletin 7727-18.

Fundamentdé esta opinibn positiva en cuatro razones
fundamentales:

12) Se mantiene un régimen de comunidad de bienes actual,
mas congruente con la idea de matrimonio y con la idiosincracia de la poblacion.
No se copian regimenes foraneos sino que se adapta o moderniza nuestro propio

sistema.
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2%) Se establecen reglas de administracién que cumplen a la
vez con tres objetivos valiosos: logran equidad entre los conyuges, permiten
flexibilidad para elegir distintos modelos, y ademas para transitar de uno a otro, y
dan seguridad a los terceros.

3%) Se mantiene patrimonio reservado, que es una de las
instituciones que mas ha beneficiado a la mujer de sectores bajos y medios, desde
gue fuera creada en 1925.

43) Se simplifica el régimen, terminando con el haber relativo
0 aparente, con la separacion especial del art. 166 CC y otorgando a la mujer la
administracion de sus bienes propios, lo que ademas pone fin a una discriminacion
qgue podria impugnarse de inconstitucional no sélo por razones de igualdad sino
también de respeto a la propiedad.

Con todo ello, se cumplen, a su parecer, las
recomendaciones de la Comision Interamericana de Derechos Humanos, pero sin
renunciar al modelo de comunidad actual, tal como han hecho otros paises
latinoamericanos (Argentina, Peru, Colombia, Ecuador).

b) Expresiones "sexistas"

Expres6é que las mociones mencionadas se preocupan de
sustituir las expresiones que, segun la sensibilidad actual, pueden parecer
sexistas: hombre, padre de familia, nifio, etc. Sin negar que este proposito puede
ser razonable, sugiri6 que se discutan como una iniciativa distinta (en la que no
sélo se incluya al Cdodigo Civil sino el resto de la legislacién fundamental). Ya es
suficientemente compleja la reforma del régimen de bienes y conviene focalizar
toda la atencion en ella.

Il. Sobre el activo de la sociedad conyugal y los bienes

propios

a) Supresion del haber relativo.

Sefiald que comparte la idea de suprimir el haber relativo:
esto es, muebles aportados o adquiridos a titulo gratuito durante el régimen. La
verdad es que es muy dificil de entender que los muebles aportados pasen a ser
administrados por otro conyuge que no es su adquirente. Ademas, sefialo, su
experiencia indica que las recompensas nunca se liquidan realmente.

Manifestd que no cree que esto disminuya las fuerzas del

patrimonio conyugal: hoy dia éstas no se basan ni en muebles aportados ni en
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adquisiciones gratuitas. Ademas, no hay que olvidar que estos bienes no son
realmente sociales, porque la sociedad debe su valor, por lo que tampoco se
podian contar como respaldo econémico.

Finalmente, nada impide que siendo bienes propios, el
conyuge propietario los aporte a la sociedad mediante convenio en las
capitulaciones matrimoniales o bien, ofrecerlos en garantia para fortalecer la
opcién de un crédito que se pide a favor de la sociedad.

b) Correccién del art. 1725

Estima que hay que perfeccionar el art. 1725 N° 4, porque
sefiala que entran a la sociedad los muebles adquiridos durante el matrimonio,
mientras que el N° 5 dice que entran todos los bienes adquiridos a titulo oneroso.
A contrario sensu, podria concluirse que el N° 4 se refiere a muebles adquiridos a
titulo gratuito.

Sugiere sustituir completamente el articulo para variar su
numeracion y dejar solo los actuales N° 1, 2 y 5. Sobre el N° 3, realiza una
propuesta mas abajo.

c) Distincibn de composicion segun forma de
administracién

No comparte la idea de la mocién 7727-18 de distinguir la
composicion del patrimonio social de acuerdo a la forma de administracion.
Complejiza demasiado el sistema, sobre todo atendido que la forma de
administracion puede ser variada por los conyuges, lo que implicaria que
ingresaran o no ingresaran al haber social bienes distintos segin como se han
producido esos cambios; recalcd, generaria incertidumbres para los conyuges y
para terceros.

d) Aporte del patrimonio reservado

Aunque entiende la idea del aporte del patrimonio reservado
a los bienes sociales contemplada en el N° 3 del art. 1725, le parece que ello
gueda suficientemente resguardado por la norma del art. 160 CC, que sefiala que
los conyuges separados deben contribuir a las necesidades de la familia comun en
proporcion a sus facultades.

Manifestd que bastaria, si se quiere aclarar, que esta
contribucién ingresa al haber social, mediante una mencién de dicho precepto en
el art. 1725 N° 3.
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€) Supresion de la separacién legal parcial

Sefiald que estos bienes (legados, herencias y donaciones
hechas a la mujer bajo la condiciébn de que el marido no administre) son ahora
bienes propios porque son adquisiciones a titulo gratuito. Le parece bien que
desaparezca este estatuto especial. La Unica diferencia es que, siendo bienes
propios, todos sus frutos entran al haber social, mientras que bajo el régimen del
actual art. 166 del Cddigo, a los frutos y las adquisiciones se les aplicaba la opcion
del patrimonio reservado (art. 150 CC). Pero a su juicio es una diferencia minima
gue no justificaria mantener la institucion.

f) Mantencién de separaciéon parcial: bienes propios y
separacion parcial pactada en capitulaciones

Manifesté que existe un riesgo de confusion en el proyecto
entre bienes propios del conyuge no administrador y bienes que componen una
separacion parcial convencional. En efecto, se dice que respecto de los bienes
propios el cényuge no administrador se entiende separado de bienes. Pero no
gueda claro si se mezclarian estos bienes con los de la separacién parcial pactada
en capitulaciones. La diferencia residiria en que los frutos de los bienes propios
son sociales, no asi los de los bienes de la separacion parcial.

Ademas, no queda muy claro en qué consistiria la separacion
parcial convenida en capitulaciones (salvo la rara hipétesis de que se acuerde una
suma o pension periodica al conyuge no administrador), porque los bienes que los
esposos tengan antes del matrimonio son bienes propios y no tendria sentido
excluir por convencién de la sociedad lo que ya la ley ha dejado fuera de ella.

Expres6 que quizas convenga suprimir también la posibilidad
de separacion parcial, y respecto de los bienes propios, decir simplemente que su
disposicion y administraciébn pertenece a cada uno de los conyuges, de esta
manera, solo existirian bienes propios de la mujer y del marido, bienes sociales vy,
eventualmente, patrimonio reservado.

lll. Sobre la administracion de la sociedad

a) Administracion ordinaria

Manifestd estar de acuerdo con la férmula de que los
conyuges puedan optar entre unificar la gestion en uno de ellos o administrar
conjuntamente el haber social. Esto da mayor espacio de autonomia a los

cényuges para elegir la formula que mas acomoda a sus habilidades, situacién
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patrimonial o situacion matrimonial (segundas o terceras uniones) y para ajustarla
segun las variaciones que experimenten en el desarrollo de su vida conyugal.

Agregl que le parece bien la posibilidad de que puedan
modificar este acuerdo, garantizandose la seguridad de terceros (mediante
subinscripcion al margen de la inscripcidn matrimonial), pero aclararia que también
los cényuges pueden pasar de administracion unificada a administracién conjunta,
o de esta a la unificada en manos de un cényuge.

Sefialo tener dudas de si es necesario que se modifique la
administracion por resolucién judicial como se contempla en el art. 1724 bis del
Proyecto del Ejecutivo. Para casos de impedimento temporal o indefinido le parece
suficiente la administracion extraordinaria o la autorizacién judicial para
actuaciones especificas previstas en el art. 138. Si se trata de mala administracion
o administracion fraudulenta el remedio es que se pueda pedir la separacion
judicial, la que mas adelante propuso flexibilizar.

Sobre la administracion conjunta, sefialé tener la impresion
de que la regla debiera ser que, ademas de los actos que necesitan autorizacion
de ambos conyuges en la administracion unificada, se debe siempre contar con el
consentimiento de ambos coényuges para todos los actos de disposicion o
administracion de toda clase de bienes. No pondria la presuncion que se propone
en el proyecto de que siempre se cuenta con el consentimiento del otro (inciso
final que se agrega al art. 1749) porque termina por desmentir el propdsito de
administracion compartida y se convierte en un régimen de administracion
indistinta (cualquier conyuge puede disponer de los bienes sociales).

En consecuencia, la regla a su juicio, deberia ser la
concurrencia de ambos cényuges y sélo exceptuaria aquellos bienes sujetos a un
registro publico que podran ser enajenados por el cOnyuge que aparece como
propietario de ellos en esos registros, sin perjuicio de las recompensas que se
generen internamente entre los conyuges. En este sentido coincido con el criterio
de la mocion 7727-18, aunque sugiere redactarlo de un modo mas sintético:
bienes sujetos a registro publico (asi se comprenden los automdviles, las
acciones, pertenencias mineras, derechos de aguas, etc.).

b) Sobre administraciéon extraordinaria

Manifesté que frente a lo previsto en el art. 138, no parece

tan necesario que se decrete provisionalmente la administracion extraordinaria
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desde que se pide y sin rendir prueba (son casos que pueden ser muy
controvertidos, por ejemplo si el marido esta aquejado o no de una demencia senil;
si estd realmente ausente 0 no) menos aun si el conyuge que administra
extraordinariamente no tiene que sujetarse a ninguna restriccion para disponer de
los bienes sociales, lo que a su parecer, resulta excesivo y la sancion civil
dispuesta no siempre sera suficiente para evitar actos fraudulentos.

Ademas, resulta inexplicable que el administrador
extraordinario que esta llamado a ejercer esta funcion frente a una situacion de
vulnerabilidad del otro conyuge (es un curador de un incapaz o ausente), tenga
facultades mas amplias que el administrador ordinario. Propuso que para los
mismos actos que el administrador ordinario necesitaba la autorizacion del otro
conyuge, se necesite autorizacion de la justicia.

c) Sobre intervencion del no administrador en casos de
impedimento temporal

El art. 138 del proyecto sefial6 que puede ser importante en
situaciones en las que existe separacion de hecho y la mujer necesita hacer algun
acto sobre bienes sociales o bienes del marido y no logra ubicarlo, recalcé que es
uno de los problemas que han causado mayores criticas al funcionamiento de la
sociedad conyugal. No obstante lo anterior, da la impresion de que bastaria con
aclarar que en estos casos, el conyuge no administrador podra realizar actos de
disposicion o administracion sobre bienes propios del otro cdnyuge o de los bienes
sociales previa autorizacion de la justicia. Pero no, como pretende el proyecto del
Ejecutivo, que el cényuge no administrador pueda proceder sobre los bienes
sociales solo para los actos que necesitan autorizacion de ambos conyuges segun
el art. 1749, pues esto significaria que el conyuge podria decidir por si mismo si el
otro estd o no impedido y realizar cualquier acto que no esté incluido en el art.
1749 sobre bienes sociales. A su juicio esta facultad tan omnimoda puede dar pie
a abusos y a entrabar la administracion del conyuge administrador.

Precis6 que a su juicio, es mejor mantener que para
cualquier acto de disposicion o administracion sobre bienes sociales, se debe
pedir autorizacion de la justicia.

Hizo notar que el precepto del Ejecutivo en este punto no
impone que se cite al marido, de modo que no es necesario notificarlo, basta que

se acredite ante el juez de que realmente estd impedido de manifestar su
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voluntad, aunque sea por ausencia. En tal sentido, podria aclararse que se
entiende impedido el conyuge que se encuentra ausente y no puede ser ubicado
después de las diligencias que ordene realizar el tribunal de familia.

IV. Sobre el patrimonio reservado
Celebr6 que se mantenga la instituciéon, pero le preocupa que

en el modo en que esta planteado por el Mensaje pueda ser mal utilizada por un
marido inescrupuloso. Es cierto que el proyecto impide la renuncia a los
gananciales al conyuge que no se haya dedicado al hogar (art. 1781), pero esto
puede introducir un factor de excesiva litigiosidad, ya se ve en los juicios de
compensacion econémica por divorcio lo que cuesta definir cuando un cényuge ha
trabajado fuera del hogar pero no en la medida en que "podia y queria" (la
jurisprudencia de los tribunales de familia es muy variada).

Manifesto ser partidario de conceder el patrimonio reservado
y la facultad de renunciar a los gananciales sélo en favor de la mujer, como
medida de discriminacion positiva, tomando en cuenta la actual situacion de la
realidad chilena en materia de equidad de género.

Si se quiere se puede dar al varon el derecho a oponerse a la
renuncia a los gananciales que haga la mujer con bienes reservados, pero
poniendo bajo su carga la prueba de que no se ha dedicado al cuidado del hogar o
de los hijos.

Agreg0 que la objecion de que en este caso si se designa a
la mujer como administradora el marido no podria gestionar ni su propio sueldo, no
le parece tan fuerte; de partida porque respecto del dinero y bienes muebles existe
la presuncién respecto de terceros de que el duefio es el que le hizo entrega de
ese bien (art. 1739 inc. 4°). Por lo demas, no es infrecuente que existan maridos
que prefieren que sea la mujer la que administre sus ingresos, dejandoles a ellos
lo necesario para sus gastos. Por otra parte, en un caso de discordia, siempre el
marido no administrador podra exigir que la mujer administradora cumpla con el
deber de dar lo necesario para su sustento y gastos (vestuario, alimentacién,
salud), conforme al art. 134.

Manifestd que si la propuesta anterior no se acepta, le
parece razonable lo que se dispone en la mocién 7727-18, en el sentido de otorgar

un patrimonio reservado al marido pero con restricciones respecto de la
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disposicion de sus bienes (las del art. 1749) y condicionando la renuncia a los
gananciales a que pruebe que la mujer no se ha dedicado al hogar. Piensa, sin
embargo, que aun cuando aqui se impone la carga de la prueba al marido, igual
se abre la puerta para el litigio, por lo que en este caso, seria mejor dar al marido
un patrimonio reservado pero sin facultad para renunciar los gananciales (es decir,
al final del régimen los bienes reservados siempre se reputardn gananciales y
debera compartirlos con la mujer).

Sefiald que la propuesta de la mocion 7727-18 de que para
los bienes adquiridos con subsidio total o parcial del Estado la mujer se entienda
separada de bienes, quedaria mejor ubicada a mi juicio si se presume de derecho
gue estos bienes han sido adquiridos conforme al art. 150 CC.

V. Observaciones menores

Observd que hay bastantes normas que podrian
perfeccionarse, entre las que destacé las siguientes:

- Cree que hay que estudiar mejor todo lo que se refiere a las
deudas sociales y personales, ya sea respecto de terceros (obligacion a las
deudas) como entre los cényuges (contribucion a las deudas). Por ejemplo, en el
art. 1740 se propone que sean obligaciones sociales las contraidas por cualquiera
de los conyuges, lo que no se condice con la posibilidad de que haya un
administrador. A su juicio, debiera decir que son sociales las deudas contraidas
por el cényuge administrador, y las del no administrador en los casos en los que
procedié sobre los bienes sociales por impedimento del administrador de
conformidad con el art. 138.

- Otra disposicion que su parecer debiera ajustarse es la del
1751 inc. 3° que en el texto que se propone parece absurdo: si el no
administrador se obliga solidariamente con el administrador no obliga sus bienes
propios. Esto era para la mujer que no podia realizar actos sobre sus bienes
propios, pero ahora que se da libertad a ambos cényuges para disponer de sus
bienes propios no tiene sentido limitar (¢, para qué serviria la caucion?).

- Es necesario también abordar el tema del pasivo y la
obligacion a las deudas en el caso de administracién conjunta. En este sentidoy a
su parecer, es mas completa la mocion 7727-18 que se preocupa de este
problema en su art. 1757 bis. Asimismo, recomendd que debieran adecuarse las

normas sobre liquidacion de la sociedad conyugal. No se justifican privilegios del
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coényuge no administrador: deduccién previa de recompensas, beneficio de
emolumento, si la administracion ha sido conjunta.

- Enfatizé que no parece correcto que se dé accién a los
acreedores para embargar bienes sociales y propios de los conyuges por un delito
de uno de ellos, de acuerdo a la modificacidn propuesta para el art. 384 del
Cdédigo Procedimiento Penal. Actualmente se refiere a la mujer casada en
sociedad conyugal, por lo tanto la referencia deberia ser al cényuge no
administrador, en el sentido de que puedan responder también por sus actos
delictivos los bienes sociales, pero no los bienes propios del otro cényuge. Por
eso, le parece mas razonable lo que propone en este punto la mocién 7727-18.

No estd de acuerdo con eliminar la suspension de
prescripcion para el conyuge no administrador en el actual art. 2509 del CC.
Estima que basta con sustituir la mencion de la mujer casada en sociedad
conyugal, por conyuge no administrador, como sugiere la mocion 7727-18.

VI. Algunas propuestas personales

a) Posibilidad de flexibilizar acceso a la separacion de
bienes

Uno de los problemas mayores son las separaciones de
hecho en las que se prolonga la sociedad conyugal porque no se recurre a la
separacion judicial de bienes ni tampoco se ocupa la convencional.

Para evitar este problema sugiri6 que se estudie la
posibilidad de que la mujer que no es cényuge administrador pueda declarar
unilateralmente su voluntad de pasar al régimen de separacion mediante un acta
otorgada ante notario u Oficial del Registro Civil, que debera subinscribirse al
margen de la inscripcion de matrimonio, desde ese momento, los bienes sociales
se consideraran una comunidad, podran liquidarse o administrarse por cualquiera
de los comuneros segun el art. 2081 aplicable por mandato del art. 2305 CC.

Es cierto que en este caso se podra aplicar la presuncion del
art. 1739 inc. final que determina que se presume que los bienes que se adquieran
durante la indivision se han adquirido invirtiendo los bienes comunes, de modo
qgue cuando se liquide la sociedad, se deberd recompensa. Pero es una norma
gue parece justa y que incentiva que la comunidad dejada por la disolucion sea
prontamente liquidada. Los problemas de liquidacion de las comunidades en

general tienen que ver con la imposicion de un arbitraje forzoso que es muy
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oneroso y burocratico para patrimonios que no son de envergadura. Pero esto,
sefial6 se aparta del tema de la sociedad conyugal y nos introduce en la
necesidad de que se regule un procedimiento de divisibn de comunidades que sea
mas simplificada y que sea de competencia de los jueces de familia o civiles
(segun el tipo de comunidad). Algo se intentd en la Ley de Matrimonio Civil para
los casos de separacion judicial y divorcio, pero la normativa ha sido insuficiente,
porque dispone que deben pedirlo ambas partes y proporcionando "antecedentes
suficientes”: los jueces se niegan a liquidar excusandose en que no ha habido
peticion de ambos o que no son suficientes los antecedentes.

Manifesté que algunos pueden pensar que es excesivo que
se dé a uno de los conyuges la facultad unilateral de disolver la sociedad conyugal
sin el consentimiento e incluso sin el conocimiento del otro cényuge, por lo que en
tal caso, propone que la decision de la mujer se haga valer ante el juez de familia
el que deberia notificarla al otro cényuge. Si este no dice nada o no impugna el
juez manda inscribir la separacion en el Registro Civil. Si el marido se opone y
prueba ante el juez que es perjudicial para los intereses de la familia, se denegara,
pudiendo la mujer ejercer las otras acciones que le correspondan: separacion
judicial de bienes, separacion de los coényuges, divorcio. Si el marido no es
ubicable, se decretara notificacién por avisos en los diarios.

b) Eliminacién de renuncia a los gananciales anticipada

Enfatiz6 que la renuncia a los gananciales al momento de
pactar capitulaciones matrimoniales no tiene hoy ningun sentido. Tampoco se la
observa en la practica. Ademas, es contraria a los intereses del conyuge mas
deébil, por lo que propone eliminarla y limitar esta renuncia una vez disuelta la
sociedad conyugal.

c) Capitulaciones matrimoniales

Manifestd que esta es otra institucion que esta en desuso,
pero que podria prestar utilidad si fuera mas accesible y menos solemne. Propuso
gue se puedan otorgar capitulaciones a través de acta ante Oficial del Registro
Civil otorgada al momento de la manifestacibn del matrimonio, y después
subinscrita al margen de la inscripcibn matrimonial. Asimismo, sefial6 que
ampliaria su contenido para disponer que algunos bienes aportados ingresen a la

sociedad conyugal o para confeccionar el inventario de la participacion en los
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gananciales, o cualesquiera otras estipulaciones licitas que quisieren hacer los
contrayentes.

Sefial6 ademas que en ellas aclararia que no es posible
renunciar anticipadamente a la compensacion econdmica por nulidad o divorcio,
cuestion que se ha discutido y hay opiniones en doctrina favorables a esta
renuncia anticipada por no prohibirla expresamente la ley (aunque son

minoritarias). La cuestién aun no ha sido planteada ante los tribunales.

d) Matrimonios contraidos en el extranjero.

Propuso repensar la norma que se da para los matrimonios
contraidos en el extranjero en el art. 135 inc. 2°% principalmente porque es
incongruente que el legislador cambie para ellos el régimen supletorio legal que se
considera conveniente para los matrimonios celebrados en Chile. Deberia
establecerse que estos cényuges si no pactan separacion o participacion se
entenderan casados en sociedad conyugal. Ademéas precis6 que aplicaria la
norma solo a los extranjeros que pasen a residir en Chile. Para los transeuntes
qguiza por exigencias del trafico juridico sea mejor considerarlos separados de
bienes. También recomendd aclarar que la norma no se aplica a los matrimonios
entre dos chilenos que se casan en el extranjero, porque para estos se aplica la
sociedad conyugal por imperativo del art. 15 N° 2 del Codigo Civil.

e) Posibilidad de permitir reingreso al régimen de
sociedad conyugal

Sefialé que en el articulo transitorio del proyecto se permite
a los matrimonios contraidos con anterioridad a la entrada en vigor de la ley que
puedan pactar la administracion, pero se omite la posibilidad de que puedan
pactar pasar del régimen de separaciéon de bienes o de participacion en los
gananciales a la nueva sociedad conyugal que se disefia en el proyecto. Si lo que
se quiere es revitalizar este régimen, parece de toda justicia y conveniencia que se
permita este transito (maxime si el proyecto del Ejecutivo permite transitar de

separacion a sociedad conyugal en sus articulos permanentes).

% Art. 135 inciso segundo: Los que se hayan casado en pais extranjero se miraran en Chile como separados
de bienes, a menos que inscriban su matrimonio en el Registro de la Primera Seccién de la Comuna de
Santiago, y pacten en ese acto sociedad conyugal o régimen de participacion en los gananciales, dejandose
constancia de ello en la respectiva inscripcion.

% Art. 15: A las leyes patrias que reglan las obligaciones y derecho civiles, permaneceran sujetos los
chilenos, no obstante su residencia o domicilio en el extranjero. 1° En lo relativo al estado de las
personas y a su capacidad para ejecutar ciertos actos, que hayan de tener efecto en Chile; 2° En las
obligaciones y derechos que nacen de las relaciones de familia; pero sélo respecto de sus cényuges
y parientes chilenos.
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f) Necesidad de reforma tributaria para evitar
discriminacién

Para finalizar, sefial6 que aunque esta materia requiere
iniciativa del Ejecutivo, resulta urgente revisar la situacion tributaria en la que se
encuentra la sociedad conyugal por una interpretacion, a mi juicio, exagerada del
art. 1750 del Cdodigo Civil, que dispone que para terceros el marido se reputa
duefio exclusivo de los bienes sociales. Se da la paradoja de que la ley trata mejor
a los no casados o a los casados con separacion de bienes que a los casados en
sociedad conyugal. Esta es una discriminacion arbitraria que no tiene justificacion
alguna, y que pugna con los principios constitucionales no sélo de igualdad ante la
ley sino de proteccién a la familia. Recalcé que es un incentivo perverso para los
matrimonios de profesionales o de clase media emergente, que aunque se hayan
casado en sociedad conyugal, en poco tiempo se separan de bienes, forzados por

esta discriminacion tributaria al régimen legal.

- Seiiora Camila Maturana Kesten, abogado, Corporacién

Humanas

l.- Antecedentes normativos: igualdad y no discriminacion

Sefialé en primer término, que la igualdad de derechos entre
hombres y mujeres y la prohibicion de la discriminacién en base al sexo de las
personas -materia de los proyectos de ley en debate- constituye un principio
fundamental del derecho internacional de los derechos humanos y se encuentra
reconocida por la propia Constituciéon Politica.

En efecto, destaco, la Constitucion Politica de la Republica
de Chile comienza declarando que “Las personas nacen libres e iguales en
dignidad y derechos” (Bases de la institucionalidad, Art. 1° inc. 1). Mas adelante
asegura a “todas las personas.... la igualdad ante la ley. En Chile no hay persona
ni grupos privilegiados... Hombres y mujeres son iguales ante la ley” y “la igual
proteccion de la ley en el gjercicio de sus derechos” (De los derechos y deberes
constitucionales, Art. 19 N° 2 'y N° 3).

Asimismo, el resguardo al derecho a la igualdad no se agota
con su reconocimiento constitucional puesto que su proteccién se amplia mediante
la incorporacion de los estandares internacionales en la materia. Ello, por cuanto

la Constitucion reconoce “los derechos esenciales que emanan de la naturaleza
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humana” y dispone que “es deber de los 6rganos del Estado respetar y promover
tales derechos, garantizados por esta Constitucion, asi como por los tratados
internacionales ratificados por Chile y que se encuentren vigentes” (Bases de la
institucionalidad, Art. 5° inc. 2).

Enfatizd que los principios de igualdad y de no discriminacion
constituyen pilares del derecho internacional de los derechos humanos, asi como
de las normativas constitucionales de los Estados democréticos. En conformidad a
ello, los Estados —incluso el Estado de Chile- estan obligados a respetar y
garantizar los derechos vy libertades a todos los individuos dentro de su territorio,
sin distincién alguna de raza, color, sexo, idioma, religién, opinién politica o de otra
indole, origen nacional o social, posicion econdémica, nacimiento o cualquier otra
condicién social?’. De ello deriva la especifica obligacion de garantizar a hombres
y mujeres la igualdad de derechos civiles, politicos, econdmicos, sociales y
culturales?; tal como lo recoge y desarrolla la Convencién sobre la eliminacion de
todas las formas de discriminacién contra la mujer (conocida como CEDAW por
sus siglas en inglés).

Explic6 que estos principios de igualdad y de no
discriminacion deben extenderse a la proteccion que los Estados brindan a las
familias, dado que el derecho internacional reconoce: “La familia es el elemento
natural y fundamental de la sociedad y tiene derecho a la proteccion de la
sociedad y el Estado”®. Los Estados tienen, por tanto, la obligacion de adoptar
medidas, especialmente legislativas, para garantizar la proteccion igualitaria de los
derechos de las personas en sus relaciones familiares, sin discriminacion alguna.

En particular, el Estado de Chile se encuentra obligado a
garantizar la igualdad de derechos entre los cényuges dado que la CEDAW
dispone al respecto:

Los Estados Partes adoptaran todas las medidas adecuadas
para eliminar la discriminacion contra la mujer en todos los asuntos relacionados
con el matrimonio y las relaciones familiares y, en particular, aseguraran en
condiciones de igualdad entre hombres y mujeres: ... ¢) Los mismos derechos y
responsabilidades durante el matrimonio y con ocasion de su disolucién; ... h) Los

¥ Pacto internacional de derechos civiles y politicos, Art. 2.1; Pacto internacional de derechos econémicos,
sociales y culturales, Art. 2.2; Convencion americana de derechos humanos, Art. 1.1.

% pacto internacional de derechos civiles y politicos, Art. 3; Pacto internacional de derechos econémicos,
sociales y culturales, Art. 3.

2 pacto internacional de derechos civiles y politicos, Art. 23.1; Convencion americana de derechos humanos,
Art. 17.1.
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mismos derechos a cada uno de los cényuges en materia de propiedad, compras,
gestion, administraciéon, goce y disposicién de los bienes, tanto a titulo gratuito

como oneroso. ¥

Sefalé que pese al conjunto de tratados internacionales que
el Estado de Chile ha ratificado y a la reforma constitucional que en 1999 dispuso
la igualdad de derechos entre hombres y mujeres®, lo cierto es que la legislacion
nacional todavia discrimina a las mujeres por el s6lo hecho de ser mujeres,
privandolas del ejercicio pleno de sus derechos humanos. Las disposiciones
contenidas en el Cédigo Civil sobre el régimen patrimonial de sociedad conyugal
contravienen abiertamente la igualdad de derechos y la prohibicion de
discriminacion en base al sexo. Ello por cuanto privan a las mujeres de todo
derecho a los bienes sociales mientras se encuentre vigente el régimen, asi como
de su patrimonio propio, subordindndolas al marido y limitando severamente su
capacidad juridica; todo ello unicamente fundado en el hecho de ser mujer.

Esta grave violacion a los derechos humanos de las mujeres
chilenas ha sido reiteradamente motivo de recriminacion al Estado chileno en
diversos foros internacionales de que participa. De hecho, desde hace mas de una
década diversos organismos internacionales le vienen reprochando al Estado de
Chile la mantencion de estas normas discriminatorias y le han recomendado
modificar la legislacién para reconocer iguales derechos a hombres y mujeres,
cuestion que a la fecha no se ha corregido.

En particular, manifest6 que el Comité de Derechos
Humanos —que vigila el cumplimiento del Pacto internacional de derechos civiles y
politicos- en dos oportunidades ya se ha pronunciado en tal sentido, en 1999 y
2007:

El Comité se siente profundamente preocupado por las
disposiciones juridicas vigentes que discriminan a la mujer en el matrimonio. Las
reformas juridicas en virtud de las cuales las parejas casadas pueden optar por no
someterse a las disposiciones discriminatorias, como las relativas al régimen de
bienes y la patria potestad, no eliminan la discriminacién en las disposiciones

juridicas fundamentales que sélo pueden ser modificadas con el consentimiento

% Convencion sobre la eliminacién de todas las formas de discriminacion contra la mujer, Art. 16.1 cy h.
3 Ley N° 19.611 Reforma constitucional que establece igualdad juridica entre hombres y mujeres,
publicada en el Diario Oficial el 16 de junio de 1999.
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del conyuge. Por consiguiente: Es preciso abolir toda ley que establezca
discriminacion entre el hombre y la mujer®.

Aun cuando el Comité toma nota del progreso normativo
realizado para eliminar la discriminacion de género, continda preocupado por la
persistencia de la legislacion en materia familiar que discrimina a las mujeres en
su capacidad de administrar su patrimonio, tales como el régimen supletorio de
sociedad conyugal. (Articulos 3 y 26 del Pacto). El Estado Parte deberia acelerar
la adopcion por el senado de la ley que abrogue la sociedad conyugal como
régimen legal supletorio y su sustitucion por uno de comunidad en los
gananciales®.

En la misma linea, hizo referencia a las recomendaciones del
Comité para la Eliminacion de la Discriminacion contra la Mujer, en 1999 y 2006:

Para el Comité es motivo de preocupacion la desprotecciéon
de las mujeres en materia de derecho de familia, lo cual limita, entre otras cosas,
la capacidad de la mujer para administrar sus propios bienes o los bienes
poseidos en comun. Esos aspectos resultan gravemente discriminatorios para la
mujer, tanto en sus relaciones familiares como en lo que atafie al pleno ejercicio
de sus derechos econdémicos y sociales. EI Comité recomienda al Gobierno que
elabore y apoye enérgicamente leyes que... reconozcan derechos iguales a
ambos coényuges en la administracion de los bienes durante el matrimonio y
derechos iguales en relacién con esos bienes en caso de divorcio®.

Al mismo tiempo que acoge con beneplacito las reformas
legislativas realizadas desde 1999, y la voluntad politica declarada del Estado
Parte en el sentido de aplicar plenamente la Convencion, al Comité le preocupa el
lento progreso en la introduccion de nuevas reformas legales, en particular el
proyecto de ley por el que se establece un nuevo régimen patrimonial por el que
se concede al marido y a la mujer iguales derechos y obligaciones, que ha estado
pendiente desde 1995%,

3 Comité de Derechos Humanos (1999), Examen de los informes presentados por los estados
partes con arreglo al articulo 40 del Pacto, Observaciones finales del Comité de Derechos
Humanos: Chile, 65° periodo de sesiones, CCPR/C/79/Add.104, parrafo 16.

3 Comité de Derechos Humanos (2007). Examen de los informes presentados por los estados partes con
arreglo al articulo 40 del Pacto, Observaciones finales del Comité de Derechos Humanos CHILE, 89° periodo
de sesiones, CCPR/C/CHL/CO/5, parrafo 17.

3 Comité para la Eliminacion de la Discriminacion contra la Mujer (1999). Informe del Comité para la
Eliminacion de la Discriminacion contra la Mujer, 21° periodo de sesiones, A/54/38/Rev.1, parrafos 221 y 222.

% Comité para la Eliminacion de la Discriminacion contra la Mujer (2006). Observaciones finales del Comité
para la Eliminacion de la Discriminacion contra la Mujer: Chile, 36° periodo de sesiones, CEDAW/C/CHI/CO/4,
parrafo 9.
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Especificamente, destacé que el Comité de Derechos
Econdmicos, Sociales y Culturales, en 2004 reprochd la discriminacion contenida
en el Codigo de Comercio:

El Comité observa que el articulo 349 del Cdédigo de
Comercio discrimina a las mujeres que no optan por el régimen matrimonial de
separacion de bienes el Comité recomienda al Estado Parte que enmiende el
articulo 349 del Cddigo del Comercio para garantizar que la mujer pueda ejercer
sus actividades comerciales en igualdad de condiciones con el hombre.*®

Ademas, hizo presente que en marzo de 2007 el Estado de
Chile suscribi6 ante la Comision Interamericana de Derechos Humanos un
acuerdo de solucion amistosa para poner fin al procedimiento iniciado en su contra
en 2001. En éste, el Estado se obligd a adecuar su legislacion interna a los
estdndares de derechos humanos establecidos en los tratados internacionales
vigentes, en especial en lo referido al principio de igualdad y no discriminacion,
derogando las normas que discriminan a las mujeres; lo que no se ha cumplido
hasta la fecha®.

Asimismo, hizo presente el compromiso asumido por el
Estado ante el Consejo de Derechos Humanos de Naciones Unidas durante el
Examen Periddico Universal en 2009:

Chile examin6 las recomendaciones formuladas durante el
dialogo interactivo y dio su apoyo a las que figuran a continuacion: 51. Reformar el
régimen patrimonial de sociedad conyugal para cumplir las diferentes obligaciones
internacionales contraidas®

II.- Respecto del proyecto de ley que modifica el codigo civil y

otras leyes regulando el régimen patrimonial de sociedad conyugal.
Sefial6 que el Presidente de la Republica -tras diversos

anuncios formulados en 2010- ha presentado el 5 de abril de 2011 un proyecto de
ley que reforma el régimen patrimonial de sociedad conyugal®. Ello, en

consonancia con lo expresado en el Programa de Gobierno de la Coalicion Por El

% Comité de Derechos Econémicos, Sociales y Culturales (2004). Observaciones finales del Comité de
Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales: Chile, 33° periodo de sesiones, E/C.12/1/Add.105, parrafos 21y
45.

¥ Acuerdo de solucién amistosa, Caso N° 12.433 Sonia Arce Esparza contra Estado de Chile, Diario Oficial, 3
de mayo de 2008.

% Consejo de Derechos Humanos (2009). Examen Periddico Universal Informe del Grupo de Trabajo sobre el
Examen Periddico Universal Chile, 12° periodo de sesiones, A/HRC/12/10, parrafo 96.51.

¥ Mensaje N° 019-359 de S.E. el Presidente de la Republica con el que inicia un proyecto de ley que modifica
el Cédigo Civil y otras leyes regulando el régimen patrimonial de sociedad conyugal (Boletin Legislativo N°©
7567-07).
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Cambio en orden a “fortalecer y ampliar los derechos de las personas... corregir o
erradicar las trabas, requisitos o normas que impiden la plena vigencia y disfrute
de los derechos de las personas... Chile esta inserto en la comunidad internacional
y en una institucionalidad de derecho internacional que convencionalmente le
obliga... debe emprenderse también una politica clara contra la discriminacion y a
favor de la igualdad de trato en una sociedad democratica” (Programa de
Gobierno, Pags. 151-153).

Manifestd que Corporacion Humanas valora la presentacion
del Mensaje Presidencial que busca poner fin a la abierta discriminacion contra las
mujeres consagrada en la regulacién de la sociedad conyugal, por la via de
proponer la derogacion de las normas que impiden el pleno ejercicio de sus
derechos y avanzando hacia la igualdad de derechos entre hombres y mujeres
reconocida en la Constitucion y los tratados internacionales.

Sefalé que se trata de una iniciativa bien orientada por
cuanto se basa en tres principios de la mayor relevancia: (i) igualdad ante la ley de
marido y mujer, (ii) plena capacidad de ambos conyuges, Yy (iii) proteccion
econdmica del conyuge que se ha dedicado al cuidado de los hijos o del hogar o
gue ha trabajado en menor medida de lo que hubiese querido o podido por estas
causas (Mensaje, Pag. 4). No obstante, observd, del analisis de los contenidos
propuestos se observa que en algunas materias relevantes, dichos objetivos no
serian alcanzados.

Asimismo, se valora la mocion propuesta por las diputadas
Maria Antonieta Saa (PPD), Adriana Mufioz (PPD) y Carolina Goic (DC) junto a los
diputados Pedro Araya (PRI), Guillermo Ceroni (PPD), Hugo Gutiérrez (PC), José
Miguel Ortiz (DC), Gaspar Rivas (RN), René Saffirio (DC) y Marcelo Schilling
(PS)*; por orientarse en un sentido similar.

Enfatiz6 que dado el evidente retraso con que el Estado de
Chile se encuentra enfrentando la responsabilidad internacional derivada del
incumplimiento de obligaciones sustantivas en materia de igualdad de derechos y
no discriminacion, se espera que el Poder Legislativo aborde esta discusion con la
celeridad que ello amerita.

lll.- _Principales puntos de preocupacion de Corporacion

Humanas en relacion con la presente reforma legislativa.

4 Mocién que modifica Cédigo Civil y otras leyes en el Régimen de Sociedad Conyugal, 15 de junio
de 2011 (Boletin Legislativo N° 7727-18).
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- Libre eleccién del régimen patrimonial: derogaciéon regla
supletoria

Sefial6 que en nuestro pais -como es sabido- existen tres
regimenes patrimoniales: la sociedad conyugal, la separacion de bienes y la
participacion gananciales, instituyéndose la sociedad conyugal como régimen legal
a falta de declaracion expresa de voluntad de los contrayentes. Sustentados en
diversos principios, estos regimenes regulan las relaciones pecuniarias de los
conyuges entre si y respecto de terceros.

Precisd que la sociedad conyugal extiende -a diferencia de
los otros regimenes de bienes- la comunidad de vida que importa el matrimonio al
ambito patrimonial, valorando tanto la contribucion econémica realizada por uno o
ambos conyuges como el aporte que representa el cuidado del hogar comdn y de
los/as hijos/as que la pareja pueda tener. En funcion de la solidaridad patrimonial
gue busca este régimen se constituye un patrimonio comun respecto de ciertos
bienes a ser repartido al término del mismo (sea por cambio de régimen o por
término del matrimonio).

Destacé que la propiedad del haber social corresponde a
ambos cényuges y por ende, su administracion y goce deben ser compartidos
entre los cényuges. Ello -como ha sido ampliamente reprochado-, no es asi bajo la
legislacion vigente que instituye al marido como jefe de la sociedad conyugal,
duefio de ésta y pleno administrador tanto de los bienes comunes como del
patrimonio propio de la mujer, aun cuando se disponen ciertos resguardos
respecto de la disposicion de algunos bienes de mayor significacion. Soélo al
momento de disolucion de la sociedad conyugal llega a materializarse la propiedad
comun entre los cényuges, con la salvedad de que algunas mujeres —las que han
realizado una actividad remunerada separada del marido y disponen de un
patrimonio propio- pueden optar entre participar de los bienes comunes o
guedarse con su patrimonio reservado.

Explicd que en el régimen de separacion de bienes y en el de
participacion en gananciales, en cambio, no se constituye un patrimonio comun.
Puesto que su objetivo es resguardar las facultades individuales de los cényuges
en cuanto a la titularidad patrimonial, disposicién, administraciéon y goce de sus
bienes, se mantienen separados los patrimonios de los coOnyuges durante la

vigencia y al término del mismo. De este modo se garantizan las facultades plenas
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de cada contrayente en orden a administrar, disponer y gozar de los bienes que
tenian al momento de contraer matrimonio asi como de los que adquieran a titulo
gratuito u oneroso durante su vigencia. Sefialé que estos regimenes, a diferencia
de la sociedad conyugal, no buscan extender la comunidad de vida al plano
patrimonial y es del todo razonable que la legislacion permita a quienes contraen
matrimonio adoptar una decision en tal sentido. No obstante, observo, la
participacion en gananciales creada en 1994 apunta a constituirse en una solucion
intermedia en que, manteniéndose los patrimonios separados durante la vigencia
del régimen de bienes, llegue a conformarse una comunidad al término de éste,
pero de caracter crediticio.

Tanto el Mensaje presidencial como la mocion parlamentaria
conservan la existencia de los tres regimenes de bienes referidos pero refuerzan
la sociedad conyugal como el régimen de bienes por excelencia, al mantener su
vigencia y continuar estableciéndola como régimen supletorio, es decir, el que rige
entre los conyuges a falta de una declaracion expresa de voluntad en sentido
diverso.

Destac6 que Corporacion Humanas considera adecuado que
la legislacion permita diversas alternativas de regulacion patrimonial pero
cuestiona la supremacia de la sociedad conyugal propuesta. Dado que las
personas tienen diversas formas de entender el compromiso que implica el
matrimonio —para algunas se materializa en el plano de las relaciones personales
sin extenderse al &mbito patrimonial y para otras si lo incluye-, la legislacién no
impone un unico régimen de bienes. Destacé que no le corresponde al legislador
priorizar uno de éstos por la via de establecer un régimen supletorio, sino asegurar
gue los contrayentes disponen de informacion clara, completa y comprensible para
gue puedan decidir entre uno u otro régimen patrimonial.

- Derogacion de la jefatura de la sociedad conyugal a cargo
del marido

Precis6 que en lo fundamental, tanto la propuesta
gubernamental como la mocion, plantean eliminar la norma que instituye al marido
como jefe de la sociedad conyugal, Unico duefio y administrador de la misma
cuestion que, evidentemente, Corporacion Humanas comparte. Se pretende asi

poner término a la discriminacién legal que subordina a la mujer al marido y le
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priva de los atributos del derecho de propiedad respecto de los bienes comunes,
tal como lo exige la Constitucién y los tratados internacionales vigentes.

- Término de la administracion del patrimonio propio de la
mujer por el marido

En la misma linea, agregé que las iniciativas en debate
pondrian fin a la actual incapacidad juridica de la mujer para disponer y
administrar su patrimonio propio, por tratarse de una discriminacion inaceptable y
en abierta contravencion a la igualdad juridica entre hombres y mujeres
consagrada por la Constitucion e instrumentos internacionales.

- Composicion del haber social y patrimonios propios

Explico respecto de este punto, que el Mensaje presidencial
mantiene la sociedad conyugal como un régimen de comunidad parcial, es decir,
se integra con algunos de los bienes y conjuntamente con el haber social se
reconoce a los conyuges un patrimonio propio. No obstante, se plantea una
modificacion sustantiva respecto de los bienes que componen cada uno de estos
patrimonios, limitando los bienes que ingresan al haber social y por ende
ampliando la esfera de propiedad individual de cada cényuge (patrimonio propio).

Agregdb que la propuesta gubernamental plantea la
eliminacién del denominado haber relativo, compuesto basicamente por el dinero y
bienes muebles que los conyuges aportaren o adquieren durante el matrimonio a
titulo gratuito. En la normativa vigente estos bienes ingresan al haber social que el
marido detenta en calidad de propietario, administra y goza; pero dan derecho a
las denominadas recompensas que se hacen efectivas s6lo al momento de la
liquidacion de la sociedad conyugal. La eliminacion del haber relativo junto con
ampliar el patrimonio propio de cada cényuge, simplificaria la regulacion normativa
del régimen y particularmente el modo de liquidar la sociedad conyugal al
eliminarse la figura de las recompensas por dichos bienes.

De acuerdo al Mensaje, el patrimonio social (haber de la
sociedad conyugal) se compondria de: 1° De los salarios y emolumentos de todo
género de empleos y oficios, devengados durante el matrimonio; 2° De los frutos,
réditos, pensiones, intereses y lucros de cualquiera naturaleza, que provenga, sea
de los bienes sociales, sea de los bienes propios de cada uno de los conyuges, y
gue se devenguen durante el matrimonio; 3° Del aporte que el patrimonio

reservado del cényuge no administrador deba hacer a las necesidades de la
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familia comdn, en proporciébn a sus facultades; 4° De las cosas fungibles y
especies muebles que cualquiera de los coényuges adquiriere durante el
matrimonio; 5° De todos los bienes que cualquiera de los cényuges adquiera
durante el matrimonio a titulo oneroso (Cddigo Civil Art. 1725 Boletin N° 7567-
07)*.

En tanto, el patrimonio propio de cada cényuge —cuya
titularidad, disposicion y administracion el Mensaje acertadamente encomienda a
cada uno de éstos- se compone de los bienes inmuebles que tenia al momento de
contraer matrimonio (aportados) y los bienes inmuebles adquiridos a titulo gratuito
(donacién, herencia o legado) durante el régimen de sociedad conyugal. En
conformidad a la propuesta, ademas, integrarian el patrimonio de cada cényuge
los dineros y bienes muebles aportados asi como los bienes muebles adquiridos a
titulo gratuito.

- Eliminacion del patrimonio reservado

El Mensaje plantea, adecuadamente, la eliminacion del
patrimonio reservado de la mujer que “desempefie algun empleo o que ejerza una
profesion, oficio o industria, separados de los de su marido”. Aunque, como se
analiza mas adelante, se propone la existencia de un patrimonio reservado para el
conyuge no administrador, reconociéndose la facultad a los cényuges de definir
quién de ellos administrara el patrimonio social y, por ende, facultando al otro a
excluir de la sociedad conyugal el producto de su trabajo.

De un modo similar, la mocién contempla la subsistencia del
patrimonio reservado para la mujer cuando la sociedad conyugal es administrada
por el marido y también se le conferiria al marido sujeto a ciertas limitaciones en
sus facultades de disposicién, si la administracion se encomienda a la mujer.

Sin embargo, enfatiz6 que desde la perspectiva de la
igualdad entre marido y mujer que la propuesta busca consagrar y atendiendo a
las caracteristicas de un régimen de bienes como la sociedad conyugal, resulta
absolutamente cuestionable preservar esta institucion. El patrimonio reservado
representa un quiebre a las bases que definen la existencia de la sociedad
conyugal: una pareja ha definido un plan de vida juntos, formalizan su unién

mediante el matrimonio y deciden extender esta comunidad de vida también al

4! Destaco que en la redaccién del nuevo Art. 1725 N° 4 (Boletin N° 7567-07) parece entenderse que todos los
bienes muebles adquiridos durante el matrimonio —incluyendo si lo fueren a titulo gratuito- hacen parte del
haber de la sociedad conyugal, en circunstancias que en la fundamentacion de la propuesta se ha sefialado
que serian bienes propios “los bienes muebles que los cényuges adquieran a titulo gratuito durante el
matrimonio” (Mensaje, pag. 6)
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plano material compartiendo los bienes que juntos o durante la vida en comdn van
adquiriendo. Mantener al margen de esta comunidad econdmica todo aquello que
uno de los conyuges adquiere como resultado de su actividad laboral remunerada
constituye, por definicion, lo contrario. De hecho, precisamente la proteccion de la
independencia econdmica de los conyuges que asi lo requieren y definen se
encuentra amparada en el régimen de separacién de bienes en que —como es
sabido- no llega a constituirse ningun patrimonio conjunto pues los cényuges han
decidido que su vinculo personal y afectivo no se extienda al plano de los bienes
materiales.

Destacé que el patrimonio reservado llegé a instituirse en la
legislacion chilena como un derecho de las mujeres casadas en sociedad
conyugal en atencién a la desmejorada situacion en que se encontraban -y se
encuentran todavia- bajo este régimen de bienes, subordinadas por completo a su
marido, excluidas de la propiedad y de toda facultad respecto de los bienes
sociales, y privadas de la capacidad juridica para actuar respecto de su patrimonio
propio. En tal sentido, explicé que en un régimen reformado en que ambos
tendrian plena capacidad para actuar en la vida juridica y econémica, plena
titularidad y facultades respecto de su patrimonio propio, propiedad compartida
respecto de los bienes sociales y en que se busca asegurar la igualdad de
derechos no cabe que ninguno de los contrayentes pueda excepcionar el producto
de su trabajo del patrimonio social, pues para ello existen otros regimenes de
bienes.

Enfatiz6 que la plena igualdad de derechos entre los
conyuges a que el Estado de Chile se encuentra obligado por disposicion de la
propia Constitucion y de los tratados internacionales vigentes, no puede ser
cumplida de mantenerse el patrimonio reservado como un derecho de uno de los
coényuges. Si bien la posibilidad de que los propios contrayentes definan quien
desempeniara el rol de administrador y que ello faculta al otro a la titularidad del
patrimonio reservado resguarda lo que se denomina igualdad formal, lo cierto es
gue ello no asegura que se alcance el objetivo buscado en la presente reforma: la
plena igualdad entre los contrayentes y terminar con la discriminacion contra las
mujeres.

Manifesté que la propuesta contenida en las iniciativas en

debate, igualitaria desde un punto de vista estrictamente formal, permitiria que
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cualquiera de los conyuges, hombre o mujer, ejerza la administracion de los
bienes sociales, y que el otro pueda gozar de un patrimonio reservado. No
obstante, dados los roles tradicionales imperantes en la sociedad chilena son las
mujeres quienes desempefian mayoritariamente el trabajo no remunerado de
cuidado de los/as hijos/as y del hogar comun, y los hombres, preferentemente el
trabajo remunerado; y cuando ambos participan del mercado laboral, la brecha
salarial perjudica a las mujeres con salarios inferiores a lo que se suma la
denominada doble jornada. Sin pretenderlo, la normativa propuesta viene a
reforzar esta desigualdad al permitir que el marido tenga el derecho al patrimonio
reservado si la mujer administra el haber social.

Sefial6 que la salvedad propuesta por el Mensaje en el
articulo 1781 para el caso en que “el conyuge administrador se hubiere dedicado
al cuidado de los hijos o a las labores propias del hogar comun y por ello no
hubiere podido desarrollar una actividad remunerada o lucrativa durante el
matrimonio, o lo hubiere hecho en menor medida de lo que podia y queria” en que
se impide al titular de patrimonio reservado quedarse con éste al disolverse el
régimen; a su juicio, no resulta suficiente y posiblemente generard& muchas mas
complicaciones y controversias judiciales que la eliminacion del patrimonio
reservado. Tampoco resulta suficiente la precaucion contenida en la mocion en
cuanto a exigir la autorizacion de la mujer para ciertos actos de disposicion que
realice el marido respecto de su patrimonio reservado.

Destacé que para Corporacion Humanas es necesaria la
eliminacién del patrimonio reservado. Respecto de la mujer que trabaja separada
del marido —tal como lo formula el Mensaje- pues no se justifica su mantencion si
se consagra la plena capacidad juridica de la mujer, se elimina su subordinacion al
marido y se reconoce la igualdad de derechos sin discriminacién en base al sexo.
Y también el patrimonio reservado para el cényuge no administrador que se
propone pues en nada contribuye a los fines perseguidos por el régimen de
sociedad conyugal ni asegura un avance real hacia la igualdad plena entre
hombres y mujeres.

- Coadministracion del patrimonio social

Sefiald que los proyectos en debate apuntan al fin de la
titularidad exclusiva del patrimonio social en manos del marido, derogandose su

calidad legal de jefe de la sociedad conyugal. Se reconoceria de este modo la
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propiedad conjunta que los conyuges —tanto el marido como la mujer-detentan
respecto de los bienes sociales.

Sin embargo, observo, las iniciativas plantean que el
patrimonio social pueda ser administrado por uno de los cényuges, a eleccién de
éstos, que pasa a denominarse conyuge administrador. En complemento a ello se
sustituyen por conyuge administrador, las referencias normativas actuales al
marido en el Cdodigo Civil. La eleccion de quien administra la sociedad conyugal y
puede disponer de estos bienes corresponderia a ambos conyuges y en el evento
de no acordar un conyuge administrador se estableceria una administracion
conjunta (regla supletoria). Como se ha criticado previamente, las propuestas
resguardan al cényuge no administrador el derecho a tener un patrimonio
reservado compuesto por los bienes que adquiera producto de su trabajo.

Sefiald que junto con valorar el término de la titularidad y
administracion social en manos exclusivas del marido por su evidente caracter
discriminatorio en razéon del sexo, Corporacibn Humanas considera que la
administracion del haber social debe corresponder a ambos conyuges, pues la
coadministracion representa mejor el significado y propésito de un régimen de
bienes como la sociedad conyugal. El patrimonio comuin del matrimonio
conformado principalmente por los bienes que se van adquiriendo producto del
trabajo de los conyuges es de ambos, y las decisiones que se adopten al respecto
deben corresponder a ambos. Mas que una regla supletoria a falta de acuerdo
respecto de quien detentara el rol de cédnyuge administrador —como se propone en
el Mensaje y la Mocion-, la coadministracion debe ser la regulacion legal de la
sociedad conyugal, para quienes definan someterse a este régimen de bienes.

- Plena capacidad juridica de la mujer

Sefiald6 que de los proyectos en analisis destacan un
conjunto de disposiciones que buscan consagrar la plena capacidad juridica de la
mujer que la Ley N° 18.802 de 1989 no llegdé a materializar. Ello representa un
importante avance en la actual situacion de discriminacidén contra las mujeres, al
plantearse la derogacion de diversas normas que limitan la capacidad de la mujer
casada en sociedad conyugal: se propone derogar los articulos 14 y 16 del Cédigo
de Comercio que actualmente impiden ser comerciante a la mujer casada bajo
régimen de sociedad conyugal; se plantea modificar el articulo 349 del Codigo de

Comercio, eliminando la necesidad de autorizacion del marido para que la mujer
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celebre contrato de sociedad colectiva; se busca reemplazar el articulo 24 del
Cédigo de Mineria en relacién con los pedimientos y manifestaciones mineros,
eliminandose la mencién a las mujeres casadas en sociedad conyugal; se plantea
cambiar el articulo 384 del Codigo de Procedimiento Penal; asi como diversas
modificaciones a la Ley de Quiebras y otras correcciones al lenguaje en distintas

normas del ordenamiento juridico nacional.

1V.- Propuestas de Corporacion Humanas.

Finalmente, destacdé que para que el régimen de sociedad
conyugal garantice efectivamente la igualdad de derechos entre hombres y
mujeres asi como sus objetivos de solidaridad patrimonial, la reforma legislativa
debe contemplar:

1. Eliminacién del caracter supletorio de la sociedad
conyugal.

Manifestd que se debe garantizar que los contrayentes o
conyuges puedan libremente elegir entre los regimenes patrimoniales existentes
sin priorizar por uno de éstos, asegurado que todas las personas dispongan de
informacion clara, completa y comprensible. Ello requiere modificar la propuesta
que dispone la sociedad conyugal como régimen legal a falta de declaracién
expresa de voluntad de los contrayentes.

2. Derogacion de la calidad de jefe de la sociedad
conyugal que la legislacién actual reserva al marido.

Tal como lo proponen las iniciativas, destacé que se debe
poner término a la actual privaciéon de la mujer de la titularidad, capacidad de
disposicion y administracion del patrimonio social y reconocer que dichos bienes
son comunes y pertenecen a ambos tanto durante la vigencia del régimen asi
como una vez finalizado.

3. Reconocimiento de la capacidad juridica de la mujer
de administrar su patrimonio propio.

Manifestd que tal como lo plantean los proyectos en debate,
se debe eliminar la facultad privativa del marido de disponer y administrar los
bienes propios de la mujer y reconocer a cada uno de los cényuges plena

autonomia para administrar y disponer de su patrimonio propio.
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4. Eliminacién de la institucién del patrimonio reservado
por ser contrario a los fines de la sociedad conyugal.

Asimismo, tal como proponen las iniciativas comentadas,
destacO que se debe derogar el patrimonio reservado de la mujer casada en
sociedad conyugal; pero ademas se requiere modificar la propuesta que pretende
otorgar dicho derecho al conyuge no administrador. En un régimen de igualdad de
derechos y solidaridad patrimonial no corresponde consagrar el derecho de
ninguno de los conyuges a reservar para si y excluir del patrimonio social el
producto de su actividad laboral remunerada, pues para ello se dispone de otros
regimenes de bienes.

5. Administracion del patrimonio social por ambos
cényuges.

Sefialoé que consagrar efectivamente la igualdad de derechos
entre hombres y mujeres exige que el haber social, de propiedad de ambos
coényuges, sea administrado por ambos, confiriéndoles tanto al marido como a la
mujer facultades de administracion y disposicion aunque resguardando que ciertos
actos juridicos de mayor relevancia sean realizados de comun acuerdo. Debe
modificarse la propuesta que consagra la administracion conjunta sélo como regla
supletoria a falta de designacion de un conyuge administrador.

6. Plena capacidad juridica de la mujer.

Por dltimo sefalé que tal como lo plantean las iniciativas,
deben modificarse todas las normas del ordenamiento juridico nacional que
discriminan a las mujeres casadas en sociedad conyugal privandoles de la
capacidad de actuar en la vida juridica y subordinandolas al marido en el ejercicio

de sus derechos.

V.-SINTESIS DE LA DISCUSION EN LA COMISION Y ACUERDOS ADOPTADOS

Discusion y Votacion del Proyecto

1.-EN GENERAL

-Discusion

La unanimidad de los integrantes estuvo muy de acuerdo con

la necesidad de legislar sobre la materia, pero igualmente, y en tal sentido, la
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mayoria hizo presente su disconformidad con que no se hubiera aprovechado lo
avanzado ya en la materia, tratado a propésito de una iniciativa de la Diputada
sefiora Maria Antonieta Saa*, y que tuvo un largo debate en su Primer Tramite
Constitucional logrando aprobar un texto, y que sin embargo, se encuentra
actualmente en el Senado y detenida su tramitacion desde el afio 2008, de modo
gue consideraron que hubiera sido preferible que el Ejecutivo presentara en esa
instancia una indicacion sustitutiva.

Sobre el particular, la Ministra del SERNAM explicé que si
bien es cierto ambas iniciativas buscan modificar el régimen patrimonial de
sociedad conyugal, no fue posible presentar indicaciones al proyecto que se
encuentra en el Senado en consideracién a que su objetivo es la supresion de la
sociedad conyugal como régimen patrimonial supletorio y su reemplazo por uno
nuevo denominado comunidad de gananciales, en tanto que, en el proyecto
presentado por el Ejecutivo y actualmente en estudio, su idea matriz es mantener
la sociedad conyugal como régimen supletorio legal, sin eliminar ni crear otro
régimen patrimonial o institucion familiar.

En cuanto al fondo, los diputados y diputadas integrantes de la

Comisién debatieron en cuanto a la idea de legislar sobre la materia en estudio la

*2 En el afio 1995, la Diputada sefiora Maria Antonieta Saa, con la adhesién de los diputados y ex diputados:
Ignacio Balbontin, Tomas Jocelyn-Holt, Andrés Palma, Anibal Pérez, Fanny Pollarolo, Marina Prochelle y
Romy Rebolledo, presentaron un proyecto de ley destinado a modificar el Cédigo Civil y leyes
complementarias en materia de sociedad conyugal o comunidad de gananciales, otorgando a la mujer y al
marido iguales derechos y obligaciones (boletin N°1707-18. Actualmente, se encuentra en segundo tramite
constitucional, en la Comision de Constitucion, Legislacion, Justicia y Reglamento del Senado, para informe
complementario del nuevo primer informe, y sin tramitacion luego que el Ejecutivo retirara el trdmite de
urgencia simple, en diciembre de 2008.

Entre los fundamentos del proyecto relativos a la sociedad conyugal, se contempla establecer como norma
general la igualdad de derechos y deberes entre la mujer y el marido, reconociendo explicitamente el principio
de equidad que debe regir entre los cényuges.

En términos generales, el proyecto original proponia:

1.-Sustituir el régimen de sociedad conyugal por el de comunidad de gananciales, el que se considera como
régimen matrimonial supletorio, es decir, el que opera siempre, a menos que los conyuges manifiesten su
voluntad de pactar otro régimen. En él, los patrimonios del marido y de la mujer se mantienen separados y
cada uno de ellos administra, goza y dispone libremente de lo suyo, sin perjuicio de limitaciones que se
contemplan respecto de determinados actos y bienes, tales como: autorizacion de ambos para enajenar,
gravar voluntariamente, prometer enajenar, gravar, o arrendar o ceder la tenencia de los bienes raices que
hayan sido adquiridos a titulo oneroso durante la vigencia del régimen;

2.-Derogar el patrimonio reservado de la mujer casada en sociedad conyugal, en virtud de la cual se le
considera separada de bienes, debido a que ello pasa a ser la regla general;

Al término del régimen, se forma una comunidad de bienes, entre los conyuges o entre el conyuge
sobreviviente y los herederos del otro.

Producto de su discusion legislativa hecha en la Camara de Diputados, en su primer tramite, el proyecto de
ley original ha sido modificado en diversos aspectos, por lo que, entre otros, actualmente propone:

1.-Crear un nuevo régimen denominado comunidad de gananciales, con similares caracteristicas al que
contempla el proyecto original;

2.-Mantener la sociedad conyugal como régimen matrimonial, modificando su contenido en materias como las
siguientes:

Se permite a los conyuges determinar quien administrara la sociedad conyugal;

El conyuge no administrador puede dedicarse libremente al ejercicio de un empleo, oficio, profesion o
industria, respecto del cual se considerara separado de bienes.
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gue consideraron de gran trascendencia porque apunta en el sentido correcto en
cuanto cambia el régimen de administracion vigente que atribuye al marido no sélo
la titularidad en relacion con el patrimonio social, sino que también respecto del
patrimonio propio de la mujer, y, en consecuencia, deroga la calidad de jefe de la
sociedad conyugal del marido y su condicibn de administrador ordinario de la
sociedad conyugal, calidades consideradas anacronicas y contrarias al principio
de igualdad que debe presidir e informar la normativa referida no sélo a las
relaciones personales entre marido y mujer sino también a sus relaciones
patrimoniales.

De mismo modo, destacaron la ventaja que presentan los
proyectos refundidos en cuanto refuerzan la solidaridad econdémica familiar al
establecer una comunidad actual de bienes; permiten la coadministracion de los
bienes sociales, y, principalmente, en cuanto se apegan al principio de igualdad
conyugal y a los estandares internacionales de derechos humanos,
particularmente al derogar la jefatura actual del hombre en el régimen de bienes
del matrimonio.

Por lo anterior, la Comisién, por una parte, valor6 que el
proyecto del Ejecutivo se base en principios fundamentales como son la igualdad
ante la ley de marido y mujer, la plena capacidad de ambos cényuges y la
proteccion economica del conyuge que se ha dedicado al cuidado de los hijos o
del hogar o que ha trabajado en menor medida de lo que hubiese querido o podido
por estas causas, pero, por otra parte, no todos sus integrantes coincidieron
plenamente con la forma en que el Mensaje aborda materias primordiales como la
administracion de la sociedad conyugal o su patrimonio reservado, razon por la
gue anunciaron sus discrepancias y su acuerdo con el planteamiento de las
mociones, pero en el entendido de aportar con una vision distinta en una materia
tan trascendente como son las normas a las que deben cefiirse los conyuges
respecto de la regulacion de sus bienes.

En tal sentido, valoraron igualmente las exposiciones hechas
por los destacados profesores y especialistas que concurrieron a la Comision, v,
particularmente, llamé la atencién de sus integrantes sus opiniones tan diversas,
toda vez, que algunos plantearon que el proyecto del Ejecutivo representa un
paternalismo legal cuando confunde dos instituciones trascendentales como son la

sociedad conyugal y las capitulaciones en favor de la mujer, lo que dice relacion
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con no comprender que las sucesivas reformas realizadas al ordenamiento juridico
en los ultimos 20 afios, se han orientado a otorgar mayor autonomia privada a los
cényuges como es la posibilidad de solicitar el divorcio o la separacién judicial,
aprensiones respecto de las que no estuvieron de acuerdo la mayoria de las
diputadas y diputados integrantes porque estimaron que es correcto que el acento
se ponga en valorar el tiempo que la mujer dedica como primera prioridad al
cuidado de los hijos y de la casa. En el mismo sentido, también la mayoria de los
integrantes discreparon con algunos profesores en cuanto criticaron que en el
proyecto se perpetian reglas donde por ejemplo, se prohibe a uno de los
cényuges, el marido, renunciar a los gananciales, cuando el coényuge
administrador es la mujer y se haya dedicado mayoritariamente al cuidado del
hogar y los hijos, porque por muy loable que sea su objeto de proteccién a la
mujer, se deja de lado esa larga trayectoria de dar mayor autonomia a los
coényuges. Otros, por su parte, plantearon que si lo que el proyecto quiere alcanzar
es terminar con la discriminacion en contra de la mujer en lo que dice relacién con
las facultades con que administra sus bienes propios, se trata de un problema de
administracion y no de capacidad, ya que este ultimo se encuentra superado a
partir de la modificacién del afio 1989.

En resumen, los integrantes de la Comision estuvieron todos
de acuerdo en valorar la idea de legislar pero en el entendido que el debate en
particular debia centrase basicamente en definir cual es el mejor sistema para la

inmensa mayoria de las mujeres chilenas.

Votacion

La Comision, luego de recibir las opiniones, explicaciones y
observaciones de las personas invitadas a exponer, anteriormente individualizadas,
gue permitieron a sus miembros conocer en mejor forma el proyecto en informe,
procedi6 a aprobar la idea de legislar por la unanimidad de sus integrantes
presentes, sefioras diputadas y sefiores diputados que se indican: Ramén Barros
Montero, Maria Angélica Cristi Marfil, Carolina Goic Boroevic, Maria José
Hoffmann Opazo, Karla Rubilar Barahona, Maria Antonieta Saa Diaz, Marcela

Sabat Fernandez, Jorge Sabag Villalobos y Ménica Zalaquett Said (Presidenta).

2.- EN PARTICULAR
ACUERDOS ADOPTADOS
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Los proyectos refundidos fueron tratados en patrticular en la
forma que sigue®:

l.-Modificaciones propuestas en el Codigo Civil
TITULO PRELIMINAR

Parrafo 5: Definicion de varias palabras de uso frecuente en
las leyes

En cuanto a este parrafo, el boletin N° 7727-18*, que
“Modifica el Codigo Civil y otras leyes en el régimen de sociedad conyugal”
contiene dos modificaciones; la Secretaria de la Comision hizo presente que no
tienen relaciéon con las ideas matrices® de los proyectos de ley refundidos, toda
vez, que éstas estan orientadas a la modificacion del estatuto patrimonial de la
sociedad conyugal para establecer la igualdad entre los conyuges y equiparar sus
facultades, y, en consecuencia, la plena capacidad de la mujer en la administraciéon
de sus bienes, y lo propuesto por aquélla, dice relacion con sustituir expresiones de
género que considera anacrénicas y que no se condicen con la realidad actual -
como los términos hombre, viudo, adulto, nifio y padre de familia-, ante lo cual, la
Comision solicitd a la autora de la mocion, Diputada sefiora Saa, y a algunos de sus
patrocinantes presentes ingresar otro proyecto de ley con las modificaciones
pretendidas, para que, por una parte, sean tratadas en forma separada y en su
propio mérito, de modo que no solo se incluya al Cédigo Civil sino que al resto de la
legislacion, y, por otra parte, porque ya es suficientemente compleja la reforma del

régimen de bienes y conviene focalizar la atencion y centrar todo el debate en ella.

* Esta Secretaria hace presente que la mocion boletin N° 5970-18, originada en una iniciativa de de las
diputadas sefioras Maria Antonieta Saa Diaz, Alejandra Sepulveda Orbenes, y de los diputados sefiores
Pedro Araya Guerrero y Alfonso De Urresti Longton, y de los ex diputados sefiores Marco Enriquez-Ominami
Gumucio, Alvaro Escobar Rufatt y Esteban Valenzuela Van Treek, s6lo proponen modificaciones respecto de
la administracion del patrimonio propio de la sociedad conyugal, (articulos 166 y 167 del Cédigo Civil), de
modo que al referirse a la “Mocién”, en lo demas, lo es a la contenida en el boletin N° 7727-18

4 De iniciativa de las diputadas sefioras Carolina Goic Boroevic, Adriana Mufioz D’Albora y Maria Antonieta
Saa Diaz, y de los diputados sefiores Pedro Araya Guerrero, Guillermo Ceroni Fuentes, Hugo Gutiérrez
Galvez, José Miguel Ortiz Novoa, Gaspar Rivas Sanchez, René Saffirio Espinoza y Marcelo Schilling
Rodriguez.

> El término no esta definido ni en la Ley Organica Constitucional del Congreso Nacional, ni en el Reglamento
de la Camara de Diputados, soélo su aplicacion, y, al no estar definido el término, esta Secretaria aplica las
instrucciones impartidas por el sefior Secretario Jefe de Comisiones (2004), a los Abogados Secretarios (as):
El concepto de idea matriz implica el de ser generadora o fundamental de proyecto, vale decir, la que imprime
caracter y permite definir o concretizar al proyecto de ley de que se trata, y, en lo que respecta a la técnica
juridica, cada ley debe referirse a una materia determinada, que pueda conocerse por el solo enunciado del
nombre de la ley. Se debe impedir la aprobacion de leyes que contienen normas sobre distintas materias que
hacen dificil su consulta y engorrosa su aplicacion y cumplimiento, dada la falta de correspondencia entre la
materia principal, que sirve de titulo a la ley, y la profusa legislacion que contiene sobre asuntos diversos.
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Por lo anterior, la Comisidn rechazd, respecto de este

parrafo, los siguientes textos propuestos en el boletin N° 7727-18:
En el ARTICULO PRIMERO:

1).-El N°1, que propone sustituir los incisos primero y

segundo del articulo 25* del Cédigo Civil, por los siguientes textos:

“Art. 25.- Las palabras persona, ser humano y otras
semejantes que tengan un sentido general, se aplicaran siempre a individuos de la
especie humana, sin distincién de sexo.

Las palabras hombre, viudo, adulto, nifio y otras semejantes,
se entenderan comprender en las disposiciones de las leyes al sexo masculino, a
menos que, por la naturaleza de éstas o el contexto incluyan a ambos sexos.”.

2).- El N°2, que propone enmendar el articulo 44+, del
Cadigo Civil, del modo que sigue:

“Reemplazase la frase “los hombres” por “las personas” y la
frase “un buen padre de familia” por “personas diligentes que emplean

ordinariamente en sus negocios propios.”.

En cuanto a los demas titulos, los acuerdos del tratamiento

en particular de las iniciativas son los siguientes:

TiTULO VI: OBLIGACIONES Y DERECHOS ENTRE LOS
CONYUGES

Parrafo 1: Reglas generales

“ Art. 25. Las palabras hombre, persona, nifio, adulto y otras semejantes que en su sentido general se
aplican a individuos de la especie humana, sin distincion de sexo, se entenderdn comprender ambos sexos en
las disposiciones de las leyes, a menos que por la naturaleza de la disposicion o el contexto se limiten
manifiestamente a uno solo.

Por el contrario, las palabras mujer, nifia, viuda y otras semejantes, que designan el sexo femenino, no
se aplicaran al otro sexo, a menos que expresamente las extienda la ley a él.

47 Art. 44. La ley distingue tres especies de culpa o descuido.

Culpa grave, negligencia grave, culpa lata, es la que consiste en no manejar los negocios ajenos con aquel
cuidado que aun las personas negligentes y de poca prudencia suelen emplear en sus negocios propios. Esta
culpa en materias civiles equivale al dolo.

Culpa leve, descuido leve, descuido ligero, es la falta de aquella diligencia y cuidado que los hombres
emplean ordinariamente en sus negocios propios. Culpa o descuido, sin otra calificacién, significa culpa o
descuido leve. Esta especie de culpa se opone a la diligencia o cuidado ordinario o mediano.

El que debe administrar un negocio como un buen padre de familia es responsable de esta especie de
culpa.
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-Boletin N°7727-18: Modificaciones propuestas

Articulo nuevo:
Para intercalar un articulo 131 bis, con el siguiente texto:

“Art. 131 bis.- La mujer y el marido tienen los derechos y
obligaciones que la ley prevé.”.

La mayoria de los integrantes fueron contestes en considerar
gue la modificacion propuesta es redundante, toda vez, que tanto el propio Titulo
como la Ley de Matrimonio Civil, lo consagra.

Puesta en votacion la norma propuesta fue rechazada por la
mayoria de sus integrantes presentes sefioras Hoffman y Zalaquett (Presidenta) y
los sefiores Barros, Bauer y Sabag. Votaron a favor las sefioras Goic, Mufioz y

Saa y el sefor Schilling.

Al articulo 134*:
a) Para agregar en el inciso primero, la siguiente frase inicial:

“Cualquiera sea el régimen de bienes que exista entre los
cényuges.”

La Comision compartio el sentido de la indicacién en cuanto
su espiritu es plasmar la obligacion que les asiste a ambos conyuges de contribuir
a las necesidades de la familia, sin embargo, a proposicion del Ejecutivo*®
presente en el debate, sus integrantes seforas diputadas Mufioz, Rubilar, Saa y
Zalaquett (Presidenta) y sefores diputados Jarpa, Sabag y Schilling, concordaron
y aprobaron por unanimidad el siguiente texto, en su reemplazo:

“Para agregar, en el inciso segundo, a continuacion del punto
aparte, que pasa a ser coma (,), la siguiente frase:

“para lo cual debera considera el aporte que realiza el
conyuge que se dedica al cuidado de los hijos o del hogar comun.”.

Lo anterior, porque estimaron pertinente, en forma unanime,

por una parte, incluir el reconocimiento al trabajo no remunerado del cényuge a

8 De iniciativa de las diputadas sefioras Carolina Goic Boroevic, Adriana Mufioz D’Albora y Maria Antonieta
Saa Diaz, y de los diputados sefiores Pedro Araya Guerrero, Guillermo Ceroni Fuentes, Hugo Gutiérrez
Galvez, José Miguel Ortiz Novoa, Gaspar Rivas Sanchez, René Saffirio Espinoza y Marcelo Schilling
Rodriguez.

2 Art. 134. El marido y la mujer deben proveer a las necesidades de la familia comun, atendiendo a sus
facultades econémicas y al régimen de bienes que entre ellos medie.

El juez, si fuere necesario, reglara la contribucion.

50 Ministra del SERNAM sefiora Carolina Schmidt Zaldivar, acompafiada por la Jefa del Departamento de
Reformas Legales, sefiora Andrea Barros Iverson.
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cargo del cuidado del hogar, -en general la mujer-, y, por otra, para que éste deba
ser estimado por el juez para reglar en caso de desacuerdo la obligacion de
contribuir a las necesidades de la familia en coman.

A la indicacién aprobada por unanimidad se sumdé con

posterioridad, la Diputada sefiora Marcela Sabat Fernandez.

-En cuanto el régimen de Sociedad Conyugal

Al articulo 135

Respecto de este articulo que consagra, en su inciso
primero, el nacimiento de la sociedad conyugal conjuntamente con el inicio del
matrimonio, a menos que los contrayentes pacten un régimen distinto de bienes, vy,
en su inciso segundo, la excepcién a la regla, constituida por el estatuto de las
personas que se han casado en el extranjero, en cuyo caso la sociedad conyugal
no comienza con el matrimonio, sino con posterioridad, como se explicara, tanto
el Mensaje como una de las mociones, proponen modificaciones en sus dos
incisos, a saber:

Inciso _primero: Régimen supletorio legal para matrimonios

contraidos en Chile.

Mensaje:

La propuesta del Ejecutivo conserva el texto actual, en
cuanto a que por el hecho del matrimonio se contrae sociedad conyugal, pero
precisa la remisién gue realiza la norma al titulo de la sociedad conyugal, en el
sentido de sefialar que su administracion, -la que reemplaza- se realizara
conforme a esas disposiciones, con el siguiente texto:

“Por el hecho del matrimonio se contrae sociedad de bienes
entre los cényuges, cuya administracion se realizara segun las reglas que se
expondran en el titulo De la sociedad conyugal’.

Mocién

51 Art. 135. Por el hecho del matrimonio se contrae sociedad de bienes entre los conyuges, y toma el marido
la administraciéon de los de la mujer, segin las reglas que se expondran en el titulo De la sociedad
conyugal.

Los que se hayan casado en pais extranjero se miraran en Chile como separados de bienes, a menos
que inscriban su matrimonio en el Registro de la Primera Seccion de la Comuna de Santiago, y pacten en ese
acto sociedad conyugal o régimen de participacion en los gananciales, dejandose constancia de ello en dicha
inscripcion.
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Por su parte, la propuesta de la Mocion* de la Diputada
seflora Saa y sus copatrocinadores, establece de forma inmediata, que dicha
administracion le corresponde a ambos cényuges, salvo que en el mismo acto
sefalaren que la administracion es unilateral:

"Por el hecho del matrimonio se contrae el régimen de
sociedad conyugal entre los conyuges.

Si el marido y la mujer pactaren el régimen de sociedad
conyugal, se entendera que ambos cényuges seran coadministradores de la
sociedad, a menos que en ese mismo acto sefialaren si el conyuge administrador
sera el marido o la mujer”.

En su mayoria los integrantes de la comision estimaron mejor
propuesta la del Ejecutivo, la que respeta la redaccion y espiritu original del libro I,
del Cdédigo Civil, donde se establecen normas de caracter general.

Puesta en votacion la modificacion del Ejecutivo, esta fue
aprobada por la mayoria de sus integrantes presentes sefioras Cristi, Rubilar y
Zalaquett (Presidenta) y sefiores Barros, Bauer y Sabag. Votaron en contra las
sefioras Goic, Mufioz y Saa y el sefior Schilling.

Por su parte, puesta en votacion la modificacion del boletin
7727-18, fue rechazada por siete votos en contra, de las sefioras Cristi, Hoffman,
Rubilar y Zalaquett y sefiores Barros, Bauer y Sabag y cinco a favor, de las

sefioras Goic, Mufioz, Saa y sefiores Jarpa y Schilling.

Inciso sequndo®: régimen supletorio leqal para matrimonios

celebrados en el extranjero.

Se platearon tres modificacion a este inciso, la del Mensaje
boletin N°7567-07; la de la Mocién boletin N°7727-18 y la de una indicacién
nacida del debate y propuesta por el Ejecutivo, que hicieron suya los integrantes

de la Comision.

*2 Boletin N°7727-18: De iniciativa de las diputadas sefioras Carolina Goic Boroevic, Adriana Mufioz D'Albora
y Maria Antonieta Saa Diaz, y de los diputados sefiores Pedro Araya Guerrero, Guillermo Ceroni Fuentes,
Hugo Gutiérrez Galvez, José Miguel Ortiz Novoa, Gaspar Rivas Sanchez, René Saffirio Espinoza y Marcelo
Schilling Rodriguez

> Los gue se hayan casado en pais extranjero se miraran en Chile como separados de bienes, a menos
que inscriban su matrimonio en el Registro de la Primera Seccion de la Comuna de Santiago, y pacten en
ese acto sociedad conyugal o régimen de participacion en los gananciales, dejandose constancia de ello en
dicha inscripcion.
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Ambos proyectos proponen dejar vigente la disposicion
actual, en el sentido de aplicar respecto de los matrimonios celebrados en el
extranjero, el régimen de separacion total de bienes, salvo pacto en contrario.
Luego, ambas propuestas segun sus planteamientos sobre la administracion
(preferencia por la administracion indistinta, en cuanto al Ejecutivo, 0 conjunta, la
Mocién), establecieron los requisitos de dicho pacto, como se sefala:

Texto propuesto en el Mensaje:

Para agregar después del punto aparte que pasa a ser
punto seguido, la siguiente frase:

“Si pactan el régimen de sociedad conyugal, en ese mismo
acto deberan expresar el nombre del conyuge administrador, de lo contrario se
entendera que ambos conyuges coadministraran la sociedad conyugal, rigiéndose
en ambos casos segun las reglas que se expondran en el titulo De la sociedad
conyugal.”.

Texto propuesto por la Mocion:

“Los que se hayan casado en pais extranjero se miraran en
Chile como separados de bienes, a menos que probaren lo contrario o inscriban
su matrimonio en el registro de la Primera Seccién de la Comuna de Santiago, y
pacten en ese acto sociedad conyugal o régimen de participacion en los
gananciales, dejandose constancia de ello en dicha inscripcion.".

Los integrantes de la Comision concordaron con lo
manifestado por los profesores que concurrieron como invitados a exponer, en
cuanto a que es incongruente que el legislador cambie para los extranjeros el
régimen supletorio legal que se considera conveniente para los matrimonios
celebrados en Chile, de manera que deberia establecerse que si estos coényuges
no pactan separacion o participacion se entenderan casados sociedad conyugal.

En tal sentido, las sefioras Cristi, Goic, Hoffman, Mufioz,
Rubilar, Saa y Zalaquett (Presidenta), y los sefiores Barros, Bauer, Sabag y
Schilling estuvieron contestes en rechazar las proposiciones contenidas en los
proyectos y concordar la siguiente indicacion con el objeto de, por una parte,
establecer derechamente como régimen supletorio legal de los extranjeros la
sociedad conyugal, y, por otra parte, eliminar el requisito plasmado en el texto

actual que exige que dicho pacto sea inscrito en el Registro de la Primea Seccién
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de la Comuna de Santiago (Servicio de Registro Civil de la comuna de Recoleta),
haciendo mas operativo la norma.

El texto de la indicacidn es el siquiente:

“Los que se hayan casado en pais extranjero, sean 0 no
chilenos®, se mirardn en Chile como casados en sociedad conyugal, a menos que
inscriban su matrimonio en el Registro Civil y pacten en ese acto separacion total
de bienes o régimen de participacion en los gananciales, dejandose constancia de
ello en la inscripcidbn. En ese mismo acto podran designar administrador de la
sociedad conyugal.”.

Puesta en votacion la indicacion citada, fue aprobada por la
unanimidad de las seforas diputadas y sefiores diputados presentes sefioras
Cristi, Goic, Hoffman, Mufioz, Rubilar, Saa y Zalaquett (Presidenta) y sefiores
Barros, Bauer, Sabag y Schilling.

En consecuencia, las propuestas tanto del Ejecutivo
contenida en el Mensaje, como la de la Mocion, fueron rechazadas por la misma
votacion anterior.

Al articulo 136

Respecto de este articulo que trata sobre los auxilios que se
deben los conyuges, y, particularmente el que debe el marido a la mujer -cuando
ésta no tiene bienes suficientes respecto de su administracion separada- para sus
acciones o defensas judiciales en su contra llamadas expensas para la litis, el
Mensaje plantea modificaciones, las que, tienen por objeto adaptar el texto actual
a la modificacién esencial, la que se contiene igualmente en ambos proyectos en
discusion, esto es, el que cualquiera de los conyuges pueda administrar la
sociedad conyugal, por ende, al tenor de ella, el derecho que le asiste al conyuge
no administrador de ser proveido por el administrador, -sea el marido o la mujer-
de los bienes suficientes para las litis (generalmente demandas por alimentos) que

éste 0 ésta no administrador tiene en su contra.

Texto del Ejecutivo:

> Sj bien es cierto, los chilenos que se casan en el extranjero estan sujetos a las normas chilenas en virtud del
articulo 15N°2 del Codigo Civil, es decir, se consideraban igualmente casados bajo el régimen de sociedad
conyugal, los integrantes de la Comisién quisieron dejar constancia expresa de su inclusiéon en esta norma, y
no dejar duda de la aplicacion de la sociedad conyugal también a éstos.

> Art. 136. Los coényuges seran obligados a suministrarse los auxilios que necesiten para sus
acciones o defensas judiciales. El marido debera, ademas, si esta casado en sociedad conyugal,
proveer a la mujer de las expensas para la litis que ésta siga en su contra, si no tiene los bienes a
que se refieren los articulos 150, 166 y 167, o ellos fueren insuficientes.
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“Para reemplazar la frase que comienza con “El marido
delnerdy. agemesy dastdsek puniRiinakaparsotdniLlceasgal i esifntasadoshajqel
administre en conformidad a los articulos 150, 166y 167. | o L
régimen de sociedad conyugal, aquel de los conyuges que tenga la administracion
debera proveer al otro de las expensas para la litis que éste siga en su contra, Si
no tiene los bienes a que se refieren los articulos 150 y 166, o ellos fueren
insuficientes.”.

Texto de la Mocién

Por su parte, la mocidn igualmente propone reemplazar en el
articulo 136 la palabra "marido” por la frase "coényuge administrador" y la frase "la
mujer" por "conyuge no administrador" y los guarismos "166" y "167" por "151" y
"151 bis".

La Comision, compartiendo la idea de la indicacion, sin
embargo, procedioé a rechazarla en cuanto a su texto por hacer referencia a una
norma que fue sustituida por lo anteriormente aprobado, y, aunque no es
incompatible en cuanto al fondo, lo es en cuanto al tenor literal de las palabras.

Tanto la aprobacion como el rechazo de los textos
propuestos, lo fueron por la unanimidad de los integrantes presentes sefioras
Cristi, Goic, Hoffman, Muioz, Rubilar, Saa y Zalaquett (Presidenta) y sefiores
Barros, Bauer, Sabag y Schilling.

Al articulo 137%

En cuanto a esta disposicion que trata sobre las obligaciones
gue recaen sobre los bienes del conyuge no administrador, tanto el Mensaje como
la Mocién plantearon propuestas de adecuacién respecto de lo anteriormente
aprobado, en cuanto a que los actos que celebre el conyuge no administrador solo
lo obligan en lo bienes que digan relaciéon con su patrimonio reservado y los que
administra bajo el estatuto de la separacion de bienes, esto es, sus bienes
propios, de modo que ambas fueron aprobadas por la unanimidad de los
integrantes presentes sefioras Cristi, Goic, Hoffman, Mufioz, Rubilar, Saa y
Zalaquett (Presidenta) y sefiores Barros, Bauer, Jarpa, Sabag y Schilling.

Los textos son los siguientes:

Mensaje:
“Reemplazase el articulo 137, por el siguiente:

%6 Con todo, las compras que haga al fiado de objetos muebles naturalmente destinados al consumo

ordinario de la familia, obligan al marido en sus bienes y en los de la sociedad conyugal; y obligan ademas
los bienes propios de la mujer, hasta concurrencia del beneficio particular que ella reportare del acto,
comprendiendo en este beneficio el de la familia comdn en la parte en que de derecho haya ella debido
proveer a las necesidades de ésta.
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“Articulo 137.- Los actos y contratos que celebre el conyuge

no administrador de la sociedad conyugal, sélo lo obligan en los bienes que
En_tal caso, la_ mujer sélo obligara sus bienes propios y los activos de sus patrimonios reservados o
agdpatniel gesegtI0S wdjasdas1dHbhys h66bligara al haber social ni a los bienes propios del marido,
sino hasta la concurrencia del beneficio que la sociedad o el marido hubieren reportado del acto.
Lo mismo se aplicara p&r@Rotarilar, pasieOpiptas: Guaragy prfiaceude objries IBueaides
que la mujer tenga parte en la herencia. . . . . ;
naturalmente destinados al consumo ordinario de la familia, obligan al cényuge

administrador en sus bienes y en los de la sociedad conyugal; y obligan ademas
los bienes propios del cdnyuge no administrador, hasta concurrencia del beneficio
particular que le reportara el acto, comprendiendo en este beneficio el de la familia
comun en la parte en que de derecho haya ella debido proveer a las necesidades

de ésta.”.

Mocion:

Plantea modificar el articulo 137, reemplazando la frase "y
166" por "151 y 151 bis", y la palabra "marido" por la frase "cdnyuge
administrador" y la frase "mujer" por "conyuge no administrador".

La Comision, por igual votacion, aprobd solo lo que dice
relacion con la adecuacion de las palabras, coincidente con lo aprobado propuesto
por el Ejecutivo.

Al articulo 138%

Respecto de esta norma, que se refiere a la administracion
extraordinaria y especial de la sociedad conyugal, se aprobaron por la unanimidad
de los integrantes presentes, las dos proposiciones hechas cuyo propdsito es
adecuar los términos “marido” por “cényuge administrador” y “mujer” por “conyuge
no administrador”.

- Al articulo 138 bis®:

El Ejecutivo, respecto de esta norma que se refiere a la
autorizacion en subsidio de la justicia ante negativa injustificada del marido

" Art. 138 (145). Si por impedimento de larga o indefinida duracién, como el de interdiccién, el de prolongada
ausencia, o desaparecimiento, se suspende la administracién del marido, se observara lo dispuesto en el
parrafo 4° del titulo De la sociedad conyugal.

Si el impedimento no fuere de larga o indefinida duracion, la mujer podra actuar respecto de los bienes del
marido, de los de la sociedad conyugal y de los suyos que administre el marido, con autorizacion del juez,
con conocimiento de causa, cuando de la demora se siguiere perjuicio.

La mujer, en el caso a que se refiere el inciso anterior, obliga al marido en sus bienes y en los sociales de la
misma manera que si el acto fuera del marido; y obliga ademas sus bienes propios, hasta concurrencia del
beneficio particular que reportare del acto.

58 Art. 138 bis. Si el marido se negare injustificadamente a ejecutar un acto o celebrar un contrato respecto
de un bien propio de la mujer, el juez podra autorizarla para actuar por si misma, previa audiencia a la que
seré citado el marido.
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respecto de la disposicion por parte de la mujer de un bien propio, propone
derogawastencia de bienes familiares.
22 El ejercitar la mujer una profesién, industria, empleo u oficio.
32 La separacion de biend20r su parte, la Mocion la deja vigente y adapta su contenido
42 La separacion judicial de los conyuges. .
formalmgmien Roaritasciinedificacionass.esenciales que promueve el resto del
articulado propuesto, con el siguiente texto:

“En el articulo 138 bis, introdicense las siguientes
modificaciones:

En el inciso primero:

Reemplazase la palabra "marido" por “"conyuge
administrador”, las dos veces que aparece en el texto; la frase "de la mujer" por
"del otro conyuge" y las palabras "autorizarla" por "autorizarlo".

-En los incisos segundo y tercero.

Reemplazase la frase "la mujer" por "el cdényuge no
administrador"; y la palabra "marido" por la frase "conyuge administrador"; una y
otra las dos veces que aparece en el texto.

-En el inciso segundo reemplazase la frase "166 y 167" por
"151y 151 bis.".

Los integrantes de la Comision estuvieron todos de acuerdo
con la derogacién porque es coherente con lo aprobado, en cuanto a que se
excluye de la administracion de la sociedad conyugal a los bienes propios de cada
cényuge, pudiendo ahora el duefio o duefia disponer de ellos libremente sin
necesidad del consentimiento o autorizacién del otro.

La referida derogacion fue aprobada por la mayoria de los
integrantes presentes seforas Cristi, Goic, Hoffman, Mufioz, Rubilar y Zalaquett y
sefiores Barros, Bauer, Sabag y Schilling. Se abstuvieron la sefiora Saa y sefior
Jarpa.

-A los articulos 139%* y 140

Estos articulos, referido, el primero, a la curaduria del
cényuge menor para la administracion de la sociedad conyugal, y, el segundo, que
contiene las excepciones y modificaciones a las reglas sobre derechos y
obligaciones entre cényuges, fueron objeto de modificaciones por parte del

> Art. 139.-El marido menor de edad necesita de curador para la administracion de la sociedad conyugal.

% Art. 140 Las reglas de los articulos precedentes sufren excepciones o modificaciones por las causas
siguientes:
De las cuatro primeras tratan los parrafos siguientes; de la ultima el Titulo XXII-A, del Libro Cuarto.
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Ejecutivo, con el propdsito de adaptar su contenido a lo ya aprobado, y reemplazar
la expresion “el marido” por “el conyuge” para adecuar formalmente la norma a la
modificacion esencial que se contiene en el proyecto: cualquiera de los conyuges
puede administrar la sociedad conyugal.

Por su parte en el articulo 140 se sustituye en el numeral 2°
del articulo, la referencia a la mujer que ejercita una profesiéon, industria, empleo u
oficio, por cényuge no administrador, para adecuar formalmente la norma a la
modificacion propuesta que permitira que aquel de los cényuges que no tenga la
administracion de la sociedad conyugal pueda tener patrimonio reservado, en los
términos del nuevo articulo 150, mas adelante explicado.

Puesta en votacion las modificaciones sefaladas fueron
aprobadas por la unanimidad de las sefioras diputadas y sefiores diputados
presentes (sefioras Cristi, Goic, Hoffman, Mufioz, Rubilar, Saa y Zalaquett

(Presidenta) y sefores Barros, Bauer, Jarpa, Sabag y Schilling).

Parrafo 3. Excepciones relativas a la profesion u oficio de la

mujer

Al articulo 150: Patrimonio Reservado

La legislacién actual establece que sélo la mujer casada de
cualquier edad bajo el régimen de sociedad conyugal, es titular del patrimonio
reservado, el que se origina producto del ejercicio en forma separada del marido,
de una profesion, oficio o industria y de lo que de ellos se obtenga, es decir, lo que
con ellos adquiere y los frutos de unos y de otros, bienes que, a la disolucién de la
sociedad conyugal, entran a la particion de los gananciales (el acervo liquido
partible, una vez efectuadas las acumulaciones y las deducciones que
correspondan en cada caso), salvo que, la mujer o sus herederos renuncien a
estos ultimos y opten por quedarse con su patrimonio reservado®.

Respecto de esta institucion, tanto el Mensaje como una de

las mociones en estudio proponen sendas modificaciones, a saber:

8 La institucion del patrimonio reservado de la mujer casada fue incorporada a la legislacion chilena en el afio
1925, y su importancia radica en que dio capacidad judicial a la mujer respecto de la administracion de estos
bienes, aunque muy limitada porque a su dictacién, no se dio el derecho a la mujer de elegir una profesion o
industria por lo que bastaba la negativa por parte del marido para que desapareciera la posibilidad, hecho que
fue corregido con la dictacion de la ley N°18.802, de 1989, que otorgé la plena capacidad a la mujer y el
derecho pasé a ser absoluto Respecto de la administracion de estos bhienes, la mujer se considera separa de
bienes; las Unicas limitaciones son por edad, es decir, si fuera menor de 18 afos, necesitara autorizacién
judicial para gravar y enajenar los bienes raices, -cuestion que parece del todo logica, porque no por el hecho
de estar casada la mujer va a tener una capacidad mayor que la soltera-, y por la institucion de los bienes
familiares, caso en que la mujer ya no podra enajenarlos o gravarlos sin la autorizacion de su marido o de la
justicia, en subsidio.
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En cuanto a los incisos primero y sequndo®:

Mensaje:

En términos generales, propone lo siguiente:

1.-Destinatario

El titular del Patrimonio Reservado sera el cényuge no
administrador, el cual, como se explicara al analizar la administracion de la
sociedad conyugal, podra ser el marido o la mujer.

El proyecto, contempla que a falta de designacion, como
norma supletoria, ambos cényuges administrardn en forma conjunta, en cuyo
caso, no existira patrimonio reservado.

2.-lguales reglas para marido y mujer:

El conyuge no administrador, sea el marido o la mujer,
respecto de los bienes que obtenga producto de su trabajo, se considerara
separado de bienes.

Mocién (Boletin N°7727-18%)

1.- Destinatario:

El conyuge no administrador de cualquier edad que se
dedique libremente al ejercicio de un empleo, oficio, profesién o industria, sea el
marido o la mujer.

2.-Establece reglas especificas, segun la administracion
la ejerza el marido o la muijer.

Administracién por el marido: La mujer (no administradora)
se entendera, respecto de lo que obtenga producto de su trabajo, separada de
bienes.

Administracion por la mujer: El marido (no administrador)
igualmente se entendera separado de bienes respecto de la administracién de su

patrimonio reservado, pero con la limitacion de requerir de la autorizacién de la

2Art. 150. (sus dos primeros incisos) La mujer casada de cualquiera edad podra dedicarse libremente al
ejercicio de un empleo, oficio, profesion o industria.

La mujer casada, que desempefie algin empleo o que ejerza una profesion, oficio o industria, separados
de los de su marido, se considerara separada de bienes respecto del ejercicio de ese empleo, oficio, profesion
o industria y de lo que en ellos obtenga, no obstante cualquiera estipulacién en contrario; pero si fuere menor
de dieciocho afios, necesitara autorizacion judicial, con conocimiento de causa, para gravar y enajenar los
bienes raices.

Iniciativa de las diputadas sefioras Carolina Goic Boroevic, Adriana Mufioz D’Albora y Maria Antonieta Saa
Diaz, y de los diputados sefiores Pedro Araya Guerrero, Guillermo Ceroni Fuentes, Hugo Gutiérrez Galvez,
José Miguel Ortiz Novoa, Gaspar Rivas Sanchez, René Saffirio Espinoza y Marcelo Schilling Rodriguez.
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mujer para disponer de ciertos bienes, en la misma forma que para los bienes
sociales.
Fkkkkkk

Las ideas centrales esbozadas, las proponen las iniciativas
con los siguientes textos.

a) Para reemplazar los incisos primero y segundo, del
articulo 150, del Cadigo Civil, de la forma que sigue:

Mensaje

“Art. 150.- El cényuge no administrador, que desempefie
algun empleo o que ejerza una profesién, oficio o industria, de forma separada de
los del conyuge administrador, se considerar4 separado de bienes respecto del
ejercicio de ese empleo, oficio, profesion o industria y de lo que en ellos obtenga,
no obstante cualquiera estipulacion en contrario; pero si fuere menor de edad,
necesitara autorizacion judicial, con conocimiento de causa, para gravar y
enajenar los bienes raices. Todo lo anterior, sin perjuicio de lo establecido en el
namero 3° del articulo 1725.

Mocion

“Art. 150.- El cényuge no administrador de cualquier edad
podra dedicarse libremente al ejercicio de un empleo, oficio, profesion o industria.

Si la administracion la tuviere el marido, la mujer que
desempeniare algun empleo o que ejerza una profesion, oficio o industria de forma
separada de los del marido, se considerar4 separada de bienes respecto del
ejercicio de ese empleo, oficio, profesion o industria y de lo que en ello se
obtenga, no obstante cualquier estipulacion en contrario; pero si fuere menor de
dieciocho afios, necesitara autorizacion judicial con conocimiento de causa para
gravar y enajenar los bienes raices.

Si la administracion la tuviere la mujer, el marido que
desempeniare algun empleo o que ejerza una profesion, oficio o industria separado
de los de la mujer, tendréa la administraciéon de esos bienes, sujeto empero a las
limitaciones contempladas en el articulo 1749 bis; aplicandose también en el
presente inciso, lo sefialado en la segunda parte del inciso precedente”.

S
Respecto de las modificaciones planteadas, las que se

refieren al titular de la institucion juridica Patrimonio Reservado -actualmente solo
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la mujer-, la Comision centré su debate en analizar cual seria la mejor solucién
para la mujer que, aun cuando ejerza una actividad remunerada separada de su
marido, generalmente seguira siendo, por regla general, el cbényuge
econdémicamente mas débil en la sociedad conyugal.

En el contexto de las audiencias recibidas, y de los textos
propuestos, las opciones planteadas por la Comision en el debate se pueden
resumir del modo que se indica:

1.- Eliminar el patrimonio reservado de la legislaciéon, pues no
se justifica ni con la supuesta equiparaciéon de derechos que buscan ambos
proyectos, ni con la solidaridad patrimonial que supone la sociedad conyugal,
garantizando eso si, la coadministracion®.

2.-Reconocer patrimonio reservado a ambos cényuges, con
prohibicién (generalmente al marido) de renunciar a los gananciales para
guedarse con el patrimonio reservado, cuando el conyuge administrador sea el
econdmicamente mas débil (generalmente la mujer). Ello en consideracion a la
“equiparacion de derechos y deberes” de ambos conyuges en la sociedad
conyugal®.

3.-Dejar el patrimonio reservado igualmente para cualquiera
de los conyuges que no administra la sociedad conyugal, pero, en consideracion a
la desigualdad real, principalmente salarial entre hombres y mujeres, al patrimonio
reservado del marido se le establecen limitaciones de disposicion, esto es, el que
debera comparecer la mujer para dar su autorizacién en determinado actos, tal
como ocurre actualmente, por ejemplo, con la venta y arriendo de bienes raices®.

Los integrantes de la Comision, debatieron respecto de las
distintas opciones pero coincidentes en manifestar su inquietud respecto de cual
es la consecuencia para la mujer de dejar de contar con la posibilidad de
administrar y disponer de un patrimonio reservado, en consideracion de que
constituye una conquista histérica muy importante, por lo que, en principio, la
mayoria de sus miembros manifestaron sus aprensiones respecto de si la
modificacion propuesta en el proyecto del Ejecutivo, -que lo hace extensivo

también al marido-, es una ganancia o una pérdida para las mujeres.

6 Corporacion Humanas, Profesora Fabiola Lathrop (U de Chile) e Instituto de Derechos Humanos.
5 Proyecto del Ejecutivo-SERNAM
6 Proyecto de la Diputada sefiora Saa y otros diputadas y diputados patrocinantes, y compartido en subsidio,

y so6lo para el caso de aprobarse patrimonio reservado para el hombre, por el Profesor Hernan Corral (UC y U
de Los Andes), pero con las limitaciones que establece el mismo boletin N°7727-18 de la sefiora Saa).
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Al respecto, algunas sefioras diputadas y sefiores diputados,
siguiendo la mocién de la Diputada sefiora Saa, defendieron esa propuesta
porque, fundamentaron, parte del principio de reconocer el patrimonio reservado
con prerrogativas exclusivas para la mujer, esto es, establece limitaciones en la
disposicion de los bienes que componen el patrimonio reservado cuando su titular
es el hombre, es decir, con derechos atenuados para éste, porque necesitara de la
autorizacion de la mujer para disponer de los bienes de su patrimonio reservado;
la norma, en consideracion a que si bien se pueden tomar resguardos a la
disolucién del régimen, como ambos proyectos lo hacen consagrando la
prohibicién al marido de renunciar a los gananciales en caso de que sea la mujer
la que administre la sociedad conyugal, sin embargo, sostuvieron de que de nada
sirve si el hombre, durante la vigencia del régimen pudo disponer de sus bienes
del patrimonio reservado libremente y deshacerse de ellos antes del término de la
sociedad conyugal.

Por su parte, otros integrantes de la Comisién, siguiendo la
linea argumental del proyecto del Ejecutivo, concordaron en que si uno de los
supuestos para no eliminar el patrimonio reservado es la discriminacion que sufren
las mujeres en nuestra sociedad, seria igualmente discriminatorio conservarlo sélo
para éstas en el contexto de lo que propone el Mensaje, donde ambos pueden
administrar la sociedad conyugal, en igualdad de condiciones.

Concordaron, asimismo, que los resguardos para el caso de
gue sea la mujer quien administre la sociedad conyugal estan, de alguna manera,
debidamente contemplados en el proyecto del Ejecutivo cuando establece que lo
gue adquiera cualquiera de los cényuges en virtud de su trabajo, pasa a formar
parte del haber social (que administraria la mujer); lo anterior, porque de
conformidad con el nuevo articulo 1725 N°3, el cényuge no administrador (el
marido), debe realizar aportes con cargo a su patrimonio reservado a las
necesidades de la familia en comun. Por otra parte, se establece una sancion en
caso de ocultacién o distraccion dolosa de bienes del patrimonio reservado y
finalmente, en caso de disolucion del régimen, y el marido sea el titular del
patrimonio reservado, es decir, cuando la mujer haya sido la administradora, tiene
éste prohibida la renuncia de los gananciales.

En el debate, el Diputado sefior Sabag considerd, por una

parte, que estos resguardos son insuficientes y, principalmente, llevaria a
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judicializar los problemas patrimoniales, pues de no realizar el marido el aporte
gue ordena el nuevo 1725 N°3, la mujer tendria que demandarlo para que lo haga,
y, por otra parte, existe una desigualdad de hecho sobre todo en el ambito
patrimonial, y el dar la posibilidad que el marido tenga patrimonio reservado,
redundara en gue la mujer administradora de la sociedad conyugal sélo disponga
de una “cascara”’ de bienes, que de nada le vale administrar, de manera que él
mantendria el patrimonio reservado solo para la mujer.

Al respecto presento una indicacion del siguiente tenor:

“Para agregar, en el inciso segundo del articulo 150 del
Cadigo Civil, después el parrafo “La mujer casada, que desempefie algun empleo
0 ejerza una profesion, oficio o industria separados de los de su marido”, la frase
“y que no sea conyuge administrador”.

Su autor, sefior Sabag, explicé que su indicacion es
incompatible tanto con el texto del mensaje como de la mocién, pues considera
que las modificaciones que éstas plantean, desnaturalizan la institucion del
patrimonio reservado, en consideracion principalmente, a las diferencias salariales
entre hombres y mujeres. En su indicacion solo la mujer puede ser titular de dicho
patrimonio. Hizo presente que respecto de la propuesta del Ejecutivo, ésta solo
establece mecanismos de resguardos al final, a la disolucién de la sociedad
conyugal, demasiado tarde si el marido es el titular del patrimonio reservado y
puede disponer de éste libremente.

Respecto de la indicacién, la representante del Ejecutivo®,
recalcé que en la medida que no se le reconozca patrimonio reservado al hombre
0 se le reconozca pero atenuado, producira el nefasto efecto practico de que
ningln hombre quiera que la mujer sea la administradora del régimen,
perpetuando ahora, la desigualdad que existe actualmente®,

Sin embargo, la Comision coincidi6 en que todas las

modificaciones propuestas avanzan mucho porque se reconocen las habilidades y

7 Abogada sefiora Andrea Barros

% | a sefiora Camila Maturana, representante de la Corporacién Humanas, presente en el debate, recalco, al
igual como lo hizo la vez anterior, la falta de justificacion de la existencia del patrimonio reservado,
principalmente si se considera que las remuneraciones de uno de ellos quedaran exentas de la sociedad
conyugal. Enfatiz6 que en un régimen de igualdad de derechos, donde no hay subordinacién de la mujer al
marido, no se justificaria un patrimonio reservado que de por si es contrario a la idea de la solidaridad
patrimonial. La desigualdad salarial no se corrige manteniendo un patrimonio reservado, sino asegurando una
coadministracion, en que ambos participen y tomen decisiones y que por cierto, supone una confianza mutua.
Asimismo, sefial6 que para flexibilizar un poco este mecanismo de administracion y para no dificultar el trafico
juridico que supondria una coadministracion absoluta, se deberia establecer un listado de actos de mayor
significacion patrimonial en los que ambos cényuges deban concurrir.
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las capacidades que tiene la mujer chilena para administrar sus propios bienes,
pero igualmente, no existe claridad sobre hasta dénde hacer una discriminacién
positiva a favor de la mujer, porque las mujeres chilenas hoy ganan menos que los
hombres y muchas no trabajan, entonces en el fondo el patrimonio de la sociedad
conyugal esta conformado por el ingreso del hombre.

Los integrantes de la Comision coincidieron en la necesidad
de escuchar, como medida para mejor resolver, a dos profesores que les
permitieran contar con mayores elementos respecto de si establecer un patrimonio
reservado solo para la mujer o para ambos cényuges, siendo invitados el abogado
sefior Diego Correa y la profesora de Derecho Civil, sefiora Carmen Dominguez.

Audiencias para mejor resolver

Sobre lo establecido en el proyecto, el abogado Correa
sefialé que lo esencial es no otorgar una regulacion excesivamente engorrosa
respecto del patrimonio reservado tanto del hombre como el de la mujer, sino que
se debe simplificar la regulacion de la sociedad conyugal. Lo que se debe
incentivar es un aporte comun de ambos cényuges a la vida matrimonial y en ese
sentido, es importante que el cényuge no administrador tenga la suficiente
transcendencia para no terminar perjudicando las modificaciones al conyuge mas
débil que generalmente es la mujer, de modo que la mujer debe tener un
patrimonio reservado del cual pueda disponer libremente y con amplias facultades.

Respecto del patrimonio reservado del marido, sefiald ser
partidario de que éste tenga dicho patrimonio, pero con facultades de disposicién
limitadas (tal como las que rigen actualmente para los bienes de la sociedad
conyugal en el articulo 1749) y como lo establece la mocion.

Agregd que la modificacion que propone el Mensaje en el
articulo1725 N°3 -aporte que debe realizar en conyuge no administrador a las
necesidades de la familia en comun-, el texto no determina cudl es el aporte, ni a
cuanto asciende, por lo que se perjudicaria la situacion de la mujer que debera
demandar al marido.

En cuanto a la renuncia a los gananciales que podria realizar
el hombre en caso de ser titular del patrimonio reservado, debiera limitarse o ser
subsidiaria o con autorizacion judicial, finalmente, recalcd, que le parece sensato
mantener dichas limitaciones como una forma de discriminacion positiva para la

mujer.
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Por su parte, la sefiora Dominguez precis6 que era necesario
contextualizar el alcance de la reforma, pues a su entender, no se trata de una
modificacion esencial para la mujer como se ha pretendido. Recalcd que para la
realidad socioecondmica de la gran mayoria del pais, quien administre los bienes
propios de la mujer (bienes que se tenia al tiempo del matrimonio o que se
adquieren a titulo gratuito durante la vigencia del matrimonio) no constituye un
problema simplemente porque esos bienes no existen, esa es la situacion de la
mayor parte de las mujeres, como asimismo, para un gran porcentaje de los
matrimonios en Chile, no existe preocupacion ni siquiera por los regimenes de
bienes, cualquiera sea, simplemente porque carecen de bienes o sélo cuentan con
uno adquirido con subsidio, por ende el alcance del proyecto no puede plantearse
como un tema prioritario para la gran mayoria de los chilenos.

Respecto de las reglas legales que regulan la sociedad
conyugal, la apariencia de un poder del marido cede frente a los poderes que a la
mujer se le entregan para la administracion de los bienes y que, segun explico, no
aparecen evidentes porque quedan cubiertos por la técnica de las limitaciones a
las facultades del marido (art.1749), pero a pesar de ello, estas limitaciones
determinan la necesaria intervencion de la mujer en la decisiébn que haya de
tomarse para los actos esenciales de disposicion y gravamen de sus bienes
sociales y propios, de forma que si ella emplea adecuadamente sus poderes -lo
gue pasa por conocerlos- la intervencion del marido se limitar4 a la actuacion
formal en el acto dispositivo.

En términos practicos, enfatizd, la mujer tiene poderes de
intervencion en la administracion que, en el hecho, la hacen en la mayor parte de
los casos coadministradora, y de alli que a su juicio establecer la administracion
conjunta como regla supletoria es, en verdad, explicitar lo que hoy, en la practica
existe en la mayor parte de los casos. Como prueba sefialé que en tribunales no
hay ingresos de autorizaciones judiciales supletorias, por lo que no visualiza el
problema en hacer concurrir la voluntad de ambos en los actos de administraciéon
conjunta porque ello no entorpecerd ni judicializar4d més la relacion porque si no ha
sucedido con los bienes raices, no se ve porqué hubiese de suceder con los
bienes muebles y en actos de menor trascendencia.

Explicito que la sociedad conyugal despliega una utilidad

evidente tanto para la situacion familiar como para la mujer, particularmente
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respecto de la mujer casada que trabaja, por el articulo 150 del Cdadigo Civil y la
opcion de la renuncia a los gananciales que supone para quedarse con el
patrimonio reservado, si es mayor que lo adquirido por la sociedad conyugal.

En cuanto a la situacion de la mujer conyuge mas débil que
no quiere la ruptura matrimonial porque depende econdémicamente del marido,
gue es la situacion prototipo de cdnyuge mas débil en Chile, la sociedad conyugal
es la Unica herramienta que le permite tener un cierto poder negociador en caso
de divorcio, sobre todo si es unilateral, en la subsecuente liquidacion de los
gananciales.

En suma, a su juicio el patrimonio reservado debe
mantenerse soOlo para la mujer casada en sociedad conyugal porgue es un
beneficio otorgado exclusivamente a la mujer como contrapartida al hecho de que
el marido es el administrador de todos los bienes sociales y de los bienes propios
no solo suyos sino también de la mujer, como asimismo, al existir este derecho a
formar un patrimonio reservado, la mujer que trabaja fuera del hogar cuenta con
una opcién inmejorable para ella: al término de la sociedad conyugal puede elegir
entre quedarse con los bienes que ha adquirido dentro de su patrimonio
reservado, liberandose asi de las deudas contraidas por el marido. En cambio, si
la administracion del marido ha sido éptima, ella puede optar por sumar a los
gananciales reunidos por el marido lo que ella ha ganado dentro del patrimonio
reservado y llevar el 50% del monto total.

Consideré que con el proyecto del Ejecutivo en tramite la
situacion cambiara para la mujer. En efecto, se le otorga al marido derecho a
patrimonio reservado cuando hayan elegido que sea ella quien administre los
bienes sociales. De ese modo, resultaria que la mujer administradora, en realidad,
no tendria -en la mayor parte de los matrimonios en Chile- bienes algunos que
administrar pues los bienes con que cuenta el matrimonio son los que el marido
obtiene de su trabajo y ellos, ahora, formaran parte de su patrimonio reservado.
En otros términos, aunque a la mujer se le otorgara la facultad de administrar los
bienes sociales podria suceder que no tenga nada que administrar porque el Unico
que trabaja remuneradamente es el marido. Se le habra dado entonces la facultad
de administrar pero sin utilidad alguna en definitiva.

Sefiald que si bien es cierto para evitar lo descrito, el

proyecto introduce algunos limites para el patrimonio reservado que puede formar
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el marido, estima que ellos no son suficientes y ademas suponen alterar el sentido
y utilidad misma del patrimonio reservado: Asi, respecto de la modificacion
propuesta para el art. 1725 del Mensaje en que se incorpora al haber social "el
aporte de patrimonio reservado del cényuge no administrador deba hacer a las
necesidades de la familia comun, en proporcion a sus facultades”, limite que a su
entender es notoriamente insuficiente, pues supone una declaracion de principios
gue tendra que ser materializada, en caso de conflicto, por la decision de un juez
porque el problema esencial que plantea es ¢.cual es esa proporcion?, respuesta
gue dependera del caso y del criterio judicial, lo que por cierto, es exactamente lo
mismo que hoy se tiene en relacidén a la situacion de pago de alimentos de los
padres respecto de sus hijos, cuando no estan los primeros casados en sociedad
conyugal.

Manifestdé que la modificacion en este punto supone un
detrimento de la situacién actual de la mujer en la que, si bien es cierto, no tiene
derecho a administrar los bienes sociales o propios por si sola, si tiene, en el
derecho y en la practica, poderes de coadministracion mediante las autorizaciones
gue deben serle solicitadas para realizar actos relevantes en los bienes sociales y
respecto de sus bienes propios, tiene, por una parte, el poder de negar su
autorizacion para actos de disposicion por parte del marido y éste simplemente no
puede celebrar acto alguno, y, por otra parte, el que sus necesidades y las de la
familia sean cubiertas por los bienes que obtiene el marido por su trabajo
remunerado y se trata de todas sus necesidades y no de un porcentaje
indeterminado y no fijo de las mismas como sucederia de ser aprobado el
proyecto propuesto por el Ejecutivo, y ademas tiene asegurado que ella tendra
derecho al 50% de los gananciales generados durante esa administracion al
tiempo de la liquidacion.

Por otra parte, si bien, conforme a la propuesta original del
Ejecutivo, la mujer, si es que prueba "haberse dedicado al cuidado de los hijos 0 a
las labores del hogar comun" entonces tendria ese derecho al 50% pues el marido
no administrador no podra renunciar a los gananciales, pero no tiene, sin
embargo, un derecho asegurado pues debera probarlo con las mismas dificultades
gue hoy tiene para poder acreditar su derecho a compensacion econémica.

Ademas, como el marido tiene derecho a un patrimonio

reservado segun el proyecto, sin restricciones en su administracion es
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perfectamente posible que al tiempo de la disolucién no existan gananciales por
haberse desprendido de ellos el marido. En efecto, en la mayor parte de los
matrimonios casados bajo sociedad conyugal no existen dos sueldos o dos
fuentes de ingresos sino que uno que es el del marido.

Insisti6 en su intervencion que cualquier modificacion al
patrimonio reservado debe realizarse en base a los derechos que actualmente
tiene la mujer casada en sociedad conyugal, los que perderia eventualmente al
tenor de las modificaciones propuestas.

Finalmente, hizo presente que la modificacion propuesta por
el Mensaje al articulo 1725 N°3, en cuanto prescribe que el cényuge no
administrador debe concurrir con su patrimonio reservado a las necesidades de la
familia comun en proporcidn a sus facultades, sefialé que nunca se ha entendido
gue dicha obligacién de aporte exista respecto de la mujer titular de patrimonio
reservado. A mayor abundamiento el articulo 160 del Cédigo Civil se refiere al
estado de separacion de bienes (total y no parcial), y es la sociedad conyugal
guien debe soportar el costo de mantenimiento de los conyuges y de la familia en
comdun, en virtud del articulo 1740 N°5 del CC.*

M—

Los integrantes de la Comisién, recogiendo los argumentos
esbozados por los expositores estuvieron contestes en la necesidad de mantener
el patrimonio reservado como un derecho exclusivo para la mujer casada en
sociedad conyugal, y, en tal sentido, se manifestaron completamente de acuerdo
con la indicacion presentada por el Diputado sefior Sabag que apunta a la
exclusividad de la mujer como titular de patrimonio reservado pero siempre y
cuando no sea conyuge administrador, es decir, anteponiéndose a la aprobacién
de las iniciativas en estudio, las que, promueven que tanto el hombre como la
mujer puedan ser administradores de la sociedad conyugal.

La Ministra del SERNAM, comparando la proposicion del
Mensaje, con la indicacion del Diputado Sabag, indicdé que esta Ultima constituye
la dnica prerrogativa 0 mecanismo de proteccion para la mujer casada bajo
sociedad conyugal en que se la mantiene como titular exclusiva, cuando no es

administradora de la sociedad conyugal porque el resto de derechos” de que goza

% Art. 1740: La sociedad es obligada al pago: 5° Del mantenimiento de los conyuges; del mantenimiento,
educacion y establecimiento de los descendientes comunes; y de toda otra carga de familia.

" A saber: derecho de deduccion preferente del articulo 1773; derecho de pago preferente 2481 N°3;
Beneficio de emolumento del art. 1777 y litis expensa del art. 156 y el derecho a pedir la separacion de bienes
del articulo 155.
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la mujer casada en sociedad conyugal se entendian o justificaban en cuanto ésta
era privada de la administracion de los bienes sociales e incluso de sus bienes
propios, por ende, y atendido que el Mensaje por una parte le permite administrar
la sociedad conyugal —sea unilateralmente o como coadministradora- y le restituye
la administracion de sus bienes propios, corresponderia entonces en aras de la
justa equiparacion en el rol de los conyuges dentro de este régimen, que el
patrimonio reservado y sus derechos sean reconocidos al cbényuge no
administrador, sea el marido o la muijer.

Puesta en votacion la indicacién del Diputado Sabag que
modifica solo el inciso segundo del articulo 150, fue aprobada por la unanimidad
de las seforas diputadas y sefiores diputados presentes, sefioras Goic, Mufioz,
Saa, Sabat y Zalaquett y sefiores Bauer, Monckeberg y Sabag.

Por la misma votacibn se entienden rechazadas las
propuestas de modificacién de los incisos primero y segundo tanto del Mensaje
como de la Mocion.

En cuanto al resto de los incisos del articulo 150 (incisos

terceros, cuarto, quinto, sexto, séptimo y octavo.)

Tanto el Mensaje como la Mocion proponen modificaciones
al resto de las disposiciones actuales del articulo en estudio para adecuarlas al
sentido de sus proposiciones; efectivamente, proponen reemplazar los términos “la
mujer” por “cényuge no administrador” y “marido” por “conyuge administrador”,
cuando se refieren a la acreditacion del patrimonio reservado, el pasivo de éste, la
proteccion de terceros que contraten con la mujer, la disolucion de la sociedad
conyugal y la renuncia a los gananciales.

En consideracién a que las modificaciones propuestas por
ambos proyectos suponen la aprobacién de otras enmiendas -que fueron
rechazadas- se procedid6 a la votacion inmediata de las mismas, siendo

rechazadas por la misma votacion anterior.

En cuanto a los incisos noveno y décimos (nuevos).

El Mensaje propone incorporar dos nuevos incisos finales en
el articulo 150, relativos al caso de cambio de conyuge administrador, cuando éste

es titular del patrimonio reservado. El texto propuesto es el siguiente:
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“En caso que se pacte cambio de conyuge administradory el
actual titular del patrimonio reservado pase a ejercer la administracion de la
sociedad conyugal, los bienes a que se refiere este articulo se regirdn por las
reglas de administracion de la sociedad conyugal y se le aplicaran todas las
normas relativas a los bienes sociales. Sin embargo, tendra derecho a que se
determine un crédito a su favor, equivalente a lo que habria obtenido en el
supuesto que a la fecha de cambio de cényuge administrador se hubiese
producido la disolucion de la sociedad conyugal y hubiera renunciado a los
gananciales, en conformidad al articulo 1781. El conyuge podra, en la escritura a
gue se refiere el articulo 1723, optar por ser titular de este crédito, renunciar a él o
sefialar que no existe. Este crédito, debidamente reajustado, sélo podra hacerse
exigible una vez disuelta la sociedad conyugal y tendra el mismo tratamiento que
se da a los gananciales.

En el caso anterior, las deudas contraidas en el ejercicio del
patrimonio reservado podran ser ejecutadas en los bienes de éste que hayan
pasado a ser sociales”.

Los integrantes de la Comision repararon en la importancia
de incorporar esta disposicidon para la debida coherencia de sus normas, toda vez,
gue ya fueron aprobadas disposiciones que hacen referencia al pacto de
sustitucién de administrador de la sociedad conyugal™. Sin embargo, repararon de
la lectura de la modificacion que ésta fue redactada en el entendido que cualquiera
de los conyuges pueda ser titular del patrimonio reservado, cuestién desestimada
segun lo explicado més arriba.

Por lo anterior, los integrantes presentes formularon una
indicacion en el sentido de reemplazar la expresion “el actual titular del patrimonio
reservado” por “la mujer” y la expresion “El conyuge” por “La mujer”.

La modificacion propuesta con la indicacion referida fueron
aprobadas por la unanimidad de las sefioras diputadas y sefiores diputados
presentes sefioras Goic, Mufioz, Saa, Sabat y Zalaquett y sefiores Bauer,

Monckeberg y Sabag.

En cuanto al inciso décimo primero (nuevo)

7! La Comision traté primeramente las modificaciones propuestas a la administracion de la sociedad conyugal,
por considerarlas el punto de partida por la incidencia en las demas normas modificatorias; sin embargo, y por
una cuestion de orden, esta Secretaria para mejor entendimiento consigna su andlisis en orden correlativo de
acuerdo a la numeracion del Cadigo Civil



132

Se propone mediante una indicacion formulada por el
Ejecutivo y que hizo suya la Comision, la incorporacién de un inciso final acorde
con la idea de que cualquiera de los conyuges puede ser titular del patrimonio
reservado, y que segun ya se explico, fue desestimada.

El texto propuesto es el siguiente:

“Si el titular del patrimonio reservado ocultare o distrajere
bienes, debera restituirlos doblados.”

Puesto en votacion se rechaza por la unanimidad de de las
sefioras diputadas y sefores diputados presentes sefioras Goic, Mufioz, Saa,
Sabat y Zalaquett y sefiores Bauer, Monckeberg y Sabag.

Parrafo 4. Excepciones relativas a la separacion de bienes

Respecto de este parrafo, la Mocion™ contenida en el boletin
7727-18 propone, por una parte, alterar el orden actual de su numeracion y
epigrafe en el sentido de pasar a ser éste el Titulo VI —A del Libro Primero “Del
Régimen de Separacion de Bienes”, y propone incorporar un nuevo parrafo 1° a
este nuevo Titulo VI-A; el fundamento de su autora, Diputada sefiora Saa, fue que
la modificacion responde a una necesidad de orden y esquematizacion del
régimen de separacion de bienes; por otra parte, propone modificar el articulo 152
del Cadigo Civil, con que se inicia el parrafo, con el siguiente texto:

“Art. 152.”.- En el régimen de separacion de bienes, los
patrimonios del marido y la mujer se mantienen separados, y cada uno de los
coényuges administra, goza y dispone libremente de lo suyo con plena
independencia del otro; sin perjuicio de las limitaciones contempladas en el parrafo
2 del Titulo precedente.”.

Los integrantes de la Comisidon no consideraron pertinente
alterar el orden actual del Titulo, por cuanto la numeracién de los parrafos tiene su
propia l6gica de desarrollo en relacién al articulo 140, en donde se sefiala que las
reglas del parrafo 1 (reglas generales) sufren modificaciones o excepciones

cuando existen bienes familiares, patrimonio reservado, separacion de bienes,

2 De iniciativa de las diputadas sefioras Carolina Goic Boroevic, Adriana Mufioz D’Albora y Maria Antonieta
Saa Diaz, y de los diputados sefiores Pedro Araya Guerrero, Guillermo Ceroni Fuentes, Hugo Gutiérrez
Galvez, José Miguel Ortiz Novoa, Gaspar Rivas Sanchez, René Saffirio Espinoza y Marcelo Schilling
Rodriguez.

7 Art. 152. Separacion de bienes es la que se efectlia sin separacion judicial, en virtud de decreto del tribunal
competente, por disposicion de la ley o por convencién de las partes.

La mocion propone modificar este articulo que establece las fuentes de la separacion de bienes (legal, judicial

o convencional) en el sentido de definirla y sefialar sus efectos.
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separacion judicial y régimen de participacion en los gananciales. Respecto de las
primeras cuatro situaciones, la norma sefala expresamente que se desarrollan en
“los parrafos siguientes”.

Puesta en votacion la referida modificacion fue rechazada
por cinco votos, sefioras Sabat y Zalaquett y sefiores Bauer, Monckeberg y Sabag,
y uno a favor, sefiora Saa. Se abstuvieron las sefioras Goic y Muioz.

Igualmente, la Mocién propone incorporar un nuevo parrafo
con el nombre “Parrafo 2.- De la simple separacion de bienes y por decreto
judicial”, coherente con la propuesta de incorporar un nuevo Titulo VI —A, tal como
se explicd mas arriba y con los mismos argumentos esbozados. En consideracién
a gque esta modificacion es consecuencia de aquélla, se entiende rechazada por la
misma votacion anterior.

Art. 153 ™

Tanto el Mensaje como la mocién proponen modificaciones
a este articulo que establece la irrenunciabilidad del derecho de pedir la
separacion de bienes. Asi mientras que el Mensaje propone la adecuacion formal
de reemplazar la expresion “la mujer” por “El cdnyuge no administrador”, y que es
coherente con la idea central del proyecto, la mocién propone reemplazar la
totalidad del articulo por el texto que sigue:

“Art. 153.- El régimen de separacion de bienes se origina por
convencion de las partes, por disposicion de la ley o en virtud de sentencia judicial.

El marido y la mujer no podran renunciar a la facultad de
pedir la separacion de bienes a que les dan derecho las leyes.”.

Como se observa del texto propuesto, corresponde en sus
respectivos incisos a los actuales articulos 152 y 153, adecuando formalmente
éste ultimo en el mismo sentido que lo hace el Ejecutivo, esto es, establecer la
irrenunciabilidad del derecho de pedir la separacion de bienes para ambos
conyuges, siguiendo los textos de la mocion, anteriormente rechazados.

Puesta en votacion la propuesta del Mensaje, esta fue
aprobada por la unanimidad de los integrantes presentes sefioras Goic, Mufioz,
Saa, Sabat y Zalaquett y sefiores Bauer, Monckeberg y Sabag.

7 Art. 153. La mujer no podra renunciar en las capitulaciones matrimoniales la facultad de pedir la separacion
de bienes a que le dan derecho las leyes.
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Por su parte la proposicion contenida en la Mocion fue
rechazada por cinco votos, sefloras Sabat y Zalaquett y sefiores Bauer,
Monckeberg y Sabag, y uno a favor, sefiora Saa. Se abstuvieron las sefioras Goic
y Muioz.

Articulos 154 al 158

Tanto el Mensaje como la Mocion proponen modificar estos
articulos que regulan la separacion judicial de bienes y que corresponden en su
mayoria a adecuaciones formales que guardan relacion con las ideas centrales de
las iniciativas, sustituyendo expresiones como “mujer” por ‘“cényuge no
administrador” o bien “marido” por “cényuge administrador” y “esta” por “este”.

En consideracion a que guardan relacion y coherencia con
las modificaciones anteriormente aprobadas por el Mensaje, los integrantes de la
Comision fueron contestes en su aprobacion.

Sin perjuicio de lo anterior, sus integrantes repararon en que
respecto de las modificaciones propuestas por el Ejecutivo al inciso tercero del
articulo 155, se realizaba una reforma de fondo, mediante la cual introduce una
nueva causal para que el conyuge no administrador pueda solicitar separacion de
bienes: la mala administracion del cényuge administrador respecto de sus bienes

propios.

> Art. 154. Para que la mujer menor pueda pedir separacion de bienes, debera ser autorizada por un curador
especial.
Art. 155. El juez decretara la separacion de bienes en el caso de insolvencia o administracion fraudulenta del
marido.

También la decretard si el marido, por su culpa, no cumple con las obligaciones que imponen los articulos
131y 134, o incurre en alguna causal de separacion judicial, segun los términos de la Ley de Matrimonio Civil.

En caso de ausencia injustificada del marido por mas de un afio, la mujer podra pedir la separacion de
bienes. Lo mismo ocurrird si, sin mediar ausencia, existe separacién de hecho de los conyuges.

Si los negocios del marido se hallan en mal estado, por consecuencia de especulaciones aventuradas, o
de una administracion erronea o descuidada, o hay riesgo inminente de ello, podra oponerse a la separacion,
prestando fianza o hipotecas que aseguren suficientemente los intereses de la mujer.

Art. 156. Demandada la separacion de bienes, podra el juez a peticién de la mujer, tomar las providencias
que estime conducentes a la seguridad de los intereses de ésta, mientras dure el juicio.

En el caso del inciso 3° del articulo anterior, podra el juez, en cualquier tiempo, a peticion de la mujer,
procediendo con conocimiento de causa, tomar iguales providencias antes de que se demande la separacion
de bienes, exigiendo caucion de resultas a la mujer si lo estimare conveniente.

Art. 157. En el juicio de separacion de bienes por el mal estado de los negocios del marido, la confesion de
éste no hace prueba.
Art. 158. Lo que en los articulos anteriores de este péarrafo se dice del marido o de la mujer, se aplica
indistintamente a los conyuges en el régimen de participacion en los gananciales.

Una vez decretada la separacion, se procedera a la divisiéon de los gananciales y al pago de recompensas
o al calculo del crédito de participacion en los gananciales, segin cual fuere el régimen al que se pone
término.



135

Si bien es cierto que mediante las modificaciones del
Mensaje, el cényuge administrador ya no tiene facultades de administracién sobre
los bienes propios del conyuge no administrador, se explico por la asesora del
SERNAM, presente durante el debate, que esta nueva causal que se incorpora, se
establece un mecanismo preventivo para proteger al conyuge no administrador
ante los primeros indicios de una eventual mala administracion, pues por cierto, si
el conyuge administrador es irresponsable en el manejo y disposicion de sus
bienes propios, la misma suerte podrian correr los bienes sociales que estan bajo
su administracion.

Los integrantes de la Comision valoraron el sentido de la
modificacion y sin duda representa una eficaz herramienta para evitar el
detrimento patrimonial efectivo del haber social.

Puestas en votacién las modificaciones propuestas en el
Mensaje, éstas fueron aprobadas por la unanimidad de los integrantes presentes
de la Comision sefioras Goic, Mufioz, Saa, Sabat y Zalaquett y sefiores Bauer,
Monckeberg y Sabag.

Articulo 165 ™

Respecto de este articulo que se refiere en su inciso
primero, a la irrevocabilidad de la separacion de bienes de fuente legal y judicial, y
en su inciso segundo, a la posibilidad de pactar participacion en los gananciales si
la separacién de bienes es de origen convencional o bien ha tenido la reanudacién
de la vida en comun luego de una separacion judicial, el Mensaje propone
reemplazar su inciso segundo por el texto que sigue:

"Tratandose de separacion convencional, y sin perjuicio de
lo establecido en el articulo 40 de la Ley de Matrimonio Civil, los conyuges podran
pactar el régimen de sociedad conyugal o de participacion en los gananciales, en
conformidad a lo dispuesto en el articulo 1723.”.

Los integrantes de la Comision valoraron positivamente la
modificacion, en consideracion a la posibilidad de pactar sociedad conyugal,

opcion actualmente vedada a los matrimonios celebrados en Chile * por lo que

7® Art. 165. La separacion efectuada en virtud de decreto judicial o por disposicién de la ley es irrevocable y no
podra quedar sin efecto por acuerdo de los conyuges ni por resolucion judicial.

Tratandose de separacién convencional, y ademas en el caso del articulo 40 de la Ley de Matrimonio Civil,
los conyuges podran pactar por una sola vez el régimen de participacion en los gananciales, en conformidad a
lo dispuesto en el articulo 1723.

7 Respecto de los matrimonios celebrados en el extranjero, rige el articulo 135 inciso segundo, que permite
dicho pacto, a condicién de inscribir el acto del matrimonio en la primera seccién del Servicio de Registro Civil,
también objeto de reformas aprobadas, tal como se explica en la pagina 93 del presente informe.
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puesta en votacion fue aprobada por la unanimidad de los integrantes de la
Comision sefioras Goic, Mufioz, Saa, Sabat y Zalaquett y sefiores Bauer,
Monckeberg y Sabag.

Articulos 166 y 167 ™

Ambas mociones contienen modificaciones a estos articulos,
referidos a los bienes que —aparte de su eventual patrimonio reservado- la mujer
puede administrar libremente, de forma separada de su marido. Asi, en la Mocién
5970-18 se propone derogarlos y la Mocion 7727-18 propone introducir
modificaciones formales acordes a la idea central de su propio texto.

En consideracibn a la aprobacion previa de
modificaciones propuestas en el Mensaje que eliminan la administracion del
marido sobre los bienes propios de la mujer, y por ende, para dar continuidad y
coherencia al texto final, los integrantes de la Comisién fueron contestes en la
necesidad de derogar las normas.

Puesta en votacién la derogacién de los articulos
propuesta por el boletin 5970-18 fueron aprobadas por la unanimidad de los
integrantes presentes de la Comision sefioras Cristi, Goic, Mufioz, Saa, Sabat y
Zalaquett y sefiores Bauer, Monckeberg, Sabag y Schilling.

Articulo 167 bis (nuevo)

El Mensaje propone introducir un articulo nuevo referido a la
administracion de los bienes propios de los cényuges. Sobre el particular, se
establece que los conyuges se consideraran separados parcialmente de bienes
respecto de su administracion.

El texto propuesto es el siguiente:

78 Art. 166. Si a la mujer casada se hiciere una donacion, o se dejare una herencia o legado, con la condicién
precisa de que en las cosas donadas, heredadas o legadas no tenga la administracién el marido, y si dicha
donacion, herencia o legado fuere aceptado por la mujer, se observaran las reglas siguientes:

1° Con respecto a las cosas donadas, heredadas o legadas, se aplicaran las disposiciones de los articulos
159, 160, 161, 162 y 163, pero disuelta la sociedad conyugal las obligaciones contraidas por la mujer en su
administracion separada podran perseguirse sobre todos sus bienes.

2° Los acreedores del marido no tendran accién sobre los bienes que la mujer administre en virtud de este
articulo, a menos que probaren que el contrato celebrado por él cedié en utilidad de la mujer o de la familia
comun.

3° Perteneceran a la mujer los frutos de las cosas que administra y todo lo que con ellos adquiera, pero
disuelta la sociedad conyugal se aplicaran a dichos frutos y adquisiciones las reglas del articulo 150.

Art. 167. Si en las capitulaciones matrimoniales se hubiere estipulado que la mujer administre separadamente
alguna parte de sus bienes, se aplicaran a esta separacion parcial las reglas del articulo precedente.
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“El cényuge no administrador se mirara como separado de
bienes respecto de la administracion de sus bienes propios. En dicho caso, se
aplicaran las reglas siguientes:

1° Una vez disuelta la sociedad conyugal, las obligaciones
contraidas en su administracion separada podran perseguirse sobre todos sus
bienes.

2° Los acreedores del cényuge administrador no tendran
accion sobre los bienes que administre en virtud de este articulo, a menos que
probaren que el contrato celebrado por él cedié en utilidad del cényuge no
administrador o de la familia comun.

3° Pertenecerdn a la sociedad conyugal los frutos de las
cosas que administre separadamente, que se devenguen durante el matrimonio, y
todo lo que con ellos se adquiera”

Los integrantes de la Comisidn fueron contestes en la
necesidad de introducir una nueva regulacion respecto de estos bienes que desde
ahora y en coherencia con lo previamente aprobado por la Comision, cada
cényuge podra administrar liboremente. Asimismo, valoraron del texto propuesto,
gue los frutos de estos bienes, pertenezcan a la sociedad conyugal.

Puesta en votacion la modificacion propuesta fue aprobada
por la unanimidad de los integrantes presentes de la Comision seforas Cristi,
Goic, Mufioz, Saa, Sabat y Zalaquett y sefiores Bauer, Monckeberg, Sabag y
Schilling.

Parrafo 5. Excepciones relativas a la separacion judicial

El boletin N° 7727-18 propone sustituir el epigrafe y
numeracion de este parrafo, en el sentido siguiente: “Titulo VI-B normas propias
relativas a la separacion judicial”.

Puesta en votacion la modificacion propuesta, fue rechazada
por 7 votos, sefioras Cristi, Mufioz, Sabat y Zalaquett y sefiores Bauer,
Monckeberg y Sabag. Se abstuvieron las diputadas sefioras Goic y Saa.

Articulo 252 *®

™ Art. 252: El derecho legal de goce es un derecho personalisimo que consiste en la facultad de usar los
bienes del hijo y percibir sus frutos, con cargo de conservar la forma y sustancia de dichos bienes y de
restituirlos, si no son fungibles; o con cargo de volver igual cantidad y calidad del mismo género, o de pagar
su valor, si son fungibles.

El padre o madre no es obligado, en razén de su derecho legal de goce, a rendir fianza o caucion de
conservacion o restitucion, ni tampoco a hacer inventario solemne, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo
124. Pero si no hace inventario solemne, deberd llevar una descripcion circunstanciada de los bienes desde
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Respecto de este articulo que regula el derecho de goce
gue tiene el padre o madre sobre los bienes de los hijos sujetos a patria potestad,
se presentd una indicacion formulada por el Ejecutivo y que hicieron suya los
integrantes de la Comision, que adapta formalmente su texto a las modificaciones
previamente aprobadas relativas al hecho de que cualquiera de los conyuges
puede administrar la sociedad conyugal.

El texto de la indicacion es el siguiente:

Para reemplazar en su inciso tercero la frase “a la madre
casada en sociedad conyugal, esta se considerara separada parcialmente de
bienes” por “al conyuge no administrador de la sociedad conyugal, éste se
considerara separado parcialmente de bienes”.

Puesta en votacion la referida indicacion fue aprobada por la
unanimidad de los integrantes presentes de la Comision sefioras Cristi, Goic,
Mufioz, Saa, Sabat y Zalaquett y sefiores Bauer, Monckeberg y Sabag.

Articulo 310 *

La mocién 7727-18 propone reemplazar este articulo,
referido a la posesion notoria de estado civil. La modificacion propuesta consiste,
en palabras de su autora, sefiora Saa, en equiparar los roles de marido y mujer en
la legislacion, y por ende declarar procedente la prueba del estado civil en esta
hipoétesis, como algo reciproco entre los conyuges y no basado simplemente en
haber sido recibida la mujer como cényuge del marido.

Es texto propuesto es el siguiente:

a) Reemplazase la frase “la mujer recibida” por la
palabra “recibidos”

b) Sustitiyese la expresion “su marido” por “ambos”.

gue entre a gozar de ellos.

Cuando este derecho corresponda a la madre casada en sociedad conyugal, ésta se considerara separada
parcialmente de bienes respecto de su ejercicio y de lo que en él obtenga. Esta separacion se regira por las
normas del articulo 150.

Si la patria potestad se ejerce conjuntamente por ambos padres y no se ha acordado otra distribucion, el
derecho legal de goce se dividira entre ellos por iguales partes.

El derecho legal de goce recibe también la denominacién de usufructo legal del padre o madre sobre los
bienes del hijo. En cuanto convenga a su naturaleza, se regira supletoriamente por las normas del Titulo IX
del Libro Il.

8 Art. 310. La posesion notoria del estado de matrimonio consiste principalmente en haberse tratado los
supuestos cényuges como marido y mujer en sus relaciones domésticas y sociales; y en haber sido la mujer
recibida en ese caracter por los deudos y amigos de su marido, y por el vecindario de su domicilio en general.
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Puesta en votacion la referida modificacion esta fue
aprobada por 8 votos a favor, sefioras Goic, Mufioz, Saa, Sabat y Zalaquett y
sefores Bauer, Monckeberg y Sabag. Se abstuvo la Diputada sefiora Cristi.

Articulo 407 ®

La mocion de las Diputada sefiora Saa propone modificar
esta norma referida a limitaciones para la celebracion de contratos de arriendo por
parte de tutores y curadores que recaigan sobre bienes raices de sus pupilos. Se
propone disminuir el plazo maximo de duracién de este tipo de contratos (de 8 a 4
tratandose de bienes raices rusticos y de 5 a 2 en los bienes raices urbanos).

Su autora justificod la modificacion propuesta en el sentido de
hacer mas estrictos los mecanismos de proteccibn de los nifios, nifias o
adolescentes sujetos a tutela o curatela.

Si bien los integrantes de la Comisién valoraron los
argumentos de la modificacion propuesta, en su mayoria consideraron que escapa
a las ideas matrices de los proyectos en estudio, por lo que puesta en votacion fue
rechazada por 8 votos en contra, sefioras Cristi, Sabat y Zalaquett y sefiores
Bauer, Monckeberg y Sabag, y uno a favor, sefiora Saa. Se abstuvo la Diputada
sefiora Goic.

Articulos 449 y 450 *

El Mensaje propone modificaciones formales a estos
articulos referidos a la curaduria entre conyuges casados en sociedad conyugal,
las que responden a la necesidad de dar coherencia al articulado del Cadigo,
conforme a lo previamente aprobado en orden a que cualquiera de los cényuges
puede administrar los bienes sociales.

Puestas en votacion las modificaciones propuestas, fueron

aprobadas por la unanimidad de los integrantes presentes de la Comisién sefioras

8L Art. 407. No podra el tutor o curador dar en arriendo ninguna parte de los predios rasticos del pupilo por mas
de ocho afios, ni de los urbanos por méas de cinco, ni por mas nimero de afios que los que falten al pupilo
para llegar a los dieciocho.

Si lo hiciere no sera obligatorio el arrendamiento para el pupilo o para el que le suceda en el dominio del
predio, por el tiempo que excediere de los limites aqui sefialados.

8 Art. 449. El curador del marido disipador administrara la sociedad conyugal en cuanto ésta subsista y
ejercera de pleno derecho la guarda de los hijos en caso de que la madre, por cualquier razon, no ejerza la
patria potestad.

El curador de la mujer disipadora ejercera también, de la misma manera, la tutela o curatela de los hijos
gue se encuentren bajo la patria potestad de ella, cuando ésta no le correspondiera al padre.

Art. 450. Ningin cényuge podra ser curador del otro declarado disipador.
La mujer casada en sociedad conyugal cuyo marido disipador sea sujeto a curaduria, si es mayor de
dieciocho afios o después de la interdiccion los cumpliere, tendra derecho para pedir separacion de bienes.
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Cristi, Goic, Mufoz, Saa, Sabat y Zalaquett y sefiores Bauer, Monckeberg y
Sabag.

Articulo 457 *

Respecto de este articulo referido a la administracion de
bienes del demente, considerado juridicamente como incapaz absoluto, y la
obligacion para quien lo tiene bajo su cuidado de solicitar la interdiccion una vez
que éste cumpla la mayoria de edad, se presenta una propuesta de modificacion
por parte de la mocion cuyo objetivo es incluir a continuacion de la palabra “nifio”
la expresion “o nifi@” ya que a juicio de su autora, podria entenderse que su
aplicacién no se extiende a los dementes de sexo femenino.

Puesta en votacion la modificacion propuesta ésta fue
rechazada por cinco votos en contra seforas Cristi y Zalaquett y sefiores Bauer,
Monckeberg y Sabag, y tres a favor, sefioras Goic, Mufioz y Saa. Se abstuvo la
Diputada sefiorita Sabat.

Articulos 463, 477 y 493 *

El Mensaje propone adecuaciones formales a estos
articulos, acordes con la idea central del proyecto, en el sentido de que cualquiera
de los cényuges o ambos pueden administrar la sociedad conyugal.

Puestas en votacion las modificaciones propuestas, fueron
aprobadas por la unanimidad de los integrantes presentes sefioras Cristi, Goic,
Mufoz, Saa, Sabat y Zalaquett y sefiores Bauer, Monckeberg y Sabag.

Articulos 585 y 646 *

8 Art. 457. Cuando el nifio demente haya llegado a la pubertad, podra el padre de familia seguir cuidando de
su persona y bienes hasta la mayor edad; llegada la cual deberd precisamente provocar el juicio de
interdiccion.

8 Art. 463. La mujer curadora de su marido demente, tendra la administracion de la sociedad conyugal.
Si por su menor edad u otro impedimento no se le defiriere la curaduria de su marido demente, podra a su
arbitrio, luego que cese el impedimento, pedir esta curaduria o la separacion de bienes.
Art. 477. Si el ausente ha dejado mujer no separada judicialmente, se observara lo prevenido para este caso
en el titulo De la sociedad conyugal.
Art. 493. Los curadores adjuntos son independientes de los respectivos padres, maridos, o guardadores.

La responsabilidad subsidiaria que por el articulo 419 se impone a los tutores o curadores que no
administran, se extiende a los respectivos padres, maridos, o guardadores respecto de los curadores
adjuntos.

8 Art. 585. Las cosas que la naturaleza ha hecho comunes a todos los hombres, como la alta mar, no son
susceptibles de dominio, y ninguna nacién, corporacién o individuo tiene derecho de apropiarselas.

Su uso y goce son determinados entre individuos de una nacién por las leyes de ésta, y entre distintas
naciones por el derecho internacional.

Art. 646. Los frutos naturales de una cosa pertenecen al duefio de ella; sin perjuicio de los derechos
constituidos por las leyes, o por un hecho del hombre, al poseedor de buena fe, al usufructuario, al
arrendatario.
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La mocién propone sustituir la palabra “hombre” que aparece
mencionada en ambos articulos, por la frase “seres humanos”.

Puestas en votacion las referidas modificaciones fueron
rechazadas por 4 votos en contra, sefioras Cristi y Zalaquett y sefiores Bauer y
Monckeberg y 3 a favor, sefioras Goic, Mufioz y Saa. Se abstuvo la sefiorita
Sabat.

Articulo 810 ®°

Respecto de esta norma, inserta en la regulacion del
derecho real de usufructo, el Mensaje propone su modificacion en el sentido de
eliminar las frases “y el del marido como administrador de la sociedad conyugal,
en los bienes de la mujer” y “y del titulo de la sociedad conyugal’, en
consideracion a la aprobacion previa del nuevo articulo 167 bis, en donde se
regula el derecho de goce de la sociedad sobre los frutos de los bienes propios de
los conyuges.

Puesta en votacion la modificacion fue aprobada por la
unanimidad de los integrantes presentes sefioras Cristi, Goic, Mufioz, Saa, Sabat
y Zalaquett y sefiores Bauer, Monckeberg y Sabag.

Articulo 818 ¥

La mocién propone modificar este articulo en el sentido de
reemplazar la expresion “propios de un buen padre de familia” por “que las
personas emplean ordinariamente en sus negocios propios”.

Para la mayoria de los integrantes de la Comision la
modificacién no guarda relacion alguna con las ideas matrices de los proyectos en
discusion, por lo que puesta en votacion fue rechazada por 7 votos en contra
(sefioras Cristi, Goic, Sabat y Zalaquett y sefiores Bauer, Monckeberg y Sabag) y

uno a favor (sefiora Saa). Se abstuvo la sefiora Mufioz.

Asi los vegetales que la tierra produce espontdneamente o por el cultivo, y las frutas, semillas y demas
productos de los vegetales, pertenecen al duefio de la tierra.

Asi también las pieles, lana, astas, leche, cria, y demas productos de los animales, pertenecen al duefio de
éstos.

% Art. 810. El usufructo legal del padre o madre de familia sobre ciertos bienes del hijo, y el del marido, como
administrador de la sociedad conyugal, en los bienes de la mujer, estan sujetos a las reglas especiales del
titulo De la patria potestad y del titulo De la sociedad conyugal.

8 Art. 818. El usuario y el habitador deben usar de los objetos comprendidos en sus respectivos derechos con
la moderacion y cuidado propios de un buen padre de familia; y estan obligados a contribuir a las expensas
ordinarias de conservacion y cultivo, a prorrata del beneficio que reporten.

Esta dltima obligacion no se extiende al uso o a la habitaciobn que se dan caritativamente a personas
necesitadas.
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Articulo 1225, 1255, 1287, 1322 y 1326 *

Respecto de estas normas, insertas en la regulacién de las
asignaciones testamentarias, tanto el Mensaje como la Mocion proponen
modificaciones, asi mientras el Ejecutivo propone eliminar en todas ellas la
referencia y competencia del marido respecto de las asignaciones deferidas a la
mujer casada en sociedad conyugal, en concordancia con la idea central
previamente aprobada (cada cényuge administra libremente sus bienes propios),
la Mocion propone adecuarlas formalmente a su texto, sustituyendo las
expresiones “marido” y “mujer” por “cényuge administrador” y “cdényuge no
administrador” respectivamente.

Respecto de esta Ultima propuesta, los sefiores
parlamentarios repararon en que la Mocion es incompatible con la idea central
previamente aprobada, ya que al tenor de su texto, mantiene la administracion de
los bienes propios del cényuge no administrador, en manos del administrador.

En consideracion a lo anterior y puesta en votacion las
modificaciones propuestas por el Mensaje, fue aprobada por la unanimidad de los

integrantes presentes de la Comision sefioras Cristi, Goic, Mufioz, Saa, Sabat y

8 Art. 1225. Todo asignatario puede aceptar o repudiar libremente.
Exceptlanse las personas que no tuvieren la libre administracion de sus bienes, las cuales no podran
aceptar o repudiar, sino por medio o con el consentimiento de sus representantes legales.
Se les prohibe aceptar por si solas, aun con beneficio de inventario.
El marido requerira el consentimiento de la mujer casada bajo el régimen de sociedad conyugal para
aceptar o repudiar una asignacion deferida a ella. Esta autorizacion se sujetara a lo dispuesto en los dos
ultimos incisos del articulo 1749.

Art. 1255. Tendran derecho de asistir al inventario el albacea, el curador de la herencia yacente, los
herederos presuntos testamentarios o abintestato, los legatarios, los socios de comercio, los fideicomisarios y
todo acreedor hereditario que presente el titulo de su crédito. Las personas antedichas podran ser
representadas por otras que exhiban escritura publica o privada en que se les cometa este encargo, cuando
no lo fueren por sus maridos, tutores, curadores o cualesquiera otros legitimos representantes.

Todas estas personas tendran derecho de reclamar contra el inventario en lo que les pareciere inexacto.

Art. 1287. La omision de las diligencias prevenidas en los dos articulos anteriores, hara responsable al
albacea de todo perjuicio que ella irrogue a los acreedores.

Las mismas obligaciones y responsabilidad recaeran sobre los herederos presentes que tengan la libre
administracion de sus bienes, o sobre los respectivos tutores o curadores, y el marido de la mujer heredera,
gue no esta separada de bienes.

Art. 1322. Los tutores y curadores, y en general los que administran bienes ajenos por disposicion de la ley,
no podrén proceder a la particion de las herencias o de los bienes raices en que tengan parte sus pupilos, sin
autorizacion judicial.

Pero el marido no habra menester esta autorizacion para provocar la particion de los bienes en que tenga
parte su mujer: le bastara el consentimiento de su mujer, si ésta fuere mayor de edad y no estuviere
imposibilitada de prestarlo, o el de la justicia en subsidio.

Art. 1326. Si alguno de los coasignatarios no tuviere la libre disposicién de sus bienes, el nombramiento de
partidor, que no haya sido hecho por el juez, debera ser aprobado por éste.

Se exceptla de esta disposicidn la mujer casada cuyos bienes administra el marido; bastara en tal caso el
consentimiento de la mujer, o el de la justicia en subsidio.

El curador de bienes del ausente, nombrado en conformidad al articulo 1232, inciso final, le representara
en la particion y administrara los que en ella se le adjudiquen, segin las reglas de la curaduria de bienes.
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Zalaquett y sefiores Bauer, Monckeberg y Sabag. Por la misma votacion se
entienden rechazadas las modificaciones propuestas por la Mocion.

Articulo 1579 *°

Respecto de esta norma, inserta en la regulacion del pago, y
la persona que puede recibirlo validamente, el mensaje propone una modificacion
formal que elimina la referencia a los maridos, como sujetos autorizados para
recibir los pagos realizados a la mujer casada en sociedad conyugal, como titular
de créditos respecto de su patrimonio propio. La mocioén, por su parte, propone
adecuar formalmente a su propio texto la norma, sustituyendo la expresion “los
maridos por sus mujeres en cuanto tengan la administracion de los bienes de
éstas” por “los maridos o mujeres, segun el caso, por sus conyuges en cuanto
tengan la administracion de los bienes de éstos”.

En consideracion a lo anterior y puesta en votacion la
modificacion propuesta por el Mensaje, fue aprobada por la unanimidad de los
integrantes presentes seforas Cristi, Goic, Muioz, Saa, Sabat y Zalaquett y
sefiores Bauer, Monckeberg y Sabag. Por la misma votacion se entienden
rechazadas las modificaciones propuestas por la Mocién.

Articulo 1715 *°

Respecto de este articulo referido a las capitulaciones
matrimoniales y las materias que pueden ser pactadas por los conyuges a traves
de ellas al momento de contraer matrimonio, el Mensaje propone agregar en su
inciso segundo -y en concordancia con lo previamente aprobado respecto de la
administracion de la sociedad conyugal-, a cual de los conyuges le correspondera
ejercer la administracion de la sociedad conyugal.

Los integrantes de la Comision fueron contestes en la
necesidad de ampliar el objeto de las capitulaciones matrimoniales, de manera de
dar la mayor libertad posible a los cényuges para decidir quién de ellos ejercera la

administracion de los bienes sociales.

8 Art. 1579. Reciben legitimamente los tutores y curadores por sus respectivos representados; los albaceas
que tuvieren este encargo especial o la tenencia de los bienes del difunto; los maridos por sus mujeres en
cuanto tengan la administracién de los bienes de éstas; los padres o padres que ejerzan la patria potestad por
sus hijos; los recaudadores fiscales o de comunidades o establecimientos publicos, por el Fisco o las
respectivas comunidades o establecimientos; y las demas personas que por ley especial o decreto judicial
estén autorizadas para ello.

% Art. 1715. Se conocen con el nombre de capitulaciones matrimoniales las convenciones de caracter
patrimonial que celebren los esposos antes de contraer matrimonio o en el acto de su celebracion.

En las capitulaciones matrimoniales que se celebren en el acto del matrimonio, s6lo podrd pactarse
separacion total de bienes o régimen de participacion en los gananciales.
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Puesta en votacion la modificacion fue aprobada por la
misma votacion anterior.

Articulo 1719 **

Tanto el Mensaje como la Mocién proponen modificaciones
respecto de este articulo referido a la renuncia a los gananciales que puede
efectuar la mujer casada en sociedad conyugal, y ambas adaptan formalmente el
texto del articulo, en base a la idea original de establecer la posibilidad de
patrimonio reservado tanto para el marido como para la mujer, sustituyendo la
expresion “la mujer” por cényuge administrador y la palabra “marido” por “otro”,
modificacion que debe descartarse en razén de las modificaciones previamente
aprobadas respecto del articulo 150 referido al patrimonio reservado, en donde se
conserva este derecho soélo para la mujer que no sea administradora de la
sociedad conyugal.

Sin perjuicio de lo anterior, los integrantes de la Comisién
repararon que la Mocion de la Diputada sefiora Saa excluye la posibilidad de
renuncia a los gananciales antes del matrimonio, lo que les parecié un acierto -en
concordancia ademas con las opiniones vertidas por los expertos invitados a
exponer sobre el particular, como asimismo, el hecho de que a través del
mecanismo de la renuncia a los gananciales, se otorga la posibilidad a la mujer de
conservar los bienes y ganancias obtenidas de su patrimonio reservado, sin que
ingresen al haber social, decision que no podra tomar fundadamente sino una vez
disuelta la sociedad conyugal.

Por lo anterior, los integrantes de la Comision aprobaron la
propuesta de la Mocién por la unanimidad de sus integrantes presentes sefioras
Cristi, Saa y Zalaquett y sefiores Bauer y Schillling, adecuando texto con una
indicacion de todos sus integrantes en orden a sustituir la expresion “el conyuge
no administrador” por “la mujer”.

Por la misma votacion se entiende rechazada la propuesta
del Ejecutivo.

Articulo 1720 *

91 Art. 1719. La mujer, no obstante la sociedad conyugal, podra renunciar su derecho a los gananciales que
resulten de la administracion del marido, con tal que haga esta renuncia antes del matrimonio o después de la
disolucién de la sociedad.
Lo dicho se entiende sin perjuicio de los efectos legales de la participacidon en los gananciales, de la

separacion de bienes y del divorcio.

Tratdndose del régimen de participacion en los gananciales debe estarse a lo preceptuado en el Titulo
XXII-A del Libro Cuarto
92 Art. 1720. En las capitulaciones matrimoniales se podra estipular la separacion total o parcial de bienes. En
el primer caso se seguiran las reglas dadas en los articulos 158, inciso 2°, 159, 160, 161, 162 y 163 de este
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Ambas iniciativas proponen adecuaciones formales, acordes
con su propio texto, respecto de esta norma referida al pacto de separacién parcial
o total de bienes que puede realizarse en las capitulaciones matrimoniales. Dichas
adecuaciones consisten en remisiones a disposiciones cuyas modificaciones
propuestas por el Mensaje han sido previamente aprobadas, (articulo 167 bis
nuevo), por lo que puesta en votacion el texto del Ejecutivo, fue aprobado por la
unanimidad de los integrantes presentes de la Comisién sefioras Cristi, Saa y
Zalaquett y sefiores Monckeberg, Sabag y Schilling.

Por la misma votacion se entiende rechazada la propuesta
de la mocion.

Articulo 1723 *

Respecto de este articulo referido al pacto de sustitucion del
régimen de sociedad conyugal y sus formalidades, el Mensaje propone diversas
modificaciones las cuales son complementadas con proposiciones formuladas
tanto por el Ejecutivo en el debate, y que hizo suyas la Comisién, como por los

integrantes presentes al momento de la votacion.

Respecto de la inmutabilidad de los regimenes

matrimoniales y la irrevocabilidad del pacto de sustitucion del régimen.

Las modificaciones propuestas apuntan a ampliar el objeto
del pacto de sustitucion de régimen a alternativas relacionadas con modificaciones

previamente aprobadas (posibilidad de cambiar el cényuge que ejerce la

Cadigo; y en el segundo se estara a lo dispuesto en el articulo 167.
También se podra estipular que la mujer dispondra libremente de una determinada suma de dinero, o de
una determinada pensioén periédica, y este pacto surtira los efectos que sefiala el articulo 167.

9 Art. 1723. Durante el matrimonio los cényuges mayores de edad podran substituir el régimen de sociedad
de bienes por el de participacion en los gananciales o por el de separacién total. También podran substituir la
separacion total por el régimen de participacion en los gananciales.

El pacto que los conyuges celebren en conformidad a este articulo debera otorgarse por escritura publica y
no surtira efectos entre las partes ni respecto de terceros, sino desde que esa escritura se subinscriba al
margen de la respectiva inscripcion matrimonial. Esta subinscripcién solo podra practicarse dentro de los
treinta dias siguientes a la fecha de la escritura en que se pacte la separacion. El pacto que en ella conste no
perjudicara, en caso alguno, los derechos validamente adquiridos por terceros respecto del marido o de la
mujer y, una vez celebrado, no podra dejarse sin efecto por el mutuo consentimiento de los conyuges.

En la escritura publica de separacion total de bienes, o en la que se pacte participacion en los gananciales,
segun sea el caso, podran los conyuges liquidar la sociedad conyugal o proceder a determinar el crédito de
participacion o celebrar otros pactos licitos, o una y otra cosa; pero todo ello no producira efecto alguno entre
las partes ni respecto de terceros, sino desde la subinscripcion a que se refiere el inciso anterior.
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administracion de la sociedad) o actualmente vedadas o en duda® (posibilidad de
pactar nuevamente sociedad conyugal una vez que se ha pactado otro régimen).

Las opciones actualmente vigentes son: sustituir la sociedad
conyugal por separacion de bienes o participacion en los gananciales; sustituir la
separacion de bienes por participacién en los gananciales o viceversa, pero esta
prohibido para quienes se casaron bajo los regimenes de separacion de bienes o
participacion en los gananciales pactar sociedad conyugal con posterioridad a la
celebracion del matrimonio.

En virtud de las modificaciones propuestas tanto por el
Mensaje como por las surgidas en el debate, y, luego de las audiencias recibidas,
las opciones fueron las siguientes:

- Sustitucion del conyuge administrador de la sociedad
conyugal;

- Sustitucion de sociedad conyugal por participacién en los
gananciales o separacion de bienes;

- Sustitucion de separacion de bienes por participacion en
los gananciales y viceversa;

- Sustitucion de participacion en los gananciales o
separacion de bienes por sociedad conyugal.

Los integrantes valoraron la iniciativa por cuanto incorpora
mas opciones a los cényuges y consideraron que mantener la limitacion de volver
a sociedad conyugal no se justifica si éste es actualmente el régimen legal para
los matrimonios celebrados en Chile, y con las modificaciones previamente
aprobadas, lo sera también para los matrimonios celebrados en el extranjero y que
guieran hacer valer su matrimonio en Chile, de conformidad con el nuevo inciso

segundo del articulo 135.

Respecto de la sustitucion del conyuge administrador y

la existencia de patrimonio reservado.
En consonancia con las modificaciones ya descritas al

articulo, se incorpora un nuevo inciso que se hace cargo de la situacién en la que

la administracion de la sociedad conyugal la asume el otro cényuge, titular de

% Respecto de la interpretacion de la irrevocabilidad del pacto, en Doctrina se distinguen dos posturas. La
primera de ellas no admite cambios de régimen en general, en virtud de la inmutabilidad del pacto y la
proteccion de terceros, consagrada en la misma norma (frase final del inciso segundo), y la segunda, la mas
aceptada, es que la norma s6lo prohibe el retorno a la sociedad conyugal. RAMOS PAZOS, René: Derecho
de Familia, Tomo |, 7° ed., Editorial Juridica de Chile, pp. 240-246, afio 2010, Santiago Chile.
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patrimonio reservado y se establece la obligacién de determinar el crédito a favor
de éste dltimo, si renuncia a él o el crédito no existe en la misma escritura donde
se pacta este cambio de administrador.

El texto propuesto es el siguiente:

“Sin perjuicio de los requisitos establecidos en los incisos
precedentes, en la misma escritura de cambio del conyuge administrador de la
sociedad conyugal, cuando hubiere existido patrimonio reservado del conyuge que
pasa a ser administrador, debera determinarse el crédito a que se refiere el inciso
penultimo del articulo 150 y declararse que se es titular del crédito, se renuncia o
no existe, o bien, declarar que no es procedente determinar el crédito ya que no se
tiene derecho a él en conformidad a los articulos 150y 1781.".

Considerando la aprobacion previa del articulo 150 (cuyo
nuevo texto precisa la forma de determinar el crédito en referencia), los
integrantes de la Comision fueron contestes en la necesidad de incorporar el texto,
pero para una mayor claridad via indicacion intercalaron entre las expresiones “se
renuncia” y “o no existe” la frase “a éste”, para un mejor entendimiento de la
norma.

Puestas en votacion las modificaciones propuestas tanto por
el texto del Mensaje como por las indicaciones, fueron aprobadas por la
unanimidad de los integrantes presentes sefioras Saa y Zalaquett y sefiores
Bauer, Monckeberg, Sabag y Schilling.

Articulo 1724 *°

Respecto de esta norma, la mocién 5970-18 * propone una
modificacion en virtud de la cual sefiala que en ningun caso los frutos de los
bienes adquiridos a titulo gratuito perteneceran a la sociedad conyugal, que fue
rechazada por la unanimidad de los integrantes presentes sefioras Saa Yy
Zalaquett y sefiores Bauer, Monckeberg, Sabag y Schilling, por ser incompatibles
con las modificaciones previamente aprobadas y que establecen el derecho de
goce de la sociedad respecto de los frutos tantos de los bienes sociales como de
los bienes propios de los conyuges.

1724 bis nuevo

% Art. 1724. Si a cualquiera de los conyuges se hiciere una donacién o se dejare una herencia o legado con
la condicién de que los frutos de las cosas donadas, heredadas o legadas no pertenezcan a la sociedad
conyugal, valdra la condiciéon, a menos que se trate de bienes donados o asignados a titulo de legitima
rigorosa.

% Autores Diputados Araya, De Urresti, Saa y Sepulveda y los ex Diputados sefiores Enriquez, Escobar y
Valenzuela.
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El Mensaje propone incorporar este nuevo articulo a través
del cual se establece un mecanismo de proteccion para el cényuge no
administrador ante una mala administracion.

El texto propuesto es el siguiente:

“Articulo 1724 bis.- En caso de insolvencia, administracion
fraudulenta o mal estado de los negocios por administracion erronea o descuidada
del conyuge administrador, podr4a el conyuge no administrador solicitar
judicialmente ejercer la administracion de la sociedad, si no hubiere acuerdo entre
ellos.”

Los integrantes de la Comision valoraron la incorporacion de
mecanismos de proteccion para el cényuge no administrador, propiciando
primeramente el acuerdo de los conyuges previo a recurrir a tribunales.

Puesta en votacion la modificacion propuesta fue aprobada
por la unanimidad de los integrantes presentes sefioras Saa y Zalaquett y sefores
Bauer, Monckeberg, Sabag y Schilling.

Articulo 1725 ¥’

Respecto de este articulo referido al haber de la sociedad
conyugal se presentan modificaciones tanto del Mensaje, las mociones e
indicaciones formuladas por el Ejecutivo en el debate y que hizo suya la Comisién,
complementarias al texto propuesto.

Haber de la Sociedad Conyugal: Consideraciones previas.

La sociedad conyugal implica una comunidad de bienes que
representa un patrimonio diverso al de los cényuges, y si bien el Codigo Civil no lo
dice expresamente, la Doctrina concluye que el sistema chileno consagra tres
tipos haberes, es decir de activos o bienes integrantes.

En primer lugar, se encuentra el haber absoluto, el cual se

forma por bienes aportados por los conyuges sin derecho a recompensa posterior.

% Art. 1725. El haber de la sociedad conyugal se compone:

1° De los salarios y emolumentos de todo género de empleos y oficios, devengados durante el matrimonio;

2° De todos los frutos, réditos, pensiones, intereses y lucros de cualquiera naturaleza, que provengan, sea
de los bienes sociales, sea de los bienes propios de cada uno de los cényuges, y que se devenguen durante
el matrimonio;

3° Del dinero que cualquiera de los conyuges aportare al matrimonio, o durante él adquiriere; obligandose
la sociedad a pagar la correspondiente
recompensa;

4° De las cosas fungibles y especies muebles que cualquiera de los cdnyuges aportare al matrimonio, o
durante él adquiriere; quedando obligada la sociedad a pagar la correspondiente recompensa.

Pero podran los conyuges eximir de la comunion cualquiera parte de sus especies muebles, designandolas
en las capitulaciones matrimoniales;

5° De todos los bienes que cualquiera de los conyuges adquiera durante el matrimonio a titulo oneroso.
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Luego, el haber relativo, el que también se forma por los bienes de los conyuges,
mas con derecho a recompensa para ellos al momento de culminar el régimen.
Finalmente se encuentra el haber propio formado por los bienes que la ley permite
continlen en el patrimonio personal de cada conyuge. El articulo en estudio
contempla los dos primeros tipos de haberes.

Ahora bien, para determinar qué bienes ingresan a uno u
otro, el legislador ha establecido las siguientes pautas:

a) Caracter gratuito u oneroso del titulo de adquisicion del
bien.

b) Naturaleza mueble o inmueble del bien adquirido o
aportado.

c) Fecha de adquisicion del bien: bien adquirido o aportado
(que ya tenia al momento de iniciarse la sociedad conyugal).

En base a lo anterior, se puede concluir lo siguiente:

- Todo bien, sea mueble o inmueble adquirido a titulo
oneroso, durante la vigencia de la sociedad conyugal ingresa al haber absoluto de
la sociedad conyugal.

- Los bienes de caracter inmueble aportados o adquiridos a
titulo gratuito durante la vigencia de la sociedad conyugal, ingresan al haber propio
del conyuge aportante o adquirente.

- Los bienes de caracter mueble aportados o adquiridos a
titulo gratuito durante la vigencia de la sociedad conyugal, ingresan al haber
relativo de la sociedad conyugal, quien debera al conyuge aportante o adquirente

la respectiva recompensa.

Analisis de las modificaciones propuestas

- Mensaje e indicaciones complementarias.

En primer lugar, se reemplazaba en el texto original del
Mensaje el numeral tercero de la norma en estudio, estableciendo una obligacién
de aporte al titular del patrimonio reservado en proporcion a sus facultades. Luego,
mediante la indicacion complementaria®, dicha obligacién seria determinada de
acuerdo con el articulo 160 del Codigo Civil.

Si bien dichas modificaciones eran acordes con el texto del

Mensaje, los integrantes de la Comision, repararon en que éstas tenian sentido

%Recogiendo la recomendacion realizada por el profesor Hernan Corral
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cuando existia la posibilidad de que el marido fuera titular de patrimonio reservado
y como un mecanismo de proteccion a la mujer administradora de la sociedad
conyugal, idea que fue descartada previamente al votarse el texto definitivo del
articulo 150.

En segundo lugar, el Mensaje proponia modificar el numeral
cuarto, en el sentido de suprimir la referencia al derecho de recompensa, respecto
de los bienes de naturaleza mueble aportado o adquirido durante el matrimonio,
por cuanto con las modificaciones previamente aprobadas, estos bienes pasan a
ser bienes propios y regulados por el nuevo articulo 167 bis. Luego, mediante la
indicacién se sustituye dicha modificacion, suprimiendo derechamente el numeral
y dejar subsistentes los numerales 1° (salarios y emolumentos de los cényuges
devengados durante el matrimonio) 2° (derecho de goce de la sociedad sobre los
frutos de los bienes sociales y propios de los conyuges) y 5° (de todos los bienes
adquiridos a titulo oneroso), todo ello en vista a simplificar el régimen.

Tal como se explico, los integrantes de la Comision fueron
contestes en considerar solo esta ultima modificacion, la que tiene como finalidad
altima suprimir el haber relativo de la sociedad conyugal y dejar subsistente sélo el
haber absoluto y el haber propio de los cényuges, tal como ha sido previamente
aprobado.

- Mociones

El Boletin 5970-18 * propone adecuar el numeral 2° de la
norma (derecho de goce'® de la sociedad conyugal respecto de los frutos de los
bienes sociales y propios), excluyendo a los frutos provenientes de los bienes
adquiridos a titulo gratuito durante la vigencia de la sociedad conyugal, acorde con
la idea central de su propio texto.

Por su parte la mocién 7727-18 propone sustituir el articulo
completo y agregar un nuevo articulo 1725 bis complementario, todo ello en vista
a distinguir la composicion del haber social, dependiendo de quién ejerza la
administracion de la sociedad conyugal. Se presentd ademas y en forma

complementaria a la sustitucion del articulo 1725, una indicacién que agrega un

% Autores Diputados Araya, De Urresti, Saa y Sepllveda y los ex Diputados sefiores Enriquez, Escobar y
Valenzuela.

100 Respecto de la naturaleza de este derecho de goce, como asimismo, el modo de adquirir en virtud del cual
la sociedad se hace propietaria de estos bienes, y las criticas respecto a denominarlo como un derecho real
de usufructo, véase: RODRIGUEZ GREZ, Pablo. Regimenes Patrimoniales, Santiago, Editorial Juridica de
Chile, 2003, pp. 62-63.
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nuevo numeral a su texto, incorporando la obligacion de aporte del titular del
patrimonio reservado.

Analizadas en su mérito las modificaciones propuestas por
ambas mociones, los integrantes de la Comision repararon en que éstas son
incompatibles con lo previamente aprobado, principalmente, en lo que dice
relacion a la eliminacion del haber relativo de la sociedad conyugal.

En consideraciébn a lo anterior y puesta en votacion la
indicacion formulada por el Ejecutivo en orden a suprimir los numerales 3°y 4° (ya
gue éstos se subsumen en el numeral 5°) fue aprobada por la unanimidad de los
integrantes presentes de la Comision sefioras Cristi, Goic, Saa y Zalaquett y
sefiores Bauer, Monckeberg, Sabag y Schilling.

Por la misma votacion se entienden rechazadas las otras
modificaciones propuestas al articulo.

Articulo 1725 bis nuevo '

La mocién 7727-18 propone establecer este nuevo articulo
complementario a las modificaciones que propuso respecto del articulo 1725 y que
fueron previamente rechazadas, tal como se explico.

Por la misma votacion se entiende rechazada Ila
incorporacion de este nuevo articulo.

Articulo 1726 '

Respecto de este articulo, referido a las adquisiciones a
titulo gratuito, y complementarias al articulo 1725 (haber social) tanto el Mensaje
como las mociones proponen modificaciones a su inciso segundo coherentes a su

propio texto y de las cuales sélo se sometio a votacion la referida al Mensaje, por

101 Art 1725 bis.- Si uno de los cényuges administrare la sociedad conyugal, el haber de ésta se compone:

1° De todos los bienes a titulo oneroso que cualquiera de los conyuges adquiera durante el matrimonio;

2° De los ingresos y remuneraciones provenientes del trabajo material o intelectual, conjunto o separado de
los conyuges, devengados durante el matrimonio;

3° De los frutos, rentas, pensiones, intereses y lucros de cualquier naturaleza que provengan, sea de los
bienes sociales, sea de los bienes propios de cada uno de los cényuges, y que se devenguen durante el
matrimonio;

4° De las cosas fungibles y especies muebles que cualquiera de los conyuges aportare al matrimonio, o
durante él adquiriere; quedando obligada la sociedad a pagar la correspondiente recompensa.

Pero podran los conyuges eximir de la comunion cualquiera parte de sus especies muebles, designandolas en
las capitulaciones matrimoniales;

5° Del dinero que cualquiera de los conyuges aportare al matrimonio o durante él adquiriere; obligandose la
sociedad a pagar la correspondiente recompensa.

102 Art. 1726. Las adquisiciones de bienes raices hechas por cualquiera de los conyuges a titulo de donacion,
herencia o legado, se agregaran a los bienes del conyuge donatario, heredero o legatario; y las adquisiciones
de bienes raices hechas por ambos conyuges simultaneamente, a cualquiera de estos titulos, no aumentaran
el haber social, sino el de cada cényuge.

Si el bien adquirido es mueble, aumentara el haber de la sociedad, la que debera al conyuge o cényuges
adquirentes la correspondiente recompensa.
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ser la Unica coherente con las ideas centrales previamente aprobadas y que
deroga el inciso segundo de la norma.

Puesta en votacion la referida modificacion fue aprobada por
la unanimidad de los integrantes presentes de la Comision sefioras Cristi, Goic,
Saa y Zalaquett y sefiores Bauer, Monckeberg, Sabag y Schilling. Por la misma
votacion se entienden rechazadas las otras propuestas.

Articulo 1728 **

La Mocion presenta modificaciones a este articulo que
establece reglas para determinar el destino de un bien inmueble que accede a un
inmueble propio de uno de los conyuges.

La modificaciobn propuesta propone sustituir la frase “una
finca propia” por “un inmueble propio” y la frase “la antigua finca” por “el antiguo
inmueble”.

La mayoria de los integrantes presentes valoraron la
iniciativa por cuanto actualiza la terminologia del Cddigo Civil, aun cuando el
articulo 568 del Codigo Civil sefiala: “Inmuebles o fincas o bienes raices son las
cosas que no pueden transportarse de un lugar a otro; como las tierras y las
minas, y las que adhieren permanentemente a ellas, como los edificios y los
arboles, es decir, el concepto mismo del CC sefiala que son sinGnimos.

Puesta en votacion la referida modificacion fue aprobada por
6 votos a favor sefioras Cristi, Goic, Hoffman, Saa y Zalaquett y sefior Bauer. Se
abstuvo el sefior Schilling.

Articulo 1731 '*

Respecto de este articulo referido a las reglas para
determinar el destino del tesoro encontrado en un bien inmueble propio o social, el
Mensaje propone modificarlo en el sentido de sefialar que éste pertenecera al
haber propio del conyuge o a la sociedad respectivamente, adecuando el texto a
las ideas previamente aprobadas y que suprimen el haber relativo de la sociedad

conyugal.

103 Art. 1728. El terreno contiguo a una finca propia de uno de los conyuges, y adquirido por él durante el
matrimonio a cualquier titulo que lo haga comunicable segun el articulo 1725, se entendera pertenecer a la
sociedad; a menos que con €l y la antigua finca se haya formado una heredad o edificio de que el terreno
ultimamente adquirido no pueda desmembrarse sin dafio; pues entonces la sociedad y el dicho cényuge seran
conduefios del todo, a prorrata de los respectivos valores al tiempo de la incorporacion

104 Art. 1731. La parte del tesoro, que segun la ley pertenece al que lo encuentra, se agregara al haber de la
sociedad, la que debera al conyuge que lo encuentre la correspondiente recompensa; y la parte del tesoro,
que segun la ley pertenece al duefio del terreno en que se encuentra, se agregara al haber de la sociedad, la
que debera recompensa al conyuge que fuere duefio del terreno.
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Puesta en votacion la referida modificacion fue aprobada por
la unanimidad de los integrantes presentes sefioras Cristi, Goic, Saa y Zalaquett y
sefiores Bauer y Schilling.

Articulo 1732 '*°

Respecto de norma complementaria al articulo 1725 (haber
social) se proponen modificaciones tanto por el Mensaje como por la Mocién, de
las cuales sélo las propuestas por el Mensajes fueron sometidas a votacion, por
ser coherentes con lo ya aprobado.

Puesta en votacién fue aprobada por la misma votacion
anterior.

Articulo 1733 **°

Tanto el Mensaje como la Mocién proponen modificaciones
respecto de este articulo que regula la figura de la subrogacion de un inmueble
social por un inmueble o valores propios de uno de los conyuges.

El Mensaje propone eliminar el inciso final del articulo que
se refiere a la subrogacion de un bien propio de la mujer en donde se requiere la
autorizacion de ésta, referencia redundante en consideracion a que el texto que se
dejaria vigente es perfectamente aplicable, por las modificaciones previamente
aprobadas, a los bienes propios de cualquiera de los conyuges.

Por su parte, la Mocion propone introducir una frase inicial al

inciso segundo y al inciso final de la norma, en virtud de las cuales pretende

15 Art. 1732. Los inmuebles donados o asignados a cualquier otro titulo gratuito, se entenderan pertenecer
exclusivamente al conyuge donatario o asignatario; y no se atendera a si las donaciones u otros actos
gratuitos a favor de un conyuge, han sido hechos por consideracion al otro.

Si las cosas donadas o0 asignadas a cualquier otro titulo gratuito fueren muebles, se entenderan pertenecer
a la sociedad, la que debera al conyuge donatario o asignatario la correspondiente recompensa.

106 Art. 1733. Para que un inmueble se entienda subrogado a otro inmueble de uno de los conyuges, es
necesario que el segundo se haya permutado por el primero, o que, vendido el segundo durante el
matrimonio, se haya comprado con su precio el primero; y que en la escritura de permuta o en las escrituras
de venta y de compra se exprese el animo de subrogar.

Puede también subrogarse un inmueble a valores propios de uno de los conyuges, y que no consistan en
bienes raices; mas para que valga la subrogacién, serd necesario que los valores hayan sido destinados a
ello, en conformidad al nimero 2° del articulo 1727, y que en la escritura de compra del inmueble aparezca la
inversion de dichos valores y el animo de subrogar.

Si se subroga una finca a otra y el precio de venta de la antigua finca excediere al precio de compra de la
nueva, la sociedad debera recompensa por este exceso al conyuge subrogante; y si por el contrario el precio
de compra de la nueva finca excediere al precio de venta de la antigua, el conyuge subrogante debera
recompensa por este exceso a la sociedad.

Si permutandose dos fincas, se recibe un saldo en dinero, la sociedad debera recompensa por este saldo
al conyuge subrogante, y si por el contrario se pagare un saldo, la recompensa la debera dicho conyuge a la
sociedad.

La misma regla se aplicara al caso de subrogarse un inmueble a valores.

Pero no se entendera haber subrogacién, cuando el saldo en favor o en contra de la sociedad excediere a
la mitad del precio de la finca que se recibe, la cual pertenecera entonces al haber social, quedando la
sociedad obligada a recompensar al conyuge por el precio de la finca enajenada, o por los valores invertidos,
y conservando éste el derecho de llevar a efecto la subrogacion, comprando otra finca.

La subrogacion que se haga en bienes de la mujer exige ademas la autorizacion de ésta
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distinguir el efecto que produce la subrogacién, dependiendo de quién administre
la sociedad conyugal, incompatibles con lo previamente aprobado.

En consideraciébn a lo expuesto, fueron aprobadas las
modificaciones propuestas por el Mensaje y las de la Mocion que sean
compatibles con éstas, por la unanimidad de los integrantes presentes de la
Comision sefioras Cristi, Goic, Saa y Zalaquett y sefiores Bauer, Monckeberg y
Schilling.

Articulo 1736 '’

Respecto de esta norma que excluye del haber social los
bienes adquiridos a titulo oneroso cuando la causa de su adquisicion ha precedido
a la sociedad conyugal, tanto el Mensaje como la Mocién proponen
modificaciones. Asi, en Mensaje propone eliminar el inciso final de la norma, en
razon de hacer compatible su texto con las modificaciones previamente aprobadas
y que dicen relacién con la supresién del haber relativo.

Por su parte, la mocion propone modificaciones relacionadas
en primer lugar, con su propio texto y que modifica el inciso final del articulo, las
gue fueron descartadas por los integrantes de la Comision, por ser previamente
rechazadas (determinacion del haber social dependiendo de quién ejerza la
administracion de la sociedad) y ser incompatibles con la supresion de dicho inciso

propuesta por el Ejecutivo, y, en segundo lugar, con aclarar formalmente el texto

197 Art. 1736. La especie adquirida durante la sociedad, no pertenece a ella aunque se haya adquirido a titulo
oneroso, cuando la causa o titulo de la adquisicion ha precedido a ella.
Por consiguiente:
1.° No perteneceran a la sociedad las especies que uno de los conyuges poseia a titulo de sefior antes de
ella, aunque la prescripcion o transaccién con que las haya hecho verdaderamente suyas se complete o
verifique
durante ella;
2.° Ni los bienes que se poseian antes de ella por un titulo vicioso, pero cuyo vicio se ha purgado durante
ella por la ratificacion, o por otro remedio legal;
3.% Ni los bienes que vuelven a uno de los cényuges por la nulidad o resoluciéon de un contrato, o por
haberse revocado una donacion;
4.° Ni los bienes litigiosos y de que durante la sociedad ha adquirido uno de los conyuges la posesion
pacifica;
5. Tampoco pertenecera a la sociedad el derecho de usufructo que se consolida con la propiedad que
pertenece al mismo conyuge; los frutos solos perteneceran a la sociedad;

6. °© Lo que se paga a cualquiera de los conyuges por capitales de créditos constituidos antes del
matrimonio, pertenecera al conyuge acreedor. Lo mismo se aplicara a los intereses devengados por uno de
los conyuges antes del matrimonio y pagados después.

7.° También perteneceran al conyuge los bienes que adquiera durante la sociedad en virtud de un acto o
contrato cuya celebracién se hubiere prometido con anterioridad a ella, siempre que la promesa conste de un
instrumento publico, o de instrumento privado cuya fecha sea oponible a terceros de acuerdo con el articulo
1703.

Si la adquisicién se hiciere con bienes de la sociedad y del cényuge, éste debera la recompensa
respectiva.

Si los bienes a que se refieren los nimeros anteriores son muebles, entrardn al haber de la sociedad, la
que debera al conyuge adquirente la correspondiente recompensa.
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del articulo precisando los bienes que no pertenecen a la sociedad, segun el
principio sentado en el inciso primero de la norma y que a juicio de los integrantes
de la Comision les parecio pertinente incorporar.

Puesta en votacion la modificaciones sefialadas Mensaje y
aguellas de la mocién compatibles con ésta, fueron aprobadas por la unanimidad
de los integrantes presentes de la Comision sefioras Cristi, Goic, Saa y Zalaquett y
sefiores Bauer, Monckeberg y Schilling.

Articulo 1738 '

Esta norma, referida a las donaciones remuneratorias
realizadas a los cényuges, fue objeto de modificaciones tanto del Mensaje como
de la Mocién, cada una de ellas acordes con sus ideas centrales, y de las cuales
s6lo consideré la propuesta del Ejecutivo por ser adecuaciones formales,
compatibles con lo previamente aprobado.

Puesta en votacion fue aprobada por la unanimidad de los
integrantes presentes, sefioras Cristi, Goic, Saa y Zalaquett y sefiores Bauer,
Monckeberg y Schilling.

Articulo 1740 **°

Respecto de este articulo, referido al pasivo de la sociedad

conyugal, el Mensaje propone adecuaciones formales a su numeral segundo y a

198 Art. 1738. Las donaciones remuneratorias de bienes raices hechas a uno de los cényuges o a ambos, por
servicios que no daban accién contra la persona servida, no aumentan el haber social; pero las que se
hicieren por servicios que hubieran dado accién contra dicha persona, aumentan el haber social, hasta
concurrencia de lo que hubiera habido accién a pedir por ellos, y no mas; salvo que dichos servicios se hayan
prestado antes de la sociedad, pues en tal caso no se adjudicaran a la sociedad dichas donaciones en parte
alguna.

Si la donacion remuneratoria es de cosas muebles aumentara el haber de la sociedad, la que debera
recompensa al cényuge donatario si los servicios no daban accién contra la persona servida o si los servicios
se prestaron antes de la sociedad.

109 Art, 1740. La sociedad es obligada al pago:
1.° De todas las pensiones e intereses que corran sea contra la sociedad, sea contra cualquiera de los
conyuges y que se devenguen durante la sociedad;

2. ° De las deudas y obligaciones contraidas durante el matrimonio por el marido, o la mujer con
autorizacion del marido, o de la justicia en subsidio, y que no fueren personales de aquél o ésta, como lo
serian las que se contrajesen para el establecimiento de los hijos de un matrimonio anterior.

La sociedad, por consiguiente, es obligada, con la misma limitacion, al lasto de toda fianza, hipoteca o prenda
constituida por el marido;

3.° De las deudas personales de cada uno de los conyuges, quedando el deudor obligado a compensar a
la sociedad lo que ésta invierta en ello;

4. ° De todas las cargas y reparaciones usufructuarias de los bienes sociales o de cada cényuge.

5. °© Del mantenimiento de los cényuges; del mantenimiento, educacion y establecimiento de los
descendientes comunes; y de toda otra carga de familia. Se miraran como carga de familia los alimentos que
uno de los cényuges esté por ley obligado a dar a sus descendientes o ascendientes, aunque no lo sean de
ambos cényuges; pero podra el juez moderar este gasto si le pareciere excesivo, imputando el exceso al
haber del cényuge.

Si la mujer se reserva en las capitulaciones matrimoniales el derecho de que se le entregue por una vez o
periddicamente una cantidad de dinero de que pueda disponer a su arbitrio, sera de cargo de la sociedad este
pago, siempre que en las capitulaciones matrimoniales no se haya impuesto expresamente al marido.
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su inciso final, compatibles con lo previamente aprobado y que dicen relacién con
la idea de que cualquiera de los cényuges puede administrar la sociedad
conyugal. Las modificaciones propuestas son del siguiente tenor:

- En el numeral segundo, se sustituye en su inciso primero la
frase “el marido, o la mujer, con autorizacion del marido, o de la justicia en
subsidio, y que no fueren personales de aquél o de ésta,” por “cualquiera de los
cényuges y que no fueren personales de ellos,”; y en el inciso segundo se
reemplaza la palabra “marido” por “conyuge administrador”.

- En el inciso final del articulo se reemplaza la frase “la
mujer” por “el cényuge no administrador” y la palabra “marido” por “cényuge

administrador”.

Puestas en votacion las referidas modificaciones, se

aprobaron por la misma votacién anterior.

Titulo XXII: DE LAS CONVENCIONES MATRIMONIALES Y
DE LA SOCIEDAD CONYUGAL
Parrafo 3° De la administracion ordinaria de los bienes de la

sociedad
Al articulo 1749 '*°
Respecto de esta norma, que se refiere a la administracion

ordinaria de la sociedad conyugal y que regula en su inciso primero la

10 Art, 1749. El marido es jefe de la sociedad conyugal, y como tal administra los bienes sociales y los de su
mujer; sujeto, empero, a las obligaciones y limitaciones que por el presente Titulo se le imponen y a las que
haya contraido por las capitulaciones matrimoniales.

Como administrador de la sociedad conyugal, el marido ejercera los derechos de la mujer que siendo socia
de una sociedad civil o comercial se casare, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 150.

El marido no podra enajenar o gravar voluntariamente ni prometer enajenar o gravar los bienes raices
sociales ni los derechos hereditarios de la mujer, sin autorizacién de ésta.

No podra tampoco, sin dicha autorizacion, disponer entre vivos a titulo gratuito de los bienes sociales,
salvo el caso del articulo 1735, ni dar en arriendo o ceder la tenencia de los bienes raices sociales urbanos
por mas de cinco afios, ni los rasticos por mas de ocho, incluidas las prérrogas que hubiere pactado el marido.

Si el marido se constituye aval, codeudor solidario, fiador u otorga cualquiera otra caucién respecto de
obligaciones contraidas por terceros, solo obligara sus bienes propios.

En los casos a que se refiere el inciso anterior para obligar los bienes sociales necesitara la autorizacion de
la mujer.

La autorizacion de la mujer debera ser especifica y otorgada por escrito, o por escritura publica si el acto
exigiere esta solemnidad, o interviniendo expresa y directamente de cualquier modo en el mismo. Podra
prestarse en todo caso por medio de mandato especial que conste por escrito 0 por escritura publica segun el
caso.

La autorizacion a que se refiere el presente articulo podra ser suplida por el juez, previa audiencia a la
gue sera citada la mujer, si ésta la negare sin justo motivo. Podra asimismo ser suplida por el juez en caso de
algun impedimento de la mujer, como el de menor edad, demencia, ausencia real o aparente u otro, y de la
demora se siguiere perjuicio. Pero no podra suplirse dicha autorizacion si la mujer se opusiere a la donacion
de los bienes sociales.
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determinacion del administrador de la misma, y en sus incisos posteriores los
derechos y limitaciones que a éste le corresponden en la disposicion de los bienes

sociales, tanto el Mensaje como las dos mociones proponen modificaciones.

- Inciso primero: determinacion del administrador de la

sociedad conyugal.

Tanto el Mensaje como wuna de las iniciativas

parlamentarias***

plantean modificar la regla actualmente existente que establece
gue la administracion ordinaria de la sociedad conyugal le corresponde de manera
exclusiva al marido. En el Mensaje, se promueve la libertad de los conyuges en
orden a determinar si es el marido o la mujer quién ejercera la administracion, vy,
en caso de no existir acuerdo, se establece como regla supletoria la
coadministracion; la Mocion en cambio, plantea la coadministracion o
administracion conjunta de ambos conyuges.

Por su parte la segunda de las iniciativas parlamentarias
correspondiente al boletin 5970-18 **?, no modifica la regla actualmente existente,
y s6lo se limita a excluir de la administracion ordinaria —que seguiria ejerciendo el
marido- aquellos bienes adquiridos a titulo gratuito por la mujer.

Los textos propuestos son los siguientes:

Mensaje:

Para reemplazar, en el inciso primero, la frase “El marido es
jefe de la sociedad conyugal, y como tal administra los bienes sociales y los de su
mujer; sujeto, empero” por “La administracion de la sociedad conyugal sera
ejercida por aquel de los conyuges que haya sido designado como tal de comun
acuerdo, sujeto”.

Mocion 7727-18:
Para sustituir el articulo 1749 por el siguiente:

“Art. 1749.- El marido y la mujer son coadministradores de la
sociedad conyugal, y estan sujetos, empero a las obligaciones y limitaciones que
por el presente titulo se le imponen y a las que hayan contraido por las
capitulaciones matrimoniales, sin perjuicio de las contempladas en el parrafo 2 del
Titulo VI del Libro Primero.

1 Boletin N°7727-18 de las diputadas sefioras Goic, Mufioz, Saa y diputados sefiores Araya, Ceroni,
Gutierrez, Ortiz, Rivas, Saffirio y Schilling.

2 De iniciativa de las diputadas sefioras Saa y Sepllveda y los diputados sefiores Araya y De Urresti, y los ex
Diputados Enriquez, Escobar y Valenzuela.
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Mocién 5970-18:

Para agregar en el inciso primero, a continuacion de la

expresion "mujer”, la siguiente expresion: "con la excepcion de los bienes que
haya adquirido o adquiera durante la vigencia de la sociedad conyugal por
herencia, legado o donacién.”

M-

Todos los integrantes de la Comision fueron contestes en la
necesidad de cambiar la regla actualmente existente y otorgar igualdad de
condiciones a ambos conyuges en las decisiones de caracter patrimonial respecto
de aquellos bienes que forman parte del haber social, pero hubo dudas respecto
del mecanismo a adoptar para la determinacion del administrador de la sociedad
conyugal.

La primera postura, plasmada en la mocién y sostenida
durante el debate principalmente por los integrantes autores de la misma, estuvo
por establecer la coadministraciébn como regla general, en consideracién a que
consideraron que es esa férmula la que a su entender se adhiere de mejor manera
con la solidaridad patrimonial que es propio del régimen de sociedad conyugal.**®
Asi, quienes apoyaron esta idea e hicieron eco de lo afirmado por algunos de los
expositores expertos durante la discusion general del proyecto,* en el sentido de
promover la corresponsabilidad de ambos conyuges, quienes, al optar por este
régimen han decidido llevar proyecto de vida en comun, al dmbito patrimonial,
caracteristica que por lo demas lo distingue de los otros dos sistemas actualmente
vigentes en nuestro ordenamiento.™®

A mayor abundamiento, sostuvieron durante el debate, que
en general cuando las personas se casan no conocen las implicancias de optar

por uno u otro régimen, menos entonces decidiran algo distinto respecto de la

3 Sobre el punto, la abogado sefiora Camila Maturana de Corporacién Humanas, presente en el debate
sefiald: “(...) la solidaridad patrimonial como principio de la sociedad conyugal tiene tras de si un fundamento
de igualdad méas que de autonomia de la voluntad, hay un fundamento de igualdad cuando se asigna igual o
equivalente valor al trabajo no remunerado de cuidado del hogar y de los hijos, al remunerado que provee a
las necesidades econdmicas del grupo familiar, y ello debiera ser mas importante que otorgar mayor libertad a
los conyuges, dado que en este contexto, es posterior a la idea de corregir las desigualdades en el régimen
de sociedad conyugal.” Extracto de Intervenciones sesion N°51 del dia 10 de agosto afio 2011.

4 Doctora Fabiola Lathrop de la Universidad de Chile, Doctor José Antonio Galvan Bernabeu de la PUCV y
Corporacién Humanas.

5 En efecto, tanto en la separacion de bienes como el régimen de participacion en los gananciales, no existe
una masa de bhienes en comun, sino soélo los bienes propios de cada cényuge, quienes pueden disponer de
ellos con libertad total (separacion de bienes) o atenuada (participacién en los gananciales que solo exige el
consentimiento del otro conyuge, en lo referente al otorgamiento de cauciones personales respecto de deudas
de terceros conforme al art. 1792-3 CC). Todo lo dicho se entiende sin perjuicio de las limitaciones propias
que conlleva la eventual existencia de bienes familiares, cuya aplicacién es coexistente a las reglas y
limitaciones del régimen patrimonial respectivo.
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administracion, donde si nada dicen, y al tenor del texto del Ejecutivo, seguiran
optando por la administracién del marido''®, de modo que consideraron mejor
partir con la coadministracibn como regla primera, por cuanto se trata de
establecer un régimen igualitario que promueva la corresponsabilidad.

La segunda postura, plasmada en el texto del Mensaje y
defendida durante el debate por los demas integrantes de la Comision que no
participaron de la Mocion, promueve la libertad de los cényuges para determinar
quién de ellos ejercera la administracion de los bienes sociales, es decir, el
mecanismo contemplado aqui es la administracion indistinta o unilateral, bajo el
principio de la autonomia de la voluntad, expresada por los coényuges, y
estableciéndose en subsidio, -como regla supletoria en caso de no designar a uno
o simplemente en el silencio- la coadministracion o administracion conjunta.

Al respecto, a la mayoria de los integrantes de la Comision
les parecio que ese era el camino mas acertado para colocar en igualdad de
condiciones a ambos conyuges, porque les permite elegir libremente la formula
gue mas acomoda a sus habilidades, situacion patrimonial o matrimonial, razon
por la que reconocieron el valor de la propuesta del Ejecutivo que no excluye ni
limita en caso alguno, la posibilidad de pactar derechamente la coadministracion,
contemplandose en el texto propuesto, diversas reglas que suponen la existencia
de este mecanismo de administracion.

Puesto en votacion el argumento esbozado anteriormente
gue se contiene en la proposicion primera planteada por el Ejecutivo para
modificar el articulo 1749, fue aprobado por la mayoria de los integrantes
presentes sefioras Cristi, Goic, Hoffman, Saa, Sabat, y Zalaquett (Presidenta) y
sefiores Barros, Bauer, Jarpa, y Sabag y dos votos en contra, sefiora Mufioz y
sefior Schilling. La sefiora Saa votd a favor porque considerd, al menos, el texto
un avance; por su parte, el fundamento de los votos en contra fue la marcada
preferencia por la coadministracion, como regla unica.

Por la misma votacion se entienden rechazados los textos
propuestos respecto del inciso primero, en ambas iniciativas parlamentarias, por

ser incompatibles con lo aprobado.

- Inciso _segundo: derechos que le corresponden al marido
administrador de la sociedad conyugal

18 En similares términos, se expreso el sefior José Antonio Galvan Bernabeu.
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Tanto el Mensaje como la iniciativa parlamentaria proponen
reemplazar el actual inciso segundo de la norma en comento, referida al ejercicio
de derechos sociales por parte del marido como administrador de la sociedad
conyugal, y de los bienes cuya titularidad le corresponda a su muijer.

El texto del Ejecutivo, consecuente con el texto propuesto
para el inciso primero de la norma, establece como regla de aplicaciéon supletoria,
a falta de acuerdo entre los cényuges respecto de la persona del administrador de
la sociedad conyugal, la administracion conjunta de ambos conyuges. Por su
parte, la Mocién parlamentaria, establece como inciso segundo, el requisito de
comparecencia de ambos conyuges para la celebracién de actos de disposicion de

bienes raices sociales, en el contexto de una administracion conjunta.

Los textos propuestos son los siguientes:

Texto del Mensaje:

Reemplazase el inciso segundo por el siguiente:
“A falta de designacion, se entendera que ambos conyuges
administraran de forma conjunta”.

Texto de la Mocidn:

“Para enajenar o gravar voluntariamente, o para prometer
enajenar o gravar, los bienes raices que hayan adquirido a titulo oneroso durante
el matrimonio, ambos conyuges deberan concurrir interviniendo expresa y
directamente en el acto”.

En consideracion a la aprobacién del texto propuesto por el
Mensaje para el inciso primero, y que el requisito propuesto por la Mocién para la
disposicion de bienes raices sociales, se contempla por el Ejecutivo en los incisos
gue mas adelante seran explicados, la mayoria de sus integrantes estuvieron
contestes en aprobar la modificacion que se propone en el Mensaje, por la misma

votacion anterior, qguedando por tanto, rechazada la propuesta por la Mocion*’.

- Incisos tercero, cuarto, quinto, sexto, séptimo y octavo:

limitaciones para el administrador de los bienes raices sociales y requisito de la

autorizacion del conyuge no administrador.

17 En la practica se produce el mismo efecto que se establece en la mocion: ambos deberan concurrir en el
acto o contrato, en términos simples, ambos tendran que concurrir a la Notaria respectiva a firmar el
documento donde conste el acto o contrato, situacion que por lo demas se observa actualmente en el trafico
respecto de matrimonios casados en sociedad conyugal.
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Respecto de estas disposiciones tanto el Mensaje como
ambas Iniciativas parlamentarias proponen modificaciones que responden a
adecuaciones acordes con las ideas esenciales contempladas en cada uno de los
textos, a saber:

Texto del Mensaje

Mantiene los requisitos actualmente existentes (autorizacion
del otro cényuge) para la celebracion de los actos y contratos que se precisan en
la norma, sustituyendo las expresiones “marido” por “conyuge administrador” y
“mujer” por “coényuge no administrador” u “el otro cényuge” o derechamente
eliminando la expresion mujer, segun sea quien administre, y propone, ademas, el
siguiente texto:

“Para reemplazar el inciso tercero por el siguiente:

El cényuge administrador no podrd enajenar o gravar
voluntariamente ni prometer enajenar o gravar los bienes raices sociales sin
autorizacion del otro”.

Mocién (boletin N° 5970-18%'%)

Propone Unicamente derogar el inciso tercero de la norma en
analisis, esto es, la prohibicion impuesta al marido como jefe de la sociedad
conyugal de enajenar o gravar los bienes raices sociales y los derechos
hereditarios de la mujer, sin autorizacion de ésta, proposicion que se justificaria
en el entendido de haberse aprobado la primera proposicion contenida en este
boletin, esto es, la que dice relacion con la excepcion por parte del marido como
jefe de la sociedad conyugal de administrar los bienes propios de la mujer
adquiridos a titulo gratuito.

Respecto de la proposicion de fondo contenida en esta
iniciativa, todos los integrantes de la Comision estuvieron muy de acuerdo, en
cuanto termina con la administracion por parte del marido de los bienes propios de
la mujer, sin embargo, no pudo incorporarse como se presentara porque no se
condice con lo aprobado hasta ahora, en cuanto se termina con la administracion
del marido como jefe absoluto de la sociedad conyugal.

El texto propuesto por esta iniciativa, es el siguiente:

8 De autoria de los diputadas sefioras Saa y Sepulveda y los diputados sefiores Araya, De Urresti y ex
diputados Escobar, Enriquez y Valenzuela.
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“Deroégase el inciso tercero del articulo 1749 del Cédigo Civil
pasando los actuales incisos cuarto, quinto, sexto, séptimo y octavo a ser tercero,
cuarto, quinto, sexto, y séptimo respectivame”.

Mocidn boletin N& 7727-18)

Hace extensivo el requisito de comparecencia de ambos
cényuges a los actos y contratos que actualmente se establecen en la norma, en
caso de coadministracién o administracion conjunta; regula el caso de negativa
injustificada de uno de los conyuges para la suscripcion del acto o contrato y el
procedimiento para el otorgamiento de autorizacion judicial en subsidio en dicho
evento, y finalmente, regula la disposicién de bienes muebles que forman parte de
la sociedad conyugal, estableciendo la libre disposicion del cényuge propietario
para aquellos sujetos a sistema registral (vehiculos motorizados y acciones) y una
presuncion de dominio respecto de aquellos que se adhieren o acceden al
inmueble de propiedad de cualquiera de los cényuges, para los demas casos.

Lo anterior, lo presenta la iniciativa con el siguiente texto:

“Del mismo modo, ambos cényuges también deberan
intervenir en el mismo acto, para arrendar o ceder la tenencia de los bienes raices
a que se refiere el inciso anterior, incluidas las prérrogas que se hubiesen pactado.

Los requisitos y limitaciones sefialadas en los incisos
precedentes, se aplicaran también cuando uno de los conyuges se constituya en
aval, codeudor solidario o fiador respecto de las obligaciones contraidas por
terceros, como también para otorgar cualquiera otra clase de caucion respecto de
esas mismas obligaciones.

En los casos antedichos, podra uno de los conyuges otorgar
mandato especial constituido por escritura publica.

Si uno de los conyuges se negare sin justo motivo a celebrar
un acto sefialado en los incisos segundo, tercero o cuarto, el juez con
conocimiento del otro cényuge podra suplir el consentimiento de éste. Podra
asimismo, ser suplida por el juez en caso de algun impedimento, como el de
menor edad, demencia, ausencia real o aparente u otro, y de la demora se
siguiere perjuicio. El juez deberd tomar los resguardos al dar dicha autorizacion
hasta que el impedimento antes mencionado se subsane, para evitar todo fraude
al otro conyuge. Pero no podra suplirse dicho consentimiento, si el otro conyuge

se opusiere a la donacion de los bienes sociales.
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Los vehiculos motorizados, las acciones de sociedades
anonimas o participaciones en sociedades civiles o comerciales u otros bienes
muebles que fueren de cualquier modo registrables, adquiridos a titulo oneroso
durante el matrimonio, inscrito en el registro respectivo a nombre de uno de los
conyuges, éste tendra la libre administracion de esos bienes. Si estuviere a
nombre de ambos, el marido y la mujer seran coadministradores, y en tal caso se
aplicaran los requisitos y limitaciones establecidas en el presente articulo.

Respecto de los demas bienes muebles adquiridos a titulo
oneroso durante el matrimonio, se presumira el dominio a aquel de los cényuges
gue fuere duefio del inmueble al que pertenecen o accedan aquellos, salvo que el
otro conyuge mediante documento como factura, tarjeta de crédito, boleta o por
otro medio legal que pruebe haberlo adquirido.”.

Puestas en votacion las referidas modificaciones, se aprueba
la propuesta del Ejecutivo para guardar coherencia con lo ya votado, por 11 votos
a favor, de las seforas Cristi, Goic, Hoffman, Saa, Sabat, y Zalaquett (Presidenta)
y sefiores Barros, Bauer, Jarpa, y Sabag, y dos votos en contra, de la sefora
Mufioz y sefior Schilling.

Por la misma votacion se entienden rechazados los textos
propuestos en ambas iniciativas parlamentarias respecto del resto de los incisos
del articulo.

Inciso final nuevo: presuncion de autorizacion.

El texto del Mensaje propone la incorporacion de un inciso
final que hace extensivo el requisito de comparecencia de ambos cényuges en los
actos y contratos ya mencionados, y establece una presuncion de autorizacion del
cényuge coadministrador para los demas actos y contratos no mencionados en la
norma.

El texto propuesto es el siguiente:

“Del mismo modo, cuando la sociedad fuere coadministrada
por los conyuges, se necesitara la concurrencia de ambos para celebrar los actos
sefalados en los incisos precedentes. En el resto de los casos, se presume que
los actos realizados por uno de ellos cuentan con la autorizacion del otro.”.

Puesta en votacion la referida modificacion fue aprobada por

8 votos a favor, de las sefioras Cristi, Hoffman, Sabat y Zalaquett y sefiores
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Barros, Bauer, Monckeberg, y Sabag, y 5 votos en contra, de las sefioras Goic,
Mufoz, Saa y sefiores Jarpa y Schilling.

Articulo 1749 bis (nuevo).

El texto de la mocion parlamentaria 7727-18 establece como
propuesta de modificacién la incorporacion de un nuevo articulo que regula los
derechos y limitaciones que rigen para el conyuge administrador en caso de
administracion unilateral; la hipétesis de negativa injustificada de autorizacion por
parte del conyuge no administrador y un caso especial de administracion de la
sociedad conyugal, en caso de impedimento y del cual se sigue perjuicio.

El texto propuesto es el siguiente:

Incorpérase el siguiente articulo 1749 bis nuevo:

“Art. 1749 bis.- La administracion de la sociedad conyugal
sera ejercida por aquel de los conyuges que haya sido designado como tal de
comun acuerdo, sujeto, empero a las limitaciones a las obligaciones y limitaciones
que por el presente Titulo se le imponen y a las que haya contraido en las
capitulaciones matrimoniales, sin perjuicio de las contempladas en el parrafo 2 del
Titulo VI del Libro Primero.

Como administrador de la sociedad conyugal, el marido o la
mujer, segun quien hubiere sido designado para ello, ejercerd los derechos del
otro cényuge, que siendo socio de una sociedad civil o comercial se casare, sin
perjuicio de lo dispuesto en el articulo 150.

El cényuge administrador no podra enajenar o gravar
voluntariamente, ni prometer enajenar o gravar los bienes raices sociales, sin
autorizacion del otro.

No podra tampoco, sin dicha autorizacién, disponer entre
vivos a titulo gratuito de los bienes sociales, salvo el caso del articulo 1735, ni dar
en arriendo o ceder la tenencia de los bienes raices o sociales urbanos por méas
de dos afios, ni los rasticos por mas de cuatro, incluidas las prorrogas que hubiere
pactado el conyuge administrador.

Si el conyuge administrador se constituye aval, codeudor
solidario, fiador u otorga cualquier otra caucion respecto de obligaciones
contraidas por terceros, sélo obligara sus bienes propios.

En los casos a que se refiere el inciso anterior, para obligar

los bienes sociales necesitara la autorizacion del otro conyuge.
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La autorizacion deber& ser especifica y otorgada por escrito,
0 por escritura publica si el acto exigiere esta solemnidad, o interviniendo expresa
y directamente de cualquier modo en el mismo. Podra prestarse en todo caso por
medio de mandato especial que conste por escrito o por escritura publica segun el
caso.

La autorizacion a que se refiere el presente articulo podra
ser suplida por el juez, con conocimiento de causa y citacion del cényuge no
administrador, si éste la negare sin justo motivo. Podra asimismo ser suplida por el
juez en caso de algun impedimento del conyuge no administrador, como el de
menor edad, demencia, ausencia real o aparente u otro, y de la demora se
siguiere perjuicio. El juez debera tomar los resguardos al dar dicha autorizacion
hasta que el impedimento antes mencionado se subsane, para evitar todo fraude
al otro conyuge. Pero no podra suplirse dicha autorizacién si el conyuge no

administrador se opusiere a la donacion de los bienes sociales.”.

En consideracion con lo ya aprobado, propuesto por el
Mensaje, respecto del articulo 1749, el que segun su nueva redaccion regula la
administracion de la sociedad conyugal tanto en caso de administracion unilateral
como conjunta, como para el articulo 138, que regula las hipétesis de
administracion extraordinaria (impedimento de larga o indefinida duracion) y
especial (otros impedimentos de caracter temporal de los cuales se sigue perjuicio
para la sociedad), la mayoria de los integrantes de la Comision fueron contestes
en el rechazo de esta modificacién, para guardar la debida coherencia entre los
textos aprobados.

Puesta en votacion la modificacion descrita, es rechazada
por 7 votos en contra, de las sefioras sefioras Cristi, Hoffman, Sabat y Zalaquett y
sefores Barros, Bauer y Sabag, y 5 votos a favor, de las seforas Goic, Mufioz y
Saa y sefiores Jarpa y Schilling.

Articulos 1750, 1751y 1752 '*°

19 Art, 1750. El marido es, respecto de terceros, duefio de los bienes sociales, como si ellos y sus bienes
propios formasen un solo patrimonio, de manera que durante la sociedad los acreedores del marido podran
perseguir tanto los bienes de éste como los bienes sociales; sin perjuicio de los abonos o compensaciones
gue a consecuencia de ello deba el marido a la sociedad o la sociedad al marido.

Podran, con todo, los acreedores perseguir sus derechos sobre los bienes de la mujer, en virtud de un
contrato celebrado por ellos con el marido, en cuanto se probare haber cedido el contrato en utilidad personal
de la mujer, como en el pago de sus deudas anteriores al matrimonio.

Art. 1751. Toda deuda contraida por la mujer con mandato general o especial del marido, es, respecto de
terceros, deuda del marido y por consiguiente de la sociedad; y el acreedor no podra perseguir el pago de
esta deuda sobre los bienes propios de la mujer, sino sélo sobre los bienes de la sociedad y sobre los bienes
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El mensaje promueve diversas modificaciones coherentes
con lo ya aprobado respecto de estos articulos que regulan la responsabilidad
frente a terceros del marido como administrador de la sociedad conyugal; los
bienes sobre los cuales los terceros acreedores puedan hacer valer sus créditos y
las deudas contraidas por la mujer cuando excepcionalmente ejerce la
administracion de la sociedad conyugal.

Las modificaciones propuestas, todas en el mismo sentido,
sustituyen cada vez que aparece la palabra “el marido”, por *“cényuge
administrador”, y “mujer”, en su caso”, por “conyuge no administrador”

En consideracion a que las modificaciones propuestas
corresponden a adecuaciones formales acordes con los textos previamente
acordados, fueron aprobadas por la unanimidad de las diputadas y diputados
presentes, sefioras Cristi, Goic, Mufioz, Saa, Sabat y Zalaquet (Presidenta) y
sefores Barros, Bauer, Jarpa, Monckeberg, Schilling y Sabag.

Articulo 1753 **°

Respecto de esta norma, -que se refiere al derecho de goce
gue la mujer casada en sociedad conyugal no tiene respecto de los frutos de sus
bienes propios, aun cuando ésta renuncie a los gananciales, toda vez, que le
corresponde tal goce a la sociedad conyugal que administra el marido, -pero con
recompensa al momento de la disolucién de la sociedad conyugal, sin perjuicio de
los derechos de la mujer divorciada o separada de bienes que tiene la plena
administracion de sus bienes-, tanto el mensaje como las mociones
parlamentarias presentan modificaciones.

El texto del Ejecutivo contiene modificaciones a la norma,
tanto de fondo, eliminando el referido derecho de goce, y de forma, adecuando el

sentido del proyecto en el sentido de reemplazar la expresién “mujer” por “conyuge

propios del marido; sin perjuicio de lo prevenido en el inciso 2° del articulo precedente.
Si la mujer mandataria contrata a su propio nombre, regira lo dispuesto en el articulo 2151.
Los contratos celebrados por el marido y la mujer de consuno o en que la mujer se obligue solidaria o
subsidiariamente con el marido, no valdran contra los bienes propios de la mujer, salvo en los casos y
términos del sobredicho inciso 2°, y sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso 1.° del articulo 137.

Art. 1752. La mujer por si sola no tiene derecho alguno sobre los bienes sociales durante la sociedad, salvo
en los casos del articulo 145.

120 Art. 1753. Aunque la mujer en las capitulaciones matrimoniales renuncie los gananciales, no por eso tendra
la facultad de percibir los frutos de sus bienes propios, los cuales se entienden concedidos al marido para
soportar las cargas del matrimonio, pero con la obligacion de conservar y restituir dichos bienes, segun
después se dira.

Lo dicho deberéa entenderse sin perjuicio de los derechos de la mujer divorciada o separada de bienes.
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no administrador” y la frase “de la mujer divorciada o separada de bienes” por “del
cényuge separado judicialmente o separado de bienes”.

Por su parte la Mocion 5970-18, siendo consecuente con las
modificaciones anteriores propuestas por su texto, exceptua del referido derecho
de goce los frutos de los bienes propios de la mujer adquiridos a titulo gratuito.

Por udltimo, la Mocién 7727-18 adecua formalmente la norma
reemplazando las expresiones “mujer” y “marido”, por “cényuge no administrador”
y “conyuge administrador” respectivamente, dejando vigente el referido derecho de
goce.

Los integrantes de la Comision repararon en que si bien en
un primer momento la propuesta de fondo del Ejecutivo se entiende consecuente
con las modificaciones mediante las cuales se excluye de la administracion de la
sociedad conyugal los bienes propios de los conyuges, quienes podran
administrarlos libremente, no es menos cierto que respecto del articulo 1725 N°2,
en donde se establece el derecho de goce de la sociedad conyugal sobre los
frutos (sin distincion: civiles y naturales) tanto de los bienes sociales como de los
bienes propios de los conyuges, no hubo propuesta alguna en orden a dejar sin
vigencia este derecho de goce respecto de los bienes propios de la mujer.

En el mismo orden de ideas, y siguiendo con la I6gica de las
ideas matrices de las modificaciones propuestas por el Ejecutivo, esto es, la
posibilidad de que cualquiera de los conyuges pueda ejercer la administracién de
la sociedad y la proteccion del cényuge patrimonialmente mas débil, la eliminacion
de este derecho de goce, podria llevar a desmejorar la situacion de la mujer
administradora de la sociedad conyugal quien, eventualmente podria verse
privada de contar con bienes suficientes para soportar las cargas de la familia en
comdan.

En consideracion a los argumentos esbozados, los
integrantes de la Comision sefioras Cristi, Goic, Hoffman, Mufioz, Rubilar, Saa y
Zalaquett (Presidenta), y los sefiores Barros, Bauer, Sabag y Schilling estuvieron
contestes en rechazar en parte las propuestas contenidas en el Mensaje, Yy
concordar una indicacién con el objeto de dejar vigente este derecho de goce, y
limitar su modificacion al reemplazo de la expresion “marido” por “conyuge

administrador.
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La aprobacién de la referida indicacion, como el rechazo de
la modificacion de fondo del Ejecutivo, al tenor de lo ya explicado, fue acordado
por la unanimidad de las sefioras diputadas y sefiores diputados presentes,
sefioras Cristi, Goic, Hoffman, Mufioz, Saa, Sabat y Zalaquett (Presidenta) y
sefiores Bauer, Barros, Jarpa, Monckeberg y Schilling.

Por la misma votacibn se entienden rechazadas las
modificaciones propuestas por ambas mociones parlamentarias.

Articulos 1754 -1756 '**

Respecto de estas disposiciones que regulan en su conjunto
la administracién de los bienes propios de la mujer, tanto el Mensaje como la
Mocion 7727-18 proponen modificaciones. Asi el Mensaje propone derechamente
su eliminacién, acorde con la idea esencial del proyecto que excluye a los bienes
propios de la administracion de la sociedad conyugal, y la Mocién, por su parte,
adapta formalmente la redaccion reemplazando las expresiones “marido” y “mujer”
por “conyuge administrador” y “conyuge no administrador” respectivamente.

En atencion a las modificaciones anteriores, las que ya
suponen la administracién independiente de los conyuges respecto de sus bienes
propios, la eliminacion de las referidas normas fue aprobada por 12 votos a favor,
seforas Cristi, Goic, Hoffman, Mufioz, Sabat y Zalaquett (Presidenta) y sefiores
Bauer, Barros, Jarpa, Monkeberg, Sabag y Schilling y un voto en contra, sefiora
Saa).

Respecto de las propuestas de la mocién, se entienden
rechazadas al haberse eliminado el articulo a que se refieren.

Articulo 1757 **

121 Art. 1754. No se podran enajenar ni gravar los bienes raices de la mujer, sino con su voluntad.

La voluntad de la mujer debera ser especifica y otorgada por escritura publica, o interviniendo expresa y
directamente de cualquier modo en el acto. Podra prestarse, en todo caso, por medio de mandato especial
que conste de escritura publica.

\Ii’c())lldjzé;;du.plirse por el juez el consentimiento de la mujer cuando ésta se hallare imposibilitada de manifestar su

La mujer, por su parte, no podra enajenar o gravar ni dar en arrendamiento o ceder la tenencia de los bienes
de su propiedad que administre el marido, sino en los casos de los articulos 138 y 138 bis.

Art. 1755. Para enajenar o gravar otros bienes de la mujer, que el marido esté o pueda estar obligado restituir
en especie, bastara el consentimiento de la mujer, que podra ser suplido por el juez cuando la mujer estuviere
imposibilitada de manifestar su voluntad.

Art. 1756. Sin autorizacion de la mujer, el marido no podra dar en arriendo o ceder la tenencia de los predios
rusticos de ella por mas de ocho afios, ni de los urbanos por més de cinco, incluidas las prérrogas que hubiere
pactado el marido.

Es aplicable a este caso lo dispuesto en los incisos 7°y 8° del articulo 1749.
122 Art. 1757. Los actos ejecutados sin cumplir con los requisitos prescritos en los articulos 1749, 1754 y 1755
adoleceran de nulidad relativa. En el caso del arrendamiento o de la cesién de la tenencia, el contrato regira
s6lo por el tiempo sefialado en los articulos 1749 y 1756.

La nulidad o inoponibilidad anteriores podran hacerlas valer la mujer, sus herederos o cesionarios.
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Respecto de esta disposicion, que establece la sancion por la
omisién de la autorizacion de la mujer, cuando asi lo exige la ley para
determinados actos de disposicion tanto de los bienes sociales como de sus
bienes propios, tanto el mensaje como la mocién proponen modificaciones. Asi, el
Mensaje establece modificaciones de caracter formal concordantes con la
derogacion de las disposiciones anteriormente explicada. En efecto, el texto del
Ejecutivo elimina la referencia que hace la norma a los articulos 1754, 1755 y
1756.

Puesta en votacion la referida modificacion del Ejecutivo fue
aprobada por 12 votos a favor, sefioras Cristi, Goic, Hoffman, Mufioz, Sabat y
Zalaquett (Presidenta) y sefiores Bauer, Barros, Jarpa, Monckeberg, Sabag y
Schilling y un voto en contra, de la sefiora Saa.

Por su parte, la mocion propone igualmente adecuaciones de
caracter formal, las que se consideraron inicialmente incompatibles con lo
previamente aprobado; sin embargo, los integrantes de la Comision repararon que
la segunda modificacion propuesta por el texto de la sefiora Saa y que sustituye
en los incisos segundo y tercero las expresiones “la mujer” y “de la mujer” por “el
cényuge no administrador” y “del conyuge no administrador” respectivamente, era
pertinente incorporar por cuanto es compatible con lo previamente aprobado y da
coherencia al texto con las ideas centrales ya acordadas, por lo que puesta en
votacion la referida modificacion fue aprobada por la unanimidad de los
integrantes seforas Cristi, Goic, Hoffman, Mufioz, Saa, Sabat y Zalaquett
(Presidenta) y sefiores Bauer, Barros, Jarpa, Monckeberg, Sabag y Schilling.

Articulo 1757 bis (nuevo)

La mocion 7727-18 propone agregar un nuevo articulo,
mediante el cual establece un mecanismo de limitacion de responsabilidad por las
deudas contraidas por los clnyuges en un sistema de coadministracion,
distinguiendo si éstas fueron contraidas por uno o por ambos.

El texto es el siguiente:

“Art. 1757 bis.- Si la sociedad conyugal fuere coadministrada
por el marido y la mujer, cada conyuge es responsable de las deudas por él

contraidas, de manera que los acreedores podran perseguir sus derechos en los

El cuadrienio para impetrar la nulidad se contara desde la disolucion de la sociedad conyugal, o desde que
cese la incapacidad de la mujer o de sus herederos.

En ninguin caso se podra pedir la declaracion de nulidad pasados diez afios desde la celebracion del acto o
contrato.



170

bienes sociales que estuvieren a nombre del conyuge deudor, y subsidiariamente
en los bienes propios de éste, y solo podran perseguir en los demas bienes
sociales en cuanto se probare haber cedido utilidad en favor del otro cényuge,
pero solo hasta la concurrencia del beneficio que le hubiere reportado el acto.

Si ambos cényuges han contraido la deuda, los acreedores
podran perseguir sus derechos en la totalidad de los bienes sociales, y
subsidiariamente en los propios de uno u otro cényuge.”.

La autora del proyecto Diputada sefiora Saa, explicd que tras
esta propuesta se busca regular el pasivo de la sociedad conyugal para dar
certeza a terceros en un sistema de coadministracion, aspecto que a su entender,
no viene reglado en el texto propuesto por el Ejecutivo.

Puesta en votacion la referida modificacion fue aprobada por
9 votos a favor, de las sefioras Goic, Mufioz, Saa y Zalaquett (Presidenta) y
sefores Bauer, Barros, Jarpa, Sabag y Schilling; dos votos en contra, de la sefiora
Cristi y sefior Monckeberg y se abstuvieron las sefioras Hoffman y Sabat.

Articulo 1758 '*

Respecto de esta disposicidon referida a la administracion
extraordinaria de la sociedad conyugal que ejerce la mujer como curadora de su
marido, el Mensaje propone modificarlo en el sentido de reemplazar su texto para
adecuarlo formalmente al resto del articulado ya aprobado y a la idea matriz
consistente en que cualquiera de los conyuges puede administrar la sociedad
conyugal, ergo, cualquiera puede ejercer esta administracion extraordinaria
configurada en virtud de la interdiccibn o larga ausencia del conyuge
administrador.

Puesta en votacion la referida modificacién fue aprobada por
12 votos a favor, de las sefioras Cristi, Goic, Hoffman, Mufioz, Sabat y Zalaquett
(Presidenta) y sefiores Bauer, Barros, Jarpa, Monkeberg, Sabag y Schilling) y un
voto en contra (sefiora Saa).

Articulo 1758 bis (nuevo)

El texto del Ejecutivo propone la introduccion de esta
disposicion, mediante la cual establece una especie de administracion

12 Art. 1758. La mujer que en el caso de interdiccion del marido, o por larga ausencia de éste sin
comunicacion con su familia, hubiere sido nombrada curadora del marido, o curadora de sus bienes, tendra
por el mismo hecho la administracion de la sociedad conyugal.

Si por incapacidad o excusa de la mujer se encargaren estas curadurias a otra persona, dirigira el curador
la administracion de la sociedad conyugal.
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extraordinaria provisoria tanto de la sociedad conyugal como de los bienes propios
del conyuge administrador, cuando éste queda sujeto a curaduria del cényuge no
administrador.

El texto propuesto es el siguiente:

“Articulo 1758 bis.- Solicitada por el cbényuge no
administrador la curaduria del cényuge administrador, el juez podra conferir la
administracion provisoria de los bienes sociales y de los bienes propios de éste, a
fin de que pueda disponer de ellos, previo otorgamiento de garantia real o
personal, cuando de la demora se siguieren perjuicios.

En caso de solicitarse la administracion provisoria de mala fe,
debera restituir doblados los bienes de los que hubiese dispuesto.

La resolucion que otorgue la administracion provisoria debera
subinscribirse al margen de la respectiva inscripcion matrimonial.”.

Si bien los integrantes de la Comision fueron contestes en la
necesidad de contemplar un mecanismo provisorio y general de administracion de
los bienes sociales para evitar perjuicios a la sociedad, manifestaron sus dudas
respecto de la sancién que contempla el articulo en caso de mal uso de esta
facultad.

En tal sentido, llamé su atencion que respecto de la
administracion ordinaria no se contemple una sancion similar, y, por otra parte, no
se contemple una solucion en caso de mala administracion efectiva.

La asesora del SERNAM' presente en el debate explicd
gue en este caso y a diferencia de lo que ocurre en la administracién ordinaria, en
donde si hay mala administracion o administracion fraudulenta, el cényuge no
administrador puede solicitar la separacion judicial de bienes, en la disposicion en
analisis, hay un incapaz que no puede por si, salvaguardar sus derechos. En dicha
situacion de desequilibrio juega un rol fundamental la labor del Juez, quien
ejercera esta facultad sélo en cuanto se rinda caucion y se pruebe el perjuicio.

Asimismo, sefalé que es una medida de caracter provisorio,
previa a la designacion definitiva de curador, momento a partir del cual comienzan
a regir las reglas de la administracion extraordinaria, reguladas en el articulo

siguiente.

124Abogada sefiora Andrea Barros
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Recalc6 ademas que la sancion que contempla la
modificacién se encuentra reconocida en situaciones similares de mala fé **y su
incorporacion no excluye de la posibilidad de demandar indemnizacion de
perjuicios conforme a las reglas generales.

Asimismo, y haciendo eco de lo sefialado por algunos
expertos durante la discusién general del proyecto'®, algunos integrantes de la
Comisién repararon en que el problema no estaba en la sancion, sino mas bien en
la peligrosidad de otorgar una facultad tan amplia de disposicion en una situacion
en que los resguardos legales debieran ser mas altos, en consideracion
precisamente a la situacion de incapacidad que afecta al administrador, sobre todo
si el no administrador podréa disponer, sin ningun tipo de limitacion, los bienes
propios del conyuge sujeto a su curatela.

La Comisién, siguiendo la linea argumental anterior,
concordd, por una parte, que esta modificacion es consecuente con la del articulo
posterior en donde se elimina la exigencia de contar con autorizacion judicial para
disponer de bienes sociales en el contexto de una administracion extraordinaria, vy,
por otra parte, en que los mecanismos preventivos de uso indebido de esta
facultad, -que tiene efecto temporal limitado- estan debidamente consagrados en
el texto propuesto.

La norma fue aprobada por 10 votos a favor, de las
sefioras Cristi; Hoffman, Mufioz, Saa, Sabat y Zalaquett y sefiores Barros,
Monckeberg, Sabag y Schilling.

Articulo 1759 ***

125 Dentro del Derecho de Familia y sistemas matrimonial se puede citar el art. 1792-18 CC: Si alguno de los
conyuges, a fin de disminuir los gananciales, oculta o distrae bienes o simula obligaciones, se sumara a su
patrimonio final el doble del valor de aquéllos o de éstas. Asimismo, y durante la tramitacion de los proyectos
de ley refundidos que modifican la institucién del Matrimonio Civil (Boletin N°6627-18 y otros), actualmente en
segundo tramite constitucional, en materia de Compensacion Econdmica se acordd una modificacion en
términos parecidos en el articulo 62 de la ley N°19.947 de Matrimonio Civil. Oficio de Ley a la Camara
Revisora

126 profesor Hernan Corral, respecto de la administracion extraordinaria.
127 Art. 1759. La mujer que tenga la administracion de la sociedad, administrara con iguales facultades que el
marido.
No obstante, sin autorizacion judicial, previo conocimiento de causa, no podra enajenar o gravar
voluntariamente ni prometer enajenar o gravar los bienes raices sociales
No podra tampoco, sin dicha autorizacion, disponer entre vivos a titulo gratuito de los bienes sociales,
salvo el caso del articulo 1735.

Todo acto en contravencion a este articulo serd nulo relativamente. La accion correspondera al marido, sus
herederos o cesionarios y el cuadrienio para pedir la declaracion de nulidad se contard desde que cese el
hecho que motivé la curaduria.

En ninguin caso se podra pedir la declaracion de nulidad pasados diez afios desde la celebracion del acto o
contrato.

Si la mujer que tiene la administracion extraordinaria de la sociedad conyugal se constituye en aval,
codeudora solidaria, fiadora u otorga cualquiera otra caucién respecto de terceros, so6lo obligara sus bienes
propios y los que administre en conformidad a los articulos 150, 166 y 167. Para obligar los bienes sociales
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Respecto de este articulo que regula las facultades de la
mujer en el ejercicio de la administracion extraordinaria de la sociedad conyugal, el
Mensaje establece diversas modificaciones, algunas, adecuaciones formales y
otras de fondo, tal como se explicara.

El texto propuesto es el siguiente:

a) Enelinciso primero:

I. Reemplazase la frase “La mujer que tenga la” por “El
conyuge no administrador que tenga la”;

i. Reemplazase la frase “el marido” por “el conyuge
administrador”;

b) Reemplazase el inciso segundo, por el siguiente:

“No obstante lo establecido en el inciso anterior, aquel de los
coényuges que tenga la administracién extraordinaria de la sociedad conyugal
podra ejecutar por si solo los actos para cuya validez el cényuge administrador
necesitaba el consentimiento del cényuge no administrador, respecto de los
bienes sociales. En caso que la facultad establecida en este inciso se ejerza de
mala fe para perjudicar al otro cdnyuge o al haber social, debera restituir doblados
los bienes de que hubiese dispuesto.

c) En el inciso tercero, reemplazase la frase “No podra
tampoco, sin dicha autorizacion,” por “No podra”.

d) En el inciso cuarto, reemplazase la palabra “marido” por
“conyuge administrador”.

e) En el inciso sexto:

I Reemplazase la frase “la mujer” por “el conyuge no
administrador”;

ii. Reemplazase la frase “codeudora solidaria, fiadora” por
“codeudor solidario, fiador”;

iii. Reemplazase la frase “articulos 150, 166 y 167" por
“articulos 150 y 166.”

f) En el inciso séptimo, reemplazase la palabra “marido” por

“conyuge administrador”.”

necesitara la autorizacion de la justicia, dada con conocimiento de causa.
En la administracion de los bienes propios del marido, se aplicaran las normas de las curadurias.
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Los integrantes de la Comision fueron contestes en la
necesidad de adecuar formalmente el articulo conforme con la idea central del
proyecto en el sentido de que cualquiera de los conyuges puede administrar la
sociedad conyugal y otras adecuaciones de referencia a articulos previamente
derogados, por lo que la discusion estuvo centrada en la modificacion propuesta
en la letra b), la que se entiende complementada con una indicacién formulada por
el Ejecutivo y que hizo suya la Comision, en el sentido de incorporar una frase final
al nuevo inciso propuesto.

Mediante las referidas modificaciones -y concordante con la
propuesta previa respecto del articulo 1758 bis-, se elimina de la administracion
extraordinaria el requisito de contar con autorizacién judicial —previo conocimiento
de causa- para la disposicion de bienes raices sociales, otorgando una
autorizacién legal general, y, por el s6lo hecho de la administracién extraordinaria,
respecto de todos aquellos actos en los que conforme a las normas ya aprobadas,
se requiera del consentimiento del otro conyuge. Asimismo, establece la sancion
para el caso de que esta facultad se ejerza dolosamente, para causar perjuicio a la
sociedad o al otro conyuge, dejando a salvo el derecho del afectado para reclamar
la indemnizacion de perjuicios, si éstos fueren superiores.

Los integrantes de la Comision estuvieron de acuerdo con las
modificaciones propuestas, por cuanto flexibiliza la administracion extraordinaria
cuya duracion es indefinida en el tiempo, y es concordante con la modificacion del
articulo anterior.

Puesta en votacion las referidas modificaciones fue aprobada
por la unanimidad de las sefioras diputadas y sefiores diputados presentes,
sefioras Cristi, Goic, Hoffman, Mufioz, Saa, Sabat y Zalaquett (Presidenta) y
sefores Barros, Monckeberg, Sabag y Schilling.

Articulos 1760 a 1763 **

128 Art. 1760. Todos los actos y contratos de la mujer administradora, que no le estuvieren vedados por el
articulo precedente, se miraran como actos y contratos del marido, y obligaran en consecuencia a la sociedad
y al marido; salvo en cuanto apareciere o se probare que dichos actos y contratos se hicieron en negocio
personal de la mujer.

Art. 1761. La mujer administradora podra dar en arriendo los inmuebles sociales o ceder su tenencia, y el
marido o sus herederos estaran obligados al cumplimiento de lo pactado por un espacio de tiempo que no
pase de los limites sefialados en el inciso 4° del articulo 1749.

Este arrendamiento o cesion, sin embargo, podra durar mas tiempo, si la mujer, para estipularlo asi,
hubiere sido especialmente autorizada por la justicia, previa informacién de utilidad.

Art. 1762. La mujer que no quisiere tomar sobre si la administracion de la sociedad conyugal, ni someterse a
la direccion de un curador, podra pedir la separacion de bienes; y en tal caso se observaran las disposiciones
del Titulo VI, parrafo 3 del Libro I.
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Respecto de estos articulos que fijan el resto de normas que
forman el estatuto de la administracién extraordinaria de la sociedad conyugal, el
Mensaje promueve diversas modificaciones coherentes con lo ya aprobado, todas
en el mismo sentido: sustituyen cada vez que aparece la palabra “mujer
administradora” o “mujer” por “cényuge no administrador”, y marido por “cényuge
administrador”.

En consideracibn a que las modificaciones propuestas
corresponden a adecuaciones formales acordes con los textos previamente
acordados, fueron aprobadas por la unanimidad de las diputadas y diputados
presentes, sefioras Cristi, Goic, Hoffman, Mufoz, Saa, Sabat y Zalaquet
(Presidenta) y sefiores Barros, Monckeberg, Sabag y Schilling.

Articulo 1765 **°

La Mocion propone modificar este articulo referido a las
diligencias posteriores a la disolucién de la sociedad conyugal, en el sentido de
precisar que al término de ésta se forma una comunidad entre los conyuges y
plasmar la obligacion de realizar la confeccién de inventario y tasacion de los
bienes.

Los integrantes de la Comision discreparon sobre la
necesidad de esta modificacion, por lo que puesta en votaciéon fue rechazada por 5
votos en contra, sefioras Hoffman y Zalaquett y sefiores Barros, Monckeberg y
Sabag, uno a favor, sefiora Saa. Se abstuvieron los sefiores Rivas (en reemplazo
de la Diputada Sabat) y Schilling.

Articulo 1767 **°

Respecto de esta norma referida al beneficio de inventario
131 con el que se entiende que acepta la mujer los gananciales que le
corresponden una vez disuelta la sociedad conyugal, tanto el Mensaje como la
Mocion presentan modificaciones acordes a su propio texto e ideas centrales, las

Art. 1763. Cesando la causa de la administracién extraordinaria de que hablan los articulos precedentes,
recobrara el marido sus facultades administrativas, previo decreto judicial.

129 Art. 1765. Disuelta la sociedad, se procedera inmediatamente a la confeccién de un inventario y tasacion
de todos los bienes que usufructuaba o de que era responsable, en el término y forma prescritos para la
sucesion por causa de muerte.

130 Art. 1767. La mujer que no haya renunciado los gananciales antes del matrimonio o después de disolverse
la sociedad, se entendera que los acepta con beneficio de inventario.

B Mecanismo de limitacién de responsabilidad en virtud del cual su beneficiario (en este contexto, la mujer)
responde por las deudas sociales s6lo hasta la concurrencia del valor total de bienes que le han
correspondido a titulo de gananciales.
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gue ya fueron rechazadas por la Comision, relativas a la posibilidad de que el
marido fuera titular de patrimonio reservado.

No obstante lo anterior, y recogiendo las observaciones
de los expositores, la Comision fue conteste en rescatar de la propuesta de la
Mocién, en cuanto al hecho de limitar la renuncia de los gananciales a sélo una
vez disuelta la sociedad conyugal. En tal sentido, se presentd la siguiente
indicacién por los integrantes presentes de la Comision:

Reemplazase el articulo 1767 por el siguiente:

“La mujer que no haya renunciado a los gananciales, se
entendera gue los acepta con beneficio de inventario.”

Puesta en votacion la referida indicacion fue aprobada por la
unanimidad de los integrantes presentes de la Comision sefioras Cristi, Goic,
Hoffman, Saa y Zalaquett y sefiores Barros, Monckeberg, Rivas, Sabag y Schilling.
Por la misma votacion se entienden rechazadas las modificaciones contenidas
tanto en el Mensaje como en la Mocién.

Articulo 1773 ***

Respecto de este articulo que establece el derecho de
deduccién preferente que tiene la mujer respecto de su marido, para el pago de
los valores que pudieren corresponderle una vez disuelta la sociedad conyugal,
tanto el Mensaje como la Mocién proponen modificaciones pero contrapuestas.
Asi, mientras el Mensaje adapta el texto en el sentido de reemplazar las
expresiones “marido” y “mujer” por “cényuge administrador” y “cényuge no
administrador” respectivamente, la Mocién, acorde con su propio texto, suprime
este derecho en caso de coadministracion y establece que en tal caso, ambos
coényuges se dividiran por la mitad la masa comun a la que tuvieren derecho.

La sefiora Saa hizo presente que su opinidn era conservar
todos los mecanismos y derechos que contempla la legislacién actualmente para
la mujer casada en sociedad conyugal, solo para ésta, y aun cuando pueda ser
administradora de la sociedad conyugal, como medidas de discriminacion positiva,
en consideracion al nivel de desigualdad entre hombre y mujer que existe en

nuestra sociedad y que llama a ser cautelosos en la equiparacion de derechos que

132 Art. 1773. La mujer hard antes que el marido las deducciones de que hablan los articulos precedentes; y
las que consistan en dinero, sea que pertenezcan a la mujer o al marido, se ejecutaran sobre el dinero y
muebles de la sociedad, y subsidiariamente sobre los inmuebles de la misma.

La mujer, no siendo suficientes los bienes de la sociedad, podra hacer las deducciones que le
correspondan, sobre los bienes propios del marido, elegidos de comun acuerdo. No acordandose, elegira el
juez.
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pretende introducirse por el Ejecutivo, por ende no le parecen razonables las
modificaciones por éste propuestas y que vayan en la linea de extender estos
mecanismos de proteccion al marido, razon por la que presentd una indicacion a
Su propio texto, el cual, contenido en su mocion establecia lo siguiente:

“Si la sociedad conyugal fuere coadministrada por ambos
coényuges, el marido y la mujer que no hubieren renunciado a los gananciales, se
dividirdn por mitad la masa comun a la que estuvieren derecho”.

La indicacion, por su parte, es del siguiente tenor:

“Si la sociedad conyugal fuere coadministrada por ambos
coényuges, el marido y la mujer se dividiran por la mitad la masa comudn a la que
tuvieren derecho”

Al respecto, la Ministra del SERNAM, sefiora Carolina
Schmidt, sefiald6 que todos los mecanismos de resguardo actualmente
establecidos para la mujer casada en sociedad conyugal, tienen sentido como
mecanismos de proteccion ante una administracion ineficiente o irresponsable por
parte del marido, en cuanto éste administra no solo los bienes sociales sino
también los propios de la mujer. Por lo anterior y en atencién a las modificaciones
gue ya han sido aprobadas, estos mecanismos no dicen relacion con la condicién
de hombre o mujer, sino con la calidad de ser o no conyuge administrador. Los
deberes que se establecen son consecuentes con los derechos otorgados: la
mujer como administradora de la sociedad conyugal, debe responsabilizarse por
las decisiones que tome como tal.

Sin perjuicio de lo anterior, valoro la idea de la proposicion
de la sefiora Saa, en cuanto resuelve la situacion de estos mecanismos en caso
de coadministrador, donde hay una responsabilidad compartida en cuanto a las
resultas del régimen, sefialando que se dividiran la masa comun por mitades.

Los integrantes de la Comision en su mayoria fueron
contestes en los argumentos esbozados por el Ejecutivo, y estuvieron de acuerdo
en la disparidad que significaria el limitar estos mecanismos so6lo cuando el marido
administrara la sociedad conyugal y en beneficio sélo de la mujer, y no en la
hipotesis contraria, lo que por lo demas, provocaria un desincentivo en los
hombres para casarse en sociedad conyugal.

Sin embargo, igualmente estuvieron de acuerdo en rescatar

la idea de la sefiora Saa, como complementaria al texto del Ejecutivo, para dejar
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establecido que cuando ambos cényuges son administradores, la masa comun se
dividira, al momento de la disolucién por mitades.

En consonancia con lo anteriormente expuesto, acordaron
agregar el siguiente texto como letra c) a la proposiciéon del Ejecutivo:

“Si la sociedad conyugal fuere coadministrada por ambos
coényuges, el marido y la mujer se dividiran por la mitad la masa comun a la que
tuvieren derecho”

El texto del Ejecutivo, con la indicacion sefialada, fue
aprobado por la mayoria de sus integrantes presentes sefioras Cristi, Hoffman,
Saa y Zalaquett y sefiores Barros, Monckeberg, Sabag y Schilling. Se abstuvo el
sefor Rivas.

Por igual votacion se rechazo el texto primitivo de la mocion.

Articulos 1777 y 1778 '3

Respecto de estos articulos referidos el primero de ellos, al
beneficio de emolumento para la mujer casada en sociedad conyugal, y el
segundo, a la responsabilidad del marido frente a terceros acreedores, tanto la
Mocién como el Mensaje proponen modificaciones coherentes con lo previamente
expuesto sobre el derecho de deduccién preferente: mientras el texto del Ejecutivo
adapta formalmente y lo aplica respecto del cdnyuge no administrador, sea marido
o mujer, la mocion lo limita solo al caso en que el marido administre la sociedad
conyugal.

Puesta en votacion la modificacion del Ejecutivo fue
aprobada por 6 votos a favor, seforas Cristi, Hoffman y Zalaquett y sefiores
Barros, Monckeberg y Schilling, y 2 en contra, sefiora Saa y sefior Sabag. Por la
misma votacion en contrario, se entiende rechazada la propuesta de la mocion.

1780 bis (nuevo)

Tanto la mociébn como una indicacion de la misma sefiora
Saa a su proposicion, proponen introducir un nuevo articulo coherente con su
propio texto, pero incompatibles con las ideas previamente aprobadas.

Los textos propuestos son los siguientes:

133 Art. 1777. La mujer no es responsable de las deudas de la sociedad, sino hasta concurrencia de su mitad
de gananciales.

Mas para gozar de este beneficio debera probar el exceso de la contribucién que se le exige, sobre su mitad
de gananciales, sea por el inventario y tasacion, sea por otros documentos auténticos.

Art. 1778. El marido es responsable del total de las deudas de la sociedad; salvo su accion contra la mujer
para el reintegro de la mitad de estas deudas, segun el articulo precedente.
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Mocion:

“Art. 1780 bis.- Si la sociedad conyugal fuere administrada
por la mujer, lo dispuesto en el presente parrafo para la mujer se aplicara también
al marido, pero éste no gozara del beneficio a que se refieren los articulos 1774,
1777y 1778, si la mujer se hubiere dedicado al cuidado de los hijos o a las labores
propias del hogar comun, y por ello no hubiere podido desarrollar una actividad
remunerada o lucrativa durante el matrimonio, o lo hubiere hecho en menor
medida de lo que podia y queria, y el patrimonio reservado del marido tuviere mas
bienes que obligaciones, en cuyo caso se aplicara lo sefialado en el articulo 1773.

La prueba de lo sefalado en el inciso anterior
correspondera al marido.”.

Indicacion:

“Art. 1780 bis: Si la sociedad conyugal fuere administrada
por la mujer, el marido no gozara del beneficio a que se refieren los articulos 1774,
1777y 1778

Puestas en votacion las modificaciones propuestas, fueron
rechazadas por 8 votos en contra, sefioras Cristi, Hoffman y Zalaquett y sefiores

Barros, Bauer, Monckeberg, Sabag y Schilling. Se abstuvo la sefiora Saa.

Parrafo 6. De la renuncia a los gananciales hecha por parte

de la mujer después de la disolucion de la sociedad conyugal.**
Respecto de las modificaciones que se proponen a partir del

epigrafe de este péarrafo, y que comprende los articulos 1781 al 1784, tanto las del
Mensaje como las de la Mocion y las indicaciones complementarias a éstas,

fueron rechazadas por la unanimidad de los integrantes de la Comision, sefioras

134 8 6. De la renuncia de los gananciales hecha por parte de la mujer después de la disolucion de la sociedad.

Art. 1781. Disuelta la sociedad, la mujer mayor o sus herederos mayores tendran la facultad de renunciar los
gananciales a que tuvieren derecho. No se permite esta renuncia a la mujer menor, ni a sus herederos
menores, sino con aprobacion judicial.

Art. 1782. Podra la mujer renunciar mientras no haya entrado en su poder ninguna parte del haber social a
titulo de gananciales.

Hecha una vez la renuncia no podréa rescindirse, a menos de probarse que la mujer o sus herederos han
sido inducidos a renunciar por engafio o por un justificable error acerca del verdadero estado de los negocios
sociales.

Esta accidn rescisoria prescribird en cuatro afios, contados desde la disolucion de la sociedad.

Art. 1783. Renunciando la mujer o sus herederos, los derechos de la sociedad y del marido se confunden e
identifican, aun respecto de ella.

Art. 1784. La mujer que renuncia conserva sus derechos y obligaciones a las recompensas e indemnizaciones
arriba expresadas.
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Cristi, Hoffman, Saa y Zalaquett y sefiores Barros, Bauer, Jarpa, Monckeberg,
Sabag y Schilling, por cuanto en su mayoria parten de la base que tanto el marido
como la mujer pueden ser titular de patrimonio reservado, idea previamente
discutida y rechazada por la Comision.

Sin perjuicio de lo anterior, los integrantes de la Comision se
detuvieron en dos propuestas de modificacion de la mocién que fueron
consideradas en su propio mérito por cuanto su texto no era incoherente con lo
previamente aprobado.

Asi respecto del articulo 1781, la mocidn propone incorporar
entre las palabras “sociedad” y “la” la frase “sea que hubiere coadministracion de
ambos cényuges o recayere la administracion en el marido. El fundamento de la
modificacion propuesta es precisar que esta renuncia proceda sea que haya
coadministracion o administracion unilateral del marido.

Al respecto los integrantes en su mayoria consideraron
redundante, por cuanto si hay coadministracion, no hay patrimonio reservado, y
so6lo la mujer es titular de patrimonio reservado.

Puesta en votacion la modificacion propuesta fue rechazada
por 8 votos en contra, sefioras Cristi, Hoffman y Zalaquett y sefiores Barros,
Bauer, Monckeberg, Sabag y Schilling, y uno a favor, sefora Saa.

Por otra parte, respecto del inciso segundo del articulo 1782,
referido a la nulidad de la renuncia a los gananciales, la mocidon propone
incorporar una nueva causal: la fuerza, cuando ésta ha sido utilizada para inducir a
la mujer o a sus herederos a renunciar.

Esta modificacion fue valorada por la mayoria de los
integrantes de la Comision, por lo que puesta en votacion fue aprobada por 8
votos a favor, seforas Cristi, Saa y Zalaquett y sefiores Barros, Bauer,
Monckeberg, Sabag y Schilling. Se abstuvo la sefiora Hoffman.

1785 bis nuevo

La mocion y una indicacion de la diputada Saa a su propio
texto, proponen introducir un nuevo articulo mediante el cual se prohibe la
renuncia a los gananciales por parte del marido. Los textos propuestos son los
siguientes:

Mocién:
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“Art. 1785 bis.- Si la sociedad conyugal fuere administrada
por la mujer, lo dispuesto en el presente parrafo para la mujer se aplicara también
al marido, pero en este caso no podra renunciar a los gananciales, si la mujer se
hubiere dedicado al cuidado de los hijos o a las labores propias del hogar comun,
y por ello no hubiere podido desarrollar una actividad remunerada o lucrativa
durante el matrimonio, o lo hubiere hecho en menor medida de lo que podia y
queria, y el patrimonio reservado del marido tuviere mas bienes que obligaciones.

La prueba de lo sefialado en el inciso anterior correspondera
al marido.”.

Indicacion:

“Art. 1785 bis. Si la sociedad conyugal fuere administrada
por la mujer, el marido no tendra la facultad de renunciar a los gananciales.”

Ambos textos puestos en votacién, fueron rechazados por 8
votos en contra, seforas Cristi, Hoffman y Zalaquett y sefiores Barros, Bauer,
Monckeberg, Sabag y Schilling, y uno a favor, sefiora Saa.

Articulo 1792-1 **°

Respecto de esta norma, referida al régimen de participacion
en los gananciales la Mocion propone suprimir las frases “del Codigo Civil” y “de
ese mismo Cdédigo” de su texto.

Puesta en votacion fue rechazada por 8 votos en contra,
sefioras Cristi, Hoffman y Zalaquett y sefiores Barros, Bauer, Monckeberg, Sabag
y Schilling, y uno a favor, sefiora Saa.

Articulo 1792-2 %
Respecto de esta norma la mocién propone modificar su

inciso segundo sustituyendo la expresion “el parrafo 1” por los pérrafos 1y 2"y
eliminar la expresion “del Cédigo Civil”.

135 Art. 1792-1. En las capitulaciones matrimoniales que celebren en conformidad con el parrafo primero del
Titulo XXII del Libro Cuarto del Cdadigo Civil los esposos podran pactar el régimen de participacion en los
gananciales.

Los conyuges podran, con sujecion a lo dispuesto en el articulo 1723 de ese mismo Cddigo, sustituir el
régimen de sociedad conyugal o el de separacion por el régimen de participacion que este Titulo contempla.
Del mismo modo, podran sustituir el régimen de participacion en los gananciales, por el de separacion total de
bienes.

136 Art. 1792-2. En el régimen de participacion en los gananciales los patrimonios del marido y de la mujer se
mantienen separados y cada uno de los conyuges administra, goza y dispone libremente de lo suyo.
Al finalizar la vigencia del régimen de bienes, se compensa el valor de los gananciales obtenidos por
los conyuges y éstos tienen derecho a participar por mitades en el excedente.
Los principios anteriores rigen en la forma y con las limitaciones sefialadas en los articulos siguientes y
en el parrafo | del Titulo VI del Libro Primero del Cédigo Civil.
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Puesta en votacion fue rechazada por 7 votos en contra,
sefloras Cristi, Hoffman y Zalaquett y sefiores Barros, Bauer, Monckeberg y
Sabag, uno a favor, sefiora Saa. Se abstuvo el sefior Schilling.

Articulo 1785 **'

El Mensaje propone adecuar formalmente el texto de la
norma, a su idea original consistente en reconocer al marido la posibilidad de ser
titular de patrimonio reservado, idea que fue descartada en el debate.

Por lo anterior, puesta en votacion fue rechazada por la
unanimidad de los integrantes presentes de la Comision, sefioras Cristi, Hoffman,
Saa, Zalaquett y sefiores Barros, Bauer, Monckeberg, Sabag y Schilling.

Articulos 1939, 1979, 2288, 2323 y 2394

En todos estos articulos, referidos a materias de
arrendamiento, gestion de negocios ajenos, responsabilidad extracontractual y
prenda, la mocién propone sustituir la expresion “buen padre de familia” por “una
persona diligente emplea ordinariamente en sus negocios propios”. Todas ellas
rechazadas por la unanimidad de los integrantes presentes de la Comision
sefioras Cristi, Hoffman, Saa, Zalaquett y sefiores Barros, Bauer, Monckeberg,
Sabag y Schilling.

Articulos 1969 y 2171 **®

Respecto de estos articulos, referido el primero, a los
contratos de arrendamiento realizados por administradores de bienes ajenos
(entre ellos el marido por los bienes de su mujer) y el segundo, al mandato
conferido por la mujer a su marido, el Mensaje propone modificaciones que
adecuan formalmente su texto a las ideas previamente aprobadas por la Comision,
por lo que puestas en votacion fueron aprobadas por la unanimidad de los
integrantes presentes, sefioras Cristi, Hoffman, Saa, Zalaquett y sefiores Barros,
Bauer, Monckeberg, Sabag y Schilling.

137 Art. 1785. Si sélo una parte de los herederos de la mujer renuncia, las porciones de los que renuncian
acrecen a la porcion del marido.

138 Art. 1969. Los arrendamientos hechos por tutores o curadores, por el padre o madre como administradores
de los bienes del hijo, o por el marido o la mujer como administradores de los bienes sociales y del otro
coOnyuge, se sujetardn (relativamente a su duracion después de terminada la tutela o curaduria, o la
administracién paterna o materna, o la administracién de la sociedad conyugal), a los articulos 407, 1749,
1756y 1761.

Art. 2171. Si la mujer ha conferido un mandato antes del matrimonio, subsiste el mandato; pero el marido
podré revocarlo a su arbitrio siempre que se refiera a actos o contratos relativos a bienes cuya administracion
corresponda a éste.
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Articulo 2466 **°

Respecto del inciso final de este articulo, referido a la
inembargabilidad del derecho de goce que tiene la sociedad sobre los frutos de los
bienes propios de los conyuges, se proponen modificaciones tanto por el Mensaje,
como por la Mocién y una proposicion formulada por el Ejecutivo que hizo suya la
Comisién y que reemplaza la modificacion propuesta en el Mensaje.

Mediante la mocién se propone sustituir la expresion “marido
sobre los bienes de la mujer” por “conyuge administrador sobre los bienes del otro
cényuge”. Puesta en votacion fue rechazada por 7 votos en contra, sefioras Cristi,
Hoffman y Zalaquett y sefiores Barros, Bauer, Monckeberg y Sabag, uno a favor,
sefiora Saa. Se abstuvo el sefor Schilling.

Mediante la indicacion se adapta formalmente su texto en el
sentido de precisar que no es el marido o el cényuge administrador quien es el
titular de este derecho de goce, sino mas bien, es la sociedad conyugal. Puesta en
votacion fue aprobada por la unanimidad de los integrantes presentes de la
Comision, sefioras Cristi, Hoffman, Saa, Zalaquett y sefiores Barros, Bauer,
Monckeberg, Sabag y Schilling.

Articulos 2481, 2483, 2484 y 2509 '*°
139 Art. 2466. Sobre las especies identificables que pertenezcan a otras personas por razén de dominio, y
existan en poder del deudor insolvente, conservaran sus derechos los respectivos duefios, sin perjuicio de los
derechos reales que sobre ellos competan al deudor, como usufructuario o prendario, o del derecho de
retencién que le concedan las leyes; en todos los cuales podran subrogarse los acreedores.

Podran asimismo subrogarse en los derechos del deudor como arrendador o arrendatario, segun lo
dispuesto en los articulos 1965 y 1968.

Sin embargo, no serd embargable el usufructo del marido sobre los bienes de la mujer, ni el del padre o
madre sobre los bienes del hijo sujeto a patria potestad, ni los derechos reales de uso o de habitacion.

140 Art, 2481. La cuarta clase de créditos comprende:
1.° Los del Fisco contra los recaudadores y administradores de bienes fiscales;

2.9 Los de los establecimientos nacionales de caridad o de educacion, y los de las municipalidades,
iglesias y comunidades religiosas, contra los
recaudadores y administradores de sus fondos;
3. Los de las mujeres casadas, por los bienes de su propiedad que administra el marido, sobre los bienes
de éste 0, en su caso, los que tuvieren los conyuges por gananciales;
4.° Los de los hijos sujetos a patria potestad, por los bienes de su propiedad que fueren administrados por
el padre o la madre, sobre los bienes de éstos.
5.° Los de las personas que estan bajo tutela o curaduria contra sus respectivos tutores o curadores;
6.° Los de todo pupilo contra el que se casa con la madre o abuela, tutora o curadora, en el caso del
articulo 511.

Art. 2483. La preferencia del nimero 3.°, en el caso de haber sociedad conyugal, y la de los numeros 4.°, 5.°
y 6.2, se entienden constituidas a favor de los bienes raices o derechos reales en ellos, que la mujer hubiere
aportado al matrimonio, o de los bienes raices o de derechos reales en ellos, que pertenezcan a los
respectivos hijos bajo patria potestad, y personas en tutela o curaduria y hayan entrado en poder del marido,
padre, madre, tutor o curador; y a favor de todos los bienes en que se justifique el derecho de las mismas
personas por inventarios solemnes, testamentos, actos de particion, sentencias de adjudicacion, escrituras
publicas de capitulaciones matrimoniales, de donacion, venta, permuta, u otros de igual autenticidad.

Se extiende asimismo la preferencia de cuarta clase a los derechos y acciones de la mujer contra el
marido, o de los hijos bajo patria potestad y personas en tutela o curaduria, contra sus padres, tutores o
curadores por culpa o dolo en la administracion de los respectivos bienes, probandose los cargos de cualquier
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Respecto de estos articulos referidos a la prelacion de
créditos y a la prescripcion ordinaria, se proponen modificaciones formales tanto
por el Mensaje, cuyas propuestas originales son reemplazadas o complementadas
via indicaciones que hizo suya la Comision, y por la Mocion.

En consideracion a que las propuestas del Ejecutivo, con
sus respectivas indicaciones adaptan su texto a las ideas previamente aprobadas
por la Comision, puestas en votacion fueron aprobadas por la unanimidad de los
integrantes presentes, sefioras Cristi, Hoffman, Saa, Zalaquett y sefiores Barros,
Bauer, Monckeberg, Sabag y Schilling. Por la misma unanimidad fueron

rechazadas las propuestas de la mocién.

Il.-Modificaciones propuestas en la ley N° 4.408 sobre
Registro Civil

Al articulo 4 **

modo fehaciente.

Art. 2484. Los matrimonios celebrados en pais extranjero y que segun el articulo 119 deban producir efectos
civiles en Chile, daran a los créditos de la mujer sobre los bienes del marido existentes en territorio chileno el
mismo derecho de preferencia que los matrimonios celebrados en Chile.

Art. 2509. La prescripcion ordinaria puede suspenderse, sin extinguirse: en ese caso, cesando la causa de la
suspension, se le cuenta al poseedor el tiempo anterior a ella, si alguno hubo.
Se suspende la prescripcion ordinaria, en favor de las personas siguientes:
1.° Los menores; los dementes; los sordos o sordomudos que no pueden darse a entender
claramente; y todos los que estén bajo potestad paterna, o bajo tutela o curaduria;
2.° La mujer casada en sociedad conyugal mientras dure ésta;
3.° La herencia yacente.
No se suspende la prescripcion en favor de la mujer separada judicialmente de su marido, ni de la sujeta al
régimen de separacion de bienes, respecto de aquellos que administra.
La prescripcion se suspende siempre entre conyuges.

141 Art. 4.° En el libro de los matrimonios se inscribiran:

1.° Los matrimonios que se celebren en el territorio de cada comuna ante un Oficial del Registro Civil o
ante el ministro de culto autorizado por cualquiera de las entidades religiosas a que se refiere el articulo 20 de
la Ley de Matrimonio Civil;

2.° Los matrimonios celebrados en articulo de muerte dentro del territorio de la Republica en la comuna
correspondiente al lugar en que este acto se verifique;

3.° Los matrimonios celebrados fuera del pais por un chileno con un extranjero o entre dos chilenos, se
inscribiran en el Registro de la Primera Seccion de la comuna de Santiago. Para efectuar esta inscripcion,
cualquiera de los contrayentes remitira, debidamente legalizados, los antecedentes que correspondan, al
Ministerio de Relaciones Exteriores. Este Departamento verificard la autenticidad de los documentos y los
enviara al Conservador del Registro Civil, quien dispondra la inscripcién en el Registro correspondiente; y

4.° Las sentencias ejecutoriadas en que se declare la nulidad del matrimonio o se decrete la separacion
judicial o el divorcio; la separacion de bienes de los cényuges; los instrumentos en que se estipulen
capitulaciones matrimoniales y las sentencias ejecutoriadas que concedan a la mujer o a un curador, la
administracion extraordinaria de la sociedad conyugal y las que declaren la interdiccion del marido. Estas
subinscripciones podran solicitarse también del Conservador del Registro Civil, quien ordenara que se haga la
subinscripcion en el libro de la comuna que corresponda.
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Tanto el mensaje como la mocidén proponen adecuaciones al
numeral cuarto de este articulo referido a las inscripciones relacionadas con
sentencias que declaran la nulidad del matrimonio, la separacion judicial o el
divorcio, como asimismo, las capitulaciones matrimoniales.

Mediante el texto del Ejecutivo se adapta formalmente su
contenido a las modificaciones previamente aprobadas por la Comision, por lo que
puestas en votacion fueron aprobadas por la misma votacién anterior, y
rechazadas las propuestas por la Mocién, las que dicen relacién con su propio
texto, igualmente rechazado.

Al articulo 38 '*

Tanto el Mensaje como la Mocién proponen modificaciones
a este articulo, que buscan adaptar formalmente su texto a las modificaciones
previamente aprobadas, pero con redacciones distintas. Al respecto, para la
mayoria de los integrantes de la Comision la propuesta del Ejecutivo fue
considerada de una mejor técnica, por lo que puesta en votacion fue aprobada por
8 votos a favor, seforas Cristi, Hoffman y Zalaquett y sefiores Barros, Bauer,
Monckeberg, Sabag y Schilling, y uno a favor, sefiora Saa. Por la misma votacion
en contrario se entienden rechazadas las propuestas de la Mocion.

Al articulo 53 '*®

La mocién propone respecto de este articulo suprimir de su
inciso segundo la expresion “por una mujer, 0”, en consideracién, a que no se
entiende la razon de cuando una mujer es oficial de registro civil, parte de sus
funciones deban ser realizadas por un oficial adjunto.

Para la mayoria de los integrantes de la Comision, la

inquietud parecié pertinente, por lo que puesta en votacion fue aprobada por 7

142 Art. 38. En el acto del matrimonio o de requerir la inscripcion a que se refiere el articulo 20 de la Ley de
Matrimonio Civil podran los contrayentes reconocer hijos habidos con anterioridad, y la inscripcion que
contenga esa declaracion producira los efectos sefialados en el inciso segundo del articulo 185 del Cédigo
Civil.
Podran, asimismo, pactar separacion total de bienes o participacion en los gananciales.

El Oficial del Registro Civil manifestara, también, a los contrayentes, que pueden celebrar los pactos a que
se refiere el inciso anterior y que si no lo hacen o nada dicen al respecto, se entenderan casados en régimen
de sociedad conyugal.

3 Art. 53. El Juez de Letras de departamento respectivo nombrara, a propuesta del Oficiar propietario y bajo
su responsabilidad, un Oficial del Registro Civil adjunto, mientras dure la visita, que tendra las mismas
facultades e igual remuneracion que aquél.

Cuando el cargo de Oficial de Registro Civil sea desempefiado por una mujer, o por un Juez
Comunal, o cuando se encuentre imposibilitado el titular, las visitas a que se refiere el articulo 51 seran
efectuadas por el Oficial adjunto.
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votos a favor, sefioras Saa y Zalaquett y sefiores Barros, Bauer, Monckeberg,

Sabag y Schilling. Se abstuvieron las sefioras Cristi y Hoffman.

lll.- Modificaciones propuestas en la ley N°14.908 sobre
abandono de familia y pago de pensiones alimenticias y ley N° 16.671 sobre
impuesto a la herencia, asignaciones y donaciones.

El mensaje propone modificar en dichos cuerpos legales, los
articulos 9 y 17 respectivamente, para adaptar su contenido a las modificaciones
previamente sancionadas, por lo que fueron aprobadas por la unanimidad de los
integrantes presentes, seforas Cristi, Hoffman, Saa y Zalaquett y sefiores Barros,
Bauer, Monckeberg, Sabag y Schilling.

IV.- Modificaciones propuestas en el Cédigo de
Comercio

Articulos 14y 16 '

Tanto el mensaje como la mocion proponen derogar estos
articulos referidos a las limitaciones de la mujer para ejercer actividades
comerciales, sin autorizacibn del marido, consideradas abiertamente
discriminatorias®.

Ambas propuestas fueron aprobadas por la unanimidad de
los integrantes presentes, sefioras Cristi, Hoffman, Saa y Zalaquett y sefiores
Barros, Bauer, Monckeberg, Sabag y Schilling.

Articulos 22, 23, 338, 349 y 556

El resto de las modificaciones propuestas al Cédigo de
Comercio por el texto del Mensaje fueron aprobadas por la misma votacion
anterior, por adaptar formalmente su redaccion y contenido a las modificaciones
previamente aprobadas, las que dicen relacion con eliminar la referencia al marido
en la toma de razéon en el Registro de Comercio; la referencia a la mujer en la
regulacion excepcional de los factores de comercio, toda vez, que no es necesario

incluirla puesto que actuara con plena capacidad;y con la eliminacion de la

144 Art. 14. La mujer casada no sera considerada como comerciante si no hace un comercio separado del de
su marido.

Art. 16. La mujer divorciada y la separada de bienes pueden comerciar, previo al registro y publicacion de la
sentencia de divorcio y separacion o de las capitulaciones matrimoniales, en su caso, y sujetdndose, ademas,
si fueren menores de dieciocho afios, a las reglas concernientes a los menores bajo guarda.

5 En igual sentido la Camara de Diputados aprobd un proyecto de ley informado por la Comisién de la
Pequefia y Mediana Empresa, cuyas normas tienen por objeto fomentar el emprendimiento, y que
actualmente cumple su Segundo Tramite Constitucional,
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referencia a la mujer respecto de las personas que necesitan autorizacion para

celebrar una sociedad colectiva.

V.-Modificaciones propuestas en la ley N°18.175 que
modifica la ley de quiebras.

Articulos 48 y 64

La Comisién, aprobé igualmente, por la unanimidad de los
integrantes presentes, sefioras Cristi, Hoffman, Saa y Zalaquett y sefiores Barros,
Bauer, Monckeberg, Sabag y Schilling, las modificaciones cuyo objeto es eliminar
la referencia a la mujer casada, regulandose la situacion de quiebra de cualquiera
de los conyuges separado total o parcialmente de bienes; se elimina la referencia
a la quiebra del menor adulto y al usufructo legal que conserva el fallido (el
marido), respecto de los bienes de la mujer, o el padre o madre respecto de sus

bienes personales y de sus hijos.

VI.- Modificaciones propuesta en el Coédigo de
Procedimiento Penal

Articulo 384 '

Tanto el Mensaje como la Mocién proponen reemplazar este
articulo, referido al embargo sobre los bienes propios de la mujer casada en
sociedad conyugal, para adecuarlo formalmente a las modificaciones previamente
aprobadas por la Comision. Los textos propuestos son los siguientes:

Mensaje:

“El mandamiento de embargo decretado contra los bienes
del conyuge casado en sociedad conyugal, se trabara en sus bienes propios, en
los de la sociedad conyugal o en los de ambos.”

Mocion:

“Art. 384.- El mandamiento de embargo decretado contra los
bienes de uno o ambos conyuges, se estard a lo dispuesto en los articulos 150 y
1750 al 1757 bis del Codigo Civil.”

Analizadas ambas propuestas los integrantes de la Comision
advirtieron que la redaccién de la propuesta de la mocion representa de mejor

manera el espiritu de las modificaciones ya realizadas, por lo que fue aprobada

146 Articulo 384.- El mandamiento de embargo decretado contra los bienes de la mujer casada, no divorciada
ni separada de bienes, se trabara en sus bienes propios, los de la sociedad conyugal o en los de ambos.
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por la misma votacion anterior. Por igual votacion se rechazo la propuesta del

Mensaje.

VII.- Modificaciones propuestas en el Cédigo de Mineria

Articulo 24 '’

Tanto el mensaje como la mocién proponen eliminar la
limitacién existente para la mujer casada en sociedad conyugal para hacer
pedimentos o manifestaciones, toda vez, que no necesitara representante legal
por su plena capacidad; ambas propuestas fueron aprobadas por la misma

votacion anterior.

VIIl.- Modificaciones propuestas en la ley N° 18.196
sobre normas complementarias de administracién financiera, personal y de
incidencia presupuestaria.

Articulo 41'®

Respecto de este articulo, la mocion y una indicacion del
diputado Rivas, proponen reemplazar el inciso segundo de esta disposicion,
referida a la presuncion de separacion de bienes respecto de la mujer casada en
sociedad conyugal, beneficiaria de subsidio estatal. Ambas consideradas
redundantes por la mayoria de los integrantes de la Comisién, por lo que fueron
rechazadas por 8 votos en contra, sefioras Cristi, Hoffman y Zalaquett y sefiores

Barros, Bauer, Monckeberg, Sabag y Schilling, y uno a favor, sefiora Saa.

7 Articulo 24.- Los menores adultos, las mujeres casadas en régimen de sociedad conyugal y los disipadores
sujetos a interdiccion podran hacer pedimentos o manifestaciones sin necesidad del consentimiento o
Autorizacién de sus respectivos representantes legales.

148 Articulo 41.- No regirén las autorizaciones del conyuge o de la justicia ordinaria, exigidas por la legislacion
vigente, respecto de la constitucion de hipotecas y prohibiciones para caucionar créditos complementarios
para la adquisicion de viviendas mediante el subsidio Habitacional otorgado por el Estado.

La mujer casada beneficiaria del subsidio habitacional del Estado, se presumira separada de bienes para
la celebracion de los contratos de compraventa, mutuo e hipotecas relacionados exclusivamente con la
adquisicion de la vivienda para la cual se les haya otorgado dicho subsidio.

En los contratos en que intervengan o sean parte personas beneficiarias del subsidio habitacional del
Estado, podra utilizarse el procedimiento de escrituracion establecido en el articulo 68 de la ley N° 14.171.

A los contratos de mutuo hipotecario endosable LEY 19514 regidos por el inciso segundo del
articulo 21 bis del ART 1 decreto con fuerza de ley n°251, de 1931, por el niumero 4 bis del articulo 83 del
decreto con fuerza de ley N°252, de 1960, por el nimero 11) del articulo 5° de la ley N°18.815, por la letra k)
del articulo 98 del decreto ley N° 3500, de 1980, y por el articulo 1° de la ley N°19.439,les sera aplicable el
procedimiento de escrituracion establecido en el articulo 68 de la ley N°14.171,modificado por el articulo 12 de
la ley N°16.392, cuando se trate de créditos hipotecarios complementarios otorgados a beneficiarios del
subsidio habitacional del Estado.

Cuando los preceptos legales mencionados en el inciso anterior aludan a la escritura publica en que
conste el contrato de mutuo hipotecario endosable, se entendera que ademas se refieren al instrumento
privado firmado ante notario, protocolizado por éste.

Para todos los efectos legales, el documento referido en el inciso precedente se considerara como
escritura publica desde la fecha de su protocolizacion y tendra el mérito ejecutivo que sefala el articulo 434,
namero 2°, del Cédigo de Procedimiento Civil.
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IX.- Otras modificaciones propuestas que no se refieren
a textos legales actualmente vigentes

El Mensaje propone, en su articulo 8%, que en todas
aguellas normas no modificadas especificamente por esta ley, se entendera que
toda referencia hecha al marido en cuanto administrador de la sociedad conyugal,
se efectuara al cényuge administrador de la misma, y que toda referencia hecha a
la mujer casada en sociedad conyugal se entendera hecha al conyuge no
administrador de ésta.

La nueva disposicion fue aprobada por la unanimidad de los
integrantes presentes, seforas Cristi, Hoffman, Saa y Zalaquett y sefiores Bauer,

Monckeberg, Sabag y Schilling.

XIl.-Articulos transitorios

ARTICULO PRIMERO TRANSITORIO

Respecto de este articulo, referido a la aplicacion de las
modificaciones incorporadas a los matrimonios celebrados con anterioridad a su
entrada en vigencia, ambas iniciativas proponen modificaciones. Asi, el Mensaje
que se complementa con una indicacion formulada por el Ejecutivo y que hizo
suya la Comision, otorga la posibilidad de pactar sustitucion de conyuge
administrador, pero con expresa mencion a que dicho pacto no afectard los
derechos validamente adquiridos por terceros.

El texto del Ejecutivo es el siguiente:

“Los conyuges casados bajo el régimen de sociedad
conyugal, podran pactar la sustitucion del administrador de la sociedad, de
acuerdo a lo dispuesto en el articulo 1723 del Cédigo Civil.

Dicho pacto no perjudicara en caso alguno los derechos
validamente adquiridos por terceros respecto de la mujer o el marido”.

Por su parte la mocion'*® establece derechamente un
régimen intermedio para las mujeres que actualmente estan casadas en sociedad
conyugal, esto es, la ley actualmente vigente pero con reformas acordes con las
ideas centrales de su propio texto, referidas a la adquisicion de bienes a titulo

gratuito por parte de la mujer, goce de los frutos provenientes de sus bienes

149 Boletin N° 7727-18 De las diputadas sefioras Saa, Goic, Mufioz y diputados sefiores Araya, Ceroni,
Gutierrez, Ortiz, Rivas, Saffirio y Schilling.
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propios, autorizaciones de la mujer al marido para disponer de sus bienes propios,
aceptacion de herencias o legados que se hayan diferido a ésta, derecho a pedir
separacion de bienes y reafirma en esta norma transitoria, que la mujer se
considerara separada de bienes respectos de aquellos que adquiera con subsidio
habitacional del estado.

La autora de la mocion, sefiora Saa, explicO que mediante
esta disposicion transitoria, se establece un régimen especial para las mujeres que
ya se encuentran casadas en sociedad conyugal, con el fin de hacerle aplicable
los mismos beneficios que se estan introduciendo. Agregd que su propuesta es en
respuesta al texto original del Mensaje que no hacia aplicables sus
modificaciones a los matrimonios celebrados con anterioridad a la entrada en
vigencia de sus normas.

Por su parte, se explicé por la asesora del SERNAM, que el
texto del Ejecutivo hace aplicable las modificaciones ya aprobadas a los
matrimonios ya contraidos, mientras que la mocién no lo hace y por eso establece
este régimen de excepcion.

Por lo anterior los integrantes de la Comision, consideraron
pertinente el texto del Ejecutivo puesto en votacién fue aprobado por 6 votos a
favor, seforas Cristi, Hoffman y Zalaquett y sefiores Bauer, Monckeberg y Sabag
y uno en contra, sefiora Saa.

Por la misma votacion en contrario, se entienden

rechazadas la propuesta de modificacion de la Mocién.

ARTICULO SEGUNDO TRANSITORIO:

Respecto de este articulo se procedid a su votacion sin
debate, siendo aprobado por 6 votos a favor, sefioras Cristi, Hoffman y Zalaquett
y sefiores Bauer, Monckeberg y Sabag y uno en contra, sefiora Saa.

El texto aprobado es el siguiente:
“La presente ley empezara a regir 180 dias después de la
fecha de su publicacion en el Diario Oficial.”.

K*kkkkkk
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Por las razones sefialadas y consideraciones que expondra el

sefior Diputado Informante, la Comision de Familia recomienda aprobar el siguiente

PROYECTO DE LEY

Articulo 1°.- IntrodUcense las siguientes modificaciones en el
Cddigo Civil:
1.- Agrégase, en el inciso segundo del articulo 134, a
continuacion del punto aparte, que pasa a ser coma (,), la siguiente frase:
“para lo cual debera considera el aporte que realiza el
coényuge que se dedica al cuidado de los hijos o del hogar comuan”.

2.- Enmiéndase, el articulo 135 de la forma que sigue:

a) Reemplazase el inciso primero, por el siguiente:

“Por el hecho del matrimonio se contrae sociedad de bienes
entre los conyuges, cuya administracion se realizara segun las reglas que se
expondran en el titulo De la sociedad conyugal.

b) Sustitayese el inciso segundo por el siguiente:

“Los que se hayan casado en pais extranjero, sean 0 no
chilenos, se miraran en Chile como casados en sociedad conyugal, a menos que
inscriban su matrimonio en el Registro Civil y pacten en ese acto separacion total
de bienes o régimen de participacion en los gananciales, dejandose constancia de
ello en la inscripcion. En ese mismo acto podran designar administrador de la

sociedad conyugal.".

3.-Reemplazase el parrafo segundo del articulo 136, por el
siguiente:

“En caso de que estén casados bajo el régimen de
sociedad conyugal, el conyuge que tenga la administracién debera proveer al otro
de las expensas para la litis que éste siga en su contra, si no tiene los bienes a
que se refieren los articulos 150 y 167 bis, o ellos fueren insuficientes.”.

4.-Sustitiyese el articulo 137, por el siguiente:
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“Art. 137. Los actos y contratos que celebre el conyuge no
administrador de la sociedad conyugal, sélo lo obligan en los bienes que
administre segun los articulos 150 y 167 bis.

Con todo, las compras que haga al fiado de objetos muebles
naturalmente destinados al consumo ordinario de la familia, obligan al conyuge
administrador en sus bienes y en los de la sociedad conyugal; y obligan ademas
los bienes propios del cdnyuge no administrador, hasta concurrencia del beneficio
particular que le reportara el acto, comprendiendo en este beneficio el de la familia
comun en la parte en que de derecho haya ella debido proveer a las necesidades

de ésta.”.

5.-Modificase el articulo 138, de la forma que sigue:

a) En el inciso primero, reemplazase la palabra “marido”, por
“conyuge no administrador”;

b) Sustitiyese, el inciso segundo por el siguiente:

“Si el impedimento no fuere de larga o indefinida duracion, el
coényuge no administrador podrd actuar respecto de los bienes del cényuge
administrador y los de la sociedad conyugal, con autorizacion del juez con
conocimiento de causa, cuando de la demora se siguiere perjuicio. Respecto de
los bienes sociales, sb6lo se necesitara la autorizacion del juez indicada en
aguellos actos en que fuere necesario que concurrieren ambos conyuges.”; y

c) En el inciso tercero, reemplazase la palabra “marido” por
“conyuge administrador”, las dos veces que aparece y la frase “La mujer” por “El

cényuge no administrador”.

6.- Derdgase el articulo 138 bis.

7.- Reemplazase, en el articulo 139, la frase “El marido” por
“El conyuge”.

8.- Introducense las siguientes modificaciones al articulo
150:

a) Agrégase, en su inciso segundo, entre las expresiones

“de su marido” y “se considerara” la frase “y que no sea conyuge administrador,”.
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b) Eliminase, en su inciso cuarto, la frase “no tratandose de
bienes comprendidos en los articulos 1754 y 1755".

c) Sustituyese, en su inciso quinto, la locucién “166” por “167
bis” y eliminase, en su inciso quinto, la frase "y 167”.

d) Agréganse, los siguientes incisos noveno y décimo
nuevos:

“En caso que se pacte cambio de conyuge administrador y
la mujer pase a ejercer la administracion de la sociedad conyugal, los bienes a que
se refiere este articulo se regiran por las reglas de administracion de la sociedad
conyugal y se le aplicaran todas las normas relativas a los bienes sociales. Sin
embargo, tendra derecho a que se determine un crédito a su favor, equivalente a
lo que habria obtenido en el supuesto que a la fecha de cambio de conyuge
administrador se hubiese producido la disolucion de la sociedad conyugal y
hubiera renunciado a los gananciales, en conformidad al articulo 1781. La mujer
podra, en la escritura a que se refiere el articulo 1723, optar por ser titular de este
crédito, renunciar a €l o sefialar que no existe. Este crédito, debidamente
reajustado, sélo podra hacerse exigible una vez disuelta la sociedad conyugal y
tendra el mismo tratamiento que se da a los gananciales.

En el caso anterior, las deudas contraidas en el ejercicio del
patrimonio reservado podran ser ejecutadas en los bienes de éste que hayan

pasado a ser sociales”.

9.- En el articulo 153, sustitiyese la frase “la mujer” por “el

cényuge no administrador”.

10.- Introducense las siguientes modificaciones al articulo
154

a) Sustitiyese la expresion “la mujer” por “el conyuge no
administrador”

b) Reemplazase la palabra “autorizada” por “autorizado”

11.- Modificase el articulo 155 de la forma que sigue:
a) Reemplazase la frase “del marido” por “el conyuge

administrador” todas las veces que aparece mencionado en el texto.
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b) Sustitiyese la expresion “el marido” por “el conyuge
administrador” la vez que aparece mencionado en el texto.

c) Reemplazase la frase “la mujer” por “el cényuge no
administrador” todas las veces que aparece en el texto.

d) Agrégase, en el inciso tercero, a continuacion del punto
aparte (.), que pasa a ser coma (,) la frase “o mala administracion del cényuge
administrador respecto de sus bienes propios”.

12.- Modificase el articulo 156 de la forma que sigue:
a) Reemplazase la frase “de la mujer” por “del cényuge no
administrador”, todas las veces que aparece mencionado en el texto.

“ A

b) Sustitiyese, en el inciso primero, la palabra “ésta” por

“éste”.

13.- Reemplazase en el articulo 157 la expresion “del

marido” por “del conyuge administrador”

14.- Sustitiyese en el articulo 158 la frase “marido o de la

mujer” por “cényuge administrador o del no administrador”.

15.- Introducense las siguientes modificaciones en el inciso
segundo del articulo 165:

a) Reemplazase la expresion “ademas en el caso del”, por “y
sin perjuicio de lo establecido en el”.

b) Eliminase la locucién “por una sola vez el”.

c) Agrégase, entre las frases “podran pactar” y “participacion
en los gananciales” la frase “el régimen de sociedad conyugal o de”.

16.- Deroganse los articulos 166 y 167.

17.- Intercalase el siguiente articulo 167 bis nuevo:
“Art. 167 bis. ElI conyuge no administrador se mirard& como
separado de bienes respecto de la administracion de sus bienes propios. En dicho

caso, se aplicaran las reglas siguientes:
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1° Una vez disuelta la sociedad conyugal, las obligaciones
contraidas en su administracion separada podran perseguirse sobre todos sus
bienes.

2° Los acreedores del conyuge administrador no tendran
accion sobre los bienes que administre en virtud de este articulo, a menos que
probaren que el contrato celebrado por él cedié en utilidad del cényuge no
administrador o de la familia coman.

3° Perteneceran a la sociedad conyugal los frutos de las
cosas que administre separadamente, que se devenguen durante el matrimonio, y

todo lo que con ellos se adquiera.”.

18.- Sustitayese, en el inciso tercero del articulo 252, la frase
“a la madre casada en sociedad conyugal, ésta se considerara separada’ por la

oracion “al conyuge no administrador de la sociedad conyugal, éste se considerara

separado”.

19.- Modificase el articulo 310 de la forma que sigue:

a) Reemplazase la frase “la mujer recibida” por la palabra
“recibidos”.

b) Sustityese la expresion “su marido” por “ambos”.

20.- Introducense las siguientes modificaciones en el
articulo 449:

a) Sustituyese el inciso primero por el que sigue:

“El curador del conyuge administrador disipador administrara
la sociedad conyugal en cuanto ésta subsista. El curador del disipador, sea o no el
coényuge administrador, ejercera de pleno derecho la guarda de los hijos en caso
gue el conyuge no sujeto a curaduria, por cualquier razon, no ejerza la patria
potestad.”

b) Eliminase su inciso segundo.

21.- Reemplazase, en el inciso segundo del articulo 450, la

oracion “La mujer casada en sociedad conyugal cuyo marido disipador sea sujeto
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a curaduria,” por “Si el cényuge administrador de la sociedad conyugal es

declarado disipador, el otro,”

22.- Modificase el articulo 463 de la forma que sigue:

a) En el inciso primero, reemplazase la frase “La mujer
curadora de su marido” por “El marido o mujer curador de su conyuge”.

b) En el inciso segundo, sustitiyese la palabra “marido” por
“conyuge”.

23.- Reemplazase en el articulo 477 la frase inicial “Si el

ausente ha dejado” por “Si el cényuge administrador ausente ha dejado marido 0”.

24 .- Eliminase en el articulo 493 la locucion “, maridos,” las

dos veces que aparece mencionado en el texto.

25.- Suprimese, en el articulo 810 las frases “y el del marido,
como administrador de la sociedad conyugal, en los bienes de la mujer”, y *“y del
titulo De la sociedad conyugal”.

26.- Eliminase, el inciso final del articulo 1225.

27.- Suprimese, en el articulo 1255, la palabra “marido”.

28.- Eliminase, en el inciso segundo del articulo 1287, la
frase "y el marido de la mujer heredera, que no esté separada de bienes.”,
pasando a ser la coma (,) que le precede, punto final.

29.- Suprimese, el inciso segundo del articulo 1322.

30.- Eliminase, el inciso segundo del articulo 1326

31.- Surpimese, en el articulo 1579, la frase “los maridos por

sus mujeres en cuanto tengan la administracion de los bienes de éstas;”.
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32.- Agrégase, en el inciso segundo del articulo 1715, a
continuacion de la palabra “pactarse”, la frase “cudl de los coényuges asume la
administracion de la sociedad conyugal,”.

33.- Suprimese, en el inciso primero del articulo 1719, la

frase “antes del matrimonio”.

34.- Reemplazase, en el articulo 1720, el guarismo “167” por

“167 bis”, las dos veces que aparece mencionado en el texto.

35.- Modificase el articulo 1723 de la forma que sigue:

a) Agrégase, en el inciso primero, a continuacion de la
expresion “mayores de edad podran” la frase “sustituir el conyuge administrador
de la sociedad conyugal y”.

b) Reemplazase, la frase final del inciso primero, por la
siguiente: "También podran sustituir la separacion total por el regimen de sociedad
conyugal o de participacion en los gananciales y el de participacion en los
gananciales por el de sociedad conyugal.”

c) Intercalase el siguiente inciso cuarto, nuevo, pasando los
actuales incisos cuarto y quinto a ser quinto y sexto, respectivamente:

“Sin perjuicio de los requisitos establecidos en los incisos
precedentes, en la misma escritura de cambio del conyuge administrador de la
sociedad conyugal, cuando hubiere existido patrimonio reservado del conyuge que
pasa a ser administrador, debera determinarse el crédito a que se refiere el inciso
penultimo del articulo 150 y declararse que se es titular del crédito, se renuncia a
éste 0 no existe, 0, en su caso, declarar que no es procedente determinar el
crédito porque no se tiene derecho a él en conformidad con los articulos 150 y
1781.".

36.- Introducese el siguiente articulo 1724 bis nuevo:
“Art. 1724 bis. En caso de insolvencia, administracion
fraudulenta o mal estado de los negocios por administracion erronea o descuidada

del cényuge administrador, podra el conyuge no administrador solicitar
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judicialmente ejercer la administracion de la sociedad, si no hubiere acuerdo entre

ellos.”

37.- Suprimese, en el articulo 1725, los numerales 3y 4.

38.- Eliminase, el inciso segundo del articulo 1726.

39.-Sustituyense, en el articulo 1728, las frases “una finca
propia” y “la antigua finca”, por, “un inmueble propio” y “antiguo inmueble”,

respectivamente.

40.- Reemplazase, el articulo 1731 por el que sigue:

“Art 1731. La parte del tesoro, que segun la ley pertenece al
gue lo encuentra, y la que pertenece al duefio del terreno donde se encuentra, se
considerara bien propio del cényuge que corresponda. Si el terreno es bien social,

la parte que corresponde al duefio pertenecera a la sociedad.”.

41.- Introducense las siguientes modificaciones en el articulo
1732:

a) Intercalase, en su inciso primero, entre las palabras “Los”
e “inmuebles” la expresion “muebles o0”

b) Eliminase su inciso segundo.

42.- Enmiéndase el articulo 1733 de la forma que sigue:

a) En el inciso tercero, sustitiyense las frases "una finca a
otra" por "un inmueble a otro"; "de la antigua finca" por "del antiguo inmueble"; "de
la nueva” por "del nuevo"; "de la nueva finca" por "del antiguo inmueble”, y "de la
antigua” por "del nuevo".

b) En el inciso cuarto, reemplazase la palabra "fincas" por
“inmuebles”.

c) En el inciso sexto, sustitiyese la frase "de la finca" por
"del inmueble" las dos veces que aparece en el texto; y la palabra "finca" por
"inmueble".

d) Eliminase su inciso final.
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43.- Modificase el articulo 1736 en la forma que sigue:

a) En el inciso primero, después de la palabra “consiguiente”
agrégase la frase “no perteneceran a la sociedad”.

b) En el nimero 1°, eliminase la frase “No perteneceran a la
sociedad”.

c) En los numeros 2°, 3°y 4°, suprimase la palabra “Ni".

d) En el namero 7°, eliminase la frase inicial “También
perteneceran al cényuge”, y agrégase, a continuacion de la expresion “los bienes
gue”, la palabra “se”, y reemplazase el término “adquiera” por “adquieran”.

e) Eliminase el inciso final.

44.- Reemplazase, el inciso segundo del articulo 1738, por
el siguiente:

“Si la donacion remuneratoria es de cosas muebles, éstos
no ingresaran al haber social e incrementaran el haber propio del conyuge
donatario, si los servicios no daban accion contra la persona servida o si los

servicios se prestaron antes de la sociedad”.

45.- Modificase el articulo 1740 de la forma que sigue:

a) En el nimero 2°:

1.-- En su inciso primero, reemplazase la frase “el marido, o
la mujer con autorizacion del marido, o de la justicia en subsidio, y que no fueren
personales de aquél o ésta” por “cualquiera de los conyuges y que no fueren
personales de ellos,”

2.--En el inciso segundo, sustitiyese la palabra “marido” por

“conyuge administrador”
b) En el inciso final:
Reemplazase la frase “la mujer” por “el cényuge no

administrador”; y el sustantivo “marido” por “cényuge administrador”.

46.- Enmiéndase el articulo 1749 de la forma que sigue:
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a) Reemplazase, en su inciso primero la oracion inicial: “El
marido es jefe de la sociedad conyugal, y como tal administra los bienes sociales y
los de su mujer; sujeto, empero”, por la siguiente: “La administracion de la
sociedad conyugal sera ejercida por el conyuge que de comun acuerdo haya sido

designado como tal, sujeto”.

b) Sustitiyese el inciso segundo por el siguiente:
“A falta de designacion, se entendera que ambos conyuges
administraran de forma conjunta”.
c) Reemplézase el inciso tercero por el siguiente:
“El conyuge administrador no podra enajenar o gravar
voluntariamente ni prometer enajenar o gravar los bienes raices sociales sin

autorizacion del otro”.

d) En el inciso quinto, sustitiyese la palabra “marido” por la

frase “conyuge administrador”.

e) En el inciso sexto, reemplazase la frase “de la mujer” por

“del otro conyuge”.

f) En el inciso séptimo, eliminanse los términos “de la mujer”.

g) En el inciso octavo:
Reemplazanse las frases “citada la mujer, si ésta”, por
“citado el conyuge no administrador, si éste”; “de la mujer”, por “del conyuge no

administrador”; y “la mujer”, por “el conyuge no administrador”.

h) Agrégase el siguiente inciso final:

“Del mismo modo, cuando la sociedad fuere coadministrada
por los conyuges, se necesitara la concurrencia ambos para celebrar los actos
sefialados en los incisos precedentes. En el resto de los casos, se presume que

los actos realizados por uno de ellos cuentan con la autorizacion del otro.”.

47.- Reemplazase el articulo 1750 por el siguiente:
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“Art. 1750.- El cényuge administrador es, respecto de
terceros, duefio de los bienes sociales, como si ellos y sus bienes propios
formasen un solo patrimonio, de manera que durante la sociedad sus acreedores
podran perseguir tanto los bienes de éste como los bienes sociales; sin perjuicio
de los abonos o0 compensaciones que a consecuencia de ello deba el conyuge
administrador a la sociedad o la sociedad a éste.

Podran, con todo, los acreedores, perseguir sus derechos
sobre los bienes del conyuge no administrador, en virtud de un contrato celebrado
por ellos con el conyuge administrador, en cuanto se probare haber cedido el
contrato en utilidad personal del conyuge no administrador, como en el pago de

sus deudas anteriores al matrimonio.”

48.- Sustitiyese el articulo 1751 por el siguiente:

“Art. 1751.- Toda deuda contraida por el conyuge no
administrador con mandato general o especial del otro es, respecto de terceros,
deuda del conyuge administrador y por consiguiente de la sociedad; y el acreedor
no podra perseguir el pago de esta deuda sobre los bienes propios del conyuge no
administrador, sino sobre los bienes de la sociedad y sobre los bienes propios del
cényuge administrador; sin perjuicio de los prevenido en el inciso segundo del
articulo precedente.

Si el conyuge no administrador contrata a su propio nombre,
regira lo dispuesto en el articulo 2151.

Los contratos celebrados por el conyuge administrador y el
otro conyuge de consuno o aquellos en que el no administrador se obligue
solidaria o subsidiariamente con el administrador, no valdran contra los bienes
propios del no administrador, salvo en los casos y términos del sefialado inciso

segundo y sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso primero del articulo 137.”

49.- Reemplazase en el articulo 1752 la frase inicial “La
mujer por si sola” por “el cényuge administrador por si solo” y el guarismo “145”
por “138".

50.- Sustitiyese en el articulo 1753 la palabra “marido” por

“conyuge administrador”, la Unica vez que aparece mencionada en el texto.
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51.- Deréganse los articulo 1754, 1755y 1756.

52.- Enmiéndase el articulo 1757 del modo que sigue:

a) En su inciso primero, suprimense los guarismos 1754,
1755y 1756.

b) En su inciso segundo, reemplazase la expresion “la
mujer” por “cényuge no administrador”

c) En su inciso tercero, sustitiyese la frase “de la mujer” por
“del conyuge administrador”

53.- Intercalase el siguiente articulo 1757 bis nuevo:

“Art. 1757 bis.- Si la sociedad conyugal fuere coadministrada
por el marido y la mujer, cada conyuge es responsable de las deudas por él
contraidas, de manera que los acreedores podran perseguir sus derechos en los
bienes sociales que estuvieren a nombre del conyuge deudor, y subsidiariamente
en los bienes propios de éste, y solo podran perseguir en los demas bienes
sociales en cuanto se probare haber cedido utilidad en favor del otro conyuge,
pero solo hasta la concurrencia del beneficio que le hubiere reportado el acto.

Si ambos cényuges han contraido la deuda, los acreedores
podran perseguir sus derechos en la totalidad de los bienes sociales, y

subsidiariamente en los propios de uno u otro conyuge.”.

54.- Sustitiyese el articulo 1758 por el siguiente:

“Art. 1758.- El conyuge no administrador que en caso de
interdiccion del otro, o por larga ausencia de éste sin comunicacion con su familia,
hubiere sido nombrado curador del otro, o curador de sus bienes, tendrd por el
mismo hecho la administracion de la sociedad conyugal.

Si por incapacidad o excusa del conyuge no administrador
se encargaren estas curadurias a otra persona, dirigira el curador la

administracion de la sociedad conyugal.”

55.- Incorporase el siguiente articulo 1758 bis nuevo:
“Art 1758 bis.- Solicitada por el conyuge no administrador la

curaduria del conyuge administrador, el juez podra conferir la administracién
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provisoria de los bienes sociales y de los bienes propios de éste, a fin de que
pueda disponer de ellos, previo otorgamiento de garantia real o personal, cuando
de la demora se siguieren perjuicios.

En caso de solicitarse la administracion provisoria de mala
fe, debera restituir doblados los bienes de los que hubiese dispuesto.

La resolucibn que otorgue la administracion provisoria

debera subinscribirse al margen de la respectiva inscripcion matrimonial.”.

56.- Modificase el articulo 1759 de la forma que sigue:

a) En su inciso primero, reemplazanse las frases “La
mujer que tenga la”, por “El cényuge no administrador que tenga la”; y “el marido”
por “el conyuge administrador”;

b) Sustituyese el inciso segundo, por el siguiente:

“No obstante lo establecido en el inciso anterior, el conyuge
que tenga la administracion extraordinaria de la sociedad conyugal podra ejecutar
por si solo los actos para cuya validez el conyuge administrador necesitaba el
consentimiento del conyuge no administrador, respecto de los bienes sociales. En
caso que la facultad establecida en este inciso se ejerza de mala fe para
perjudicar al otro conyuge o al haber social, debera restituir doblados los bienes de
gue hubiese dispuesto, sin perjuicio del derecho del afectado a reclamar la
indemnizacién de perjuicios si estos fueran mayores”.

c) En el inciso tercero, reemplazase la frase “No podra
tampoco, sin dicha autorizacion,” por “No podrd”.

d) En el inciso cuarto, sustitiyese la palabra “marido” por
“conyuge administrador”.

e) En el inciso sexto, reemplazanse las frases “la mujer” por
“el cényuge no administrador”; “codeudora solidaria, fiadora”, por “codeudor
solidario, fiador”; y “articulos 166 y 167” por “articulo 167 bis.”

f) En el inciso séptimo, reemplazase la palabra “marido” por

“conyuge administrador”.

57.- Reemplazanse, en el articulo 1760, las frases “la mujer

administradora” por “el conyuge no administrador que tuviere la administracion
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extraordinaria”; “marido” por la frase “conyuge administrador”; y “la mujer” por “el

cényuge no administrador”.

58.- Modificase el articulo 1761 de la forma que sigue:

a) En su inciso primero, sustitiyese la frase “La mujer
administradora” por “El cényuge no administrador” y la frase “marido” por “conyuge
administrador”.

b) En su inciso segundo, reemplazase el sustantivo “la
mujer” por “el coényuge no administrador” y el vocablo “autorizada” por

“autorizado”.

59.- Sustituyese, en el articulo 1762, las frases “La mujer”

por “El conyuge no administrador”y “parrafo 3” por “parrafo 4”.

60.- Reemplazase en el articulo 1763 la frase “el marido” por

“el conyuge administrador”.

61.- Sustitiyese el articulo 1767 por el siguiente:
“Art. 1767. La mujer que no haya renunciado a los

gananciales, se entendera que los acepta con beneficio de inventario.”.

62.- Enmiéndase el articulo 1773 de la forma que sigue:

a) En el inciso primero, reemplazanse las frases “la mujer
hard antes que el marido”, por “El conyuge no administrador hara antes que el
otro”; y “ala mujer o al marido”, por “a uno u otro”.

b) En el inciso segundo, sustityense los términos “La
mujer”, por “El conyuge no administrador”; y “marido” por “otro conyuge”.

c) Agrégase el siguiente inciso final:

“Si la sociedad conyugal fuere coadministrada por ambos
cényuges, el marido y la mujer se dividiran por mitad la masa comun a la que

tuvieren derecho.”.

63.- Sustitiyese, en el articulo 1777, la frase inicial “La

mujer” por “El conyuge no administrador”.
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64.-Reemplazanse, en el articulo 1778, las palabras “El
marido” por “El cényuge administrador”; y “la mujer” por “el cényuge no

administrador”.

65.- Intercalase, en el inciso segundo del articulo 1782,

entre los términos “por” y “engafio”, la palabra “fuerza, seguida de una coma (,)".

66.- Eliminase, en el articulo 1969 la frase “y del otro

coényuge”.

67.- Reemplazase el articulo 2171 por el siguiente:

"Art. 2171.- Si el conyuge no administrador de la sociedad
conyugal ha conferido mandato antes del matrimonio, subsiste el mandato en lo
referido a actos o contratos relativos a bienes cuya administracion le corresponda.”

68.- Reemplazase, en el inciso tercero del articulo 2466, la
frase “del marido sobre los bienes de la mujer”, por la oracion "de los bienes de la

sociedad conyugal sobre los bienes propios de los conyuges".

69.- Sustitiyese el numeral 3° del articulo 2481, por el
siguiente:

3° “Los de los conyuges no administradores por causa de la
administracion de los bienes sociales sobre los bienes del conyuge administrador,
incluidos los que le correspondan como gananciales, o, en su caso, los que
tuvieren los conyuges como resultado del régimen de participacion en los

gananciales;".

70.- Modificase el articulo 2483 en la forma que sigue:

a) En su inciso primero, reemplazase su parrafo inicial, hasta
la palabra marido, incluida ésta, por el siguiente:

“"La preferencia del numero 3°, en caso de haber sociedad
conyugal, y las de los numeros 4°, 5° y 6°, se entienden constituidas a favor de los

bienes gananciales que correspondan al conyuge no administrador, o de los



206

bienes que pertenezcan a los respectivos hijos bajo patria potestad, y personas en
tutela o curaduria y hayan entrado en poder del conyuge administrador,”
b) En su inciso segundo, sustitiyese la frase “la mujer contra

el marido”, por “del conyuge no administrador contra el administrador”.

71.- Reemplazase el articulo 2484 por el siguiente:

“Art. 2484.- Los matrimonios celebrados en pais extranjero
gue deban producir efectos en Chile dara, a los créditos del cényuge sobre los
bienes del otro conyuge existentes en territorio chileno, el mismo derecho de

preferencia que dan los matrimonios celebrados en Chile.”.

72.- Modificase el articulo 2509 en la forma que sigue:

a) En su inciso segundo, sustitiyese su numeral 2° por el
siguiente:

“2° El cbényuge no administrador en sociedad conyugal
mientras dure ésta.”

b) Eliminase el inciso tercero.

Articulo 2°.-IntrodUcense las siguientes modificaciones en la
ley N°4.808 sobre Registro Civil, cuyo texto refundido, coordinado y sistematizado
fue fijado por el decreto con fuerza de ley N° 1, de 2000, del Ministerio de Justicia:

1.- Modificase su articulo 4, numeral cuarto, del modo que
sigue:

a) Agrégase, a continuacion de la frase “capitulaciones
matrimoniales”, la oracion antecedida por una coma (,) “la identificacion del
conyuge administrador en el caso de la sociedad conyugal’;

b) Reemplazase la frase "a la mujer" por "al cényuge no

administrador" y la frase "marido” por "conyuge administrador".

2.- En el articulo 38:
a) Agrégase, en su inciso segundo, a continuacion del punto
aparte (.), que pasa a ser coma (,) la siguiente frase final: “y designar al conyuge

administrador, en caso de casarse bajo el régimen de sociedad conyugal”.



207

b) Incorporase, en su inciso tercero, a continuacion del
punto aparte (.), que pasa a ser coma (,) la siguiente frase final: “y si no
designaren al cényuge administrador, administraran los bienes sociales de forma

conjunta.

3.- Eliminase, en el inciso segundo del articulo 53, la frase

“por una mujer, 0”.

Articulo 3°.- Introducese la siguiente modificacion en la ley
N° 14.908, sobre Abandono de Familia y Pago de Pensiones Alimenticias, cuyo
texto refundido, coordinado y sistematizado fue fijado por el decreto con fuerza de
ley N° 1, de 2000, del Ministerio de Justicia:

Reemplazase, en el numero 2 del articulo 19, la frase “a la

mujer” por “al conyuge no administrador”.

Articulo 4°.- Introducese la siguiente modificacion en la ley
N° 16.271, sobre Impuesto a las Herencias, Asignaciones y Donaciones, cuyo
texto refundido, coordinado y sistematizado fue fijado por el decreto con fuerza de
ley N° 1, de 2000, del Ministerio de Justicia:

Sustitiyese, en el inciso quinto del articulo 7° la palabra

“marido” por “cényuge administrador”.

Articulo 5°.- Modificase el Cédigo de Comercio en la forma
gue se sefiala:

1.- Deroganse los articulos 14 y 16.

2.- Enmiéndase el articulo 22, del modo que sigue:

a) En el numero 1°, sustitiyase la frase “al marido alguna
responsabilidad a favor de la mujer’, por “a uno de los conyuges alguna
responsabilidad respecto del otro”.

b) En el nimero 2° reemplazase la frase “el marido deba
entregar a su mujer divorciada o separada de bienes” por “uno de los cényuges
deba entregar al otro del que se ha separado judicialmente o separado de

bienes”.
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3.- Eliminase, en el articulo 23, la palabra “marido” la Gnica
vez que aparece mencionada en el texto.

4.- Reemplazase el inciso segundo del articulo 338 por el
siguiente:

“Sin embargo, pueden serlo el hijo de familia y el menor
emancipado que hubieren cumplido diecisiete afios, siendo autorizados
expresamente por su padre o curador para contratar con el comitente y
desempeniar la factoria”.

5.- Modificase el articulo 349 del modo que sigue:

a) Sustituyese su inciso segundo por el siguiente: "EI menor
adulto necesita autorizacién especial para celebrar el contrato de sociedad
colectiva, la cual sera conferida por la justicia ordinaria.”.

b) Suprimese su inciso tercero.

Articulo 6°.-: Introducense las siguientes modificaciones en
la ley N° 18.175, que modifica la Ley de Quiebras y fijja su nuevo texto,
incorporada al Libro 1V del Codigo de Comercio:

1.- Reemplazase el articulo 48, por el siguiente:

“ARTICULO 48.- La quiebra de cualquiera de los conyuges
separado total o parcialmente de bienes solo comprendera sus bienes propios, sin
perjuicio de las responsabilidades que tuviere el otro conyuge o la sociedad

conyugal, en su caso.”

2.- Sustituyese, en el inciso cuarto del articulo 64, la oracion
“personales de la mujer e hijos, de los que tenga el usufructo legal, quedara sujeta
a la intervencion del sindico mientras subsista el derecho del marido, padre o
madre en falencia.”, por la siguiente “sobre los cuales tenga el usufructo legal,

guedara sujeta a la intervencion del sindico mientras subsista su derecho.”

Articulo 7°.-Reemplazase el articulo 384 del Cdédigo de
Procedimiento Penal por el que sigue:
“Articulo 384.- ElI mandamiento de embargo decretado

contra los bienes de uno o ambos conyuges, se trabard en los bienes que
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corresponda segun lo dispuesto en los articulos 150 y 1750 al 1757 bis del Cadigo
Civil.”.

Articulo 8°.- Eliminase en el articulo 24 del Cddigo de

Mineria, la frase “las mujeres casadas en régimen de sociedad conyugal’.

Articulo 9°.- En todas aquellas normas no modificadas
especificamente por esta ley, se entendera que toda referencia hecha al marido en
cuanto administrador de la sociedad conyugal, se efectuard al cényuge
administrador de la misma, y que toda referencia hecha a la mujer casada en
sociedad conyugal, se entendera hecha al cobnyuge no administrador de ésta.

Articulos transitorios

Articulo primero.- Los cényuges casados bajo el régimen de
sociedad conyugal, podran pactar la sustitucion del administrador de la sociedad,
de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 1723 del Codigo Civil.

Dicho pacto no perjudicara en caso alguno los derechos
validamente adquiridos por terceros respecto de la mujer o el marido.

Articulo segundo.- Esta ley empezara a regir 180 dias

después de la fecha de su publicacidén en el Diario Oficial.

*kkkkkk

Se designé Diputada Informante, a la Presidenta de la

Comisioén seiora Moénica Zalaquett Said.

Se adjunta comparado como parte integrante de este informe,

y que da cuenta de las modificaciones introducidas.

Se efectuaron las correcciones que permite el articulo 15, del

Reglamento de la Corporacion.
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Tratado y acordado, segun consta en las actas
correspondientes a las sesiones celebradas los dias 8, y 22 de junio, 6, 13y 20 de
julio, 3, 10, 17 y 31 de agosto, 28 de septiembre, 5, 12 y 19 de octubre, 2, 9, 16 y 23
de noviembre, todos de 2011, con la asistencia de las sefioras y sefiores diputadas y
diputados que a continuacion se indican: Ramon Barros Montero, Eugenio Bauer
Jouanne, Maria Angélica Cristi Marfil, Carlina Goic Boroevic, Maria José Hoffmann
Opazo, Carlos Abel Jarpa Wewar, Nicolas Monckeberg Diaz, Adriana Mufioz
D’'Albora, Karla Rubilar Barahona, Maria Antonieta Saa Diaz, Marcela Sabat
Fernandez, Jorge Sabag Villalobos, Marcelo Schilling Rodriguez y Monica Zalaquett
Said (Presidenta).

Cabe dejar constancia que a partir de la sesion 512, realizada
el 10 de agosto de 2011, la Diputada Karla Rubilar Barahona fue reemplazada en

forma permanente por el Diputado Nicolas Monckeberg Diaz.

Asimismo, se produjeron los siguientes reemplazos
temporales: en la sesion 562, realizada el dia 7 de septiembre de 2011, asistio la
Diputada Karla Rubilar Barahona, en reemplazo del Diputado sefior Nicolas
Monckeberg Diaz; en la sesién 572, realizada el dia 28 de septiembre de 2011,
asistio el Diputado Enrique Van Rysselberghe Herrera, en reemplazo de la Diputada
sefiora Monica Zalaquett Said; y en la sesion 642, realizada el dia 23 de noviembre
de 2011, asistio el Diputado Gaspar Rivas Sanchez, en reemplazo de la Diputada
Marcela Sabat Fernandez.

Asistié también la Diputada Claudia Nogueira Fernandez.

Sala de la Comisioén, a 2 de enero de 2012



MARIA EUGENIA SILVA FERRER
Abogado Secretaria de la Comisién
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